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HOMOGENNE EKONOMICKOGEOGRAFICKE 
REGIONY GRuztNSKA 

Faktorova analyza 

K. I van i c k a: Homogenous economic ge()graphical regions in Georgia (USSR). -
Sbornik C:SGS 87:2:110-127 [1982J. - On the basis of field investig.ations and apiJlying 
the method of what is called factor analysisl the author defines 6 fundamental regional 
types and 4 regional zones of social economic actiVity in the Georgian SSR. He is espll­
cially interested ·in their ~ructure and trends of further development. 

1. Dvodmi charakteristika uzemia 

Gruzinsko je geograficky, historicky, ekonomicky i kulturne neobycajne pestra 
hajina. Socialne-ekonomicya pestros~ pozitivne korelujes vertikalnou zonalnos~ou 
r~liefu, geologickou ~tavbou, geografickou polohou, klimatickymi zv Witnostami, 
historickym vyvojom a pestrym narodnostnym zlozenim Dnesna Gruzinska soviet­
ska socialisticka republika meria 70 lisic km2 a rna 5 mili6nov ObYVCltefOV. Struk­
tura osidlenia je vyrovnani, 50 % obyvatdstva Hje v mestach, 50 % na vidieku. 
Z vidieckeho obyvatdstva 2/3 ziju v niZinach a v kotlinich do vysky 500 m. 
V struktllre pofnohospodarstva prvorade 8U trvale kultury, na ktore pripada 48 % 
hrubej vYroby. 27 % hodnoty hrubcj vyroby pripada na zivoCisnu vyrobu a 25 % 
na jednorocne rastliny. V celkovej spolocenskej produkcii pripada na pofnohospo­
darstvo 20 % na priemysel 60 %, na stavebncitvo 10 %, na dopravu 3 % a na 
ine odvetvia narodneho hospodarstva 7 %. Aj ked uloha priemyslu je prevysena 
v d6s1edku stadich cenovych relacii, mozno z uvedenych udajov zistif, ze Gruzin­
sko je priemyselno-polnohospodarskou krajinou a dosiahlo vysoku uroven ekono­
mickeho rozvoja. 

2. Cief a metoda prace 

Dsilic objavit komplexne homogenne struktury je priznacne pre celu modernu 
geografiu. Rovnako priznacny je takyto trend aj pre celu gruzinsku geografill. 
Medzi najzaujimavejsie diela patria "Gruzia" zo serie Sovietskij Sojuz, Atlas gru­
zinskej SSR, publikacia N. V. Nackebiu "Georgian SSR ", Ekonomiceskaja geogra­
fija SSSR (red. A. D. Danilov), ako i kniha V. S. Dzaosviliho "Naselenije Gru­
zii". Uvedene price vychidzaju z dobre fllndovaneho empirickeho vyskllmu, obsa­
huju poznatky ziskane autopsiou, pripadne sa opieraju 0 met6du kartografickej 
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syntezy cestou nakladania na seba analytickych map a vypracovanie noveho integ­
ro.vaneho kfuca komplexnych map. 

V predkladanej studii po.uzijeme met6du iaktorovej analyzy, ktora na uzemi 
Gruzinskej republiky SSR doteraz na vyclenenie homogennych celkov nebola pa­
uZita. Fakto.rova analyza umoznuje ziskanie niekofkych syntetickych ukazovatefov 
a najdenie komplexnych struktur exaktnou vedeckou cestou. Vychadzame z pred­
pokladu, ze medzi fenomenmi prirody, ekono.miky, osidlenia a kultury jestvuje vy­
soky stupen korelacie. Ak je tato teza spravna, musia jestvo.vaf spolocne synteticke 
ukazovatele, ktore dokazuju jestvo.vanie tejto. spojitosti. Metodo.u vhodnou na ich 
postihnutie je spravne vypoeltanie faktorov. FaktorDva analyza umo.znuje objave­
nie skrytych, beznym pohfadom fazko postrehnuteInych vzfahov. Umo.znuje jed­
noznacne kvantitativne formulovanie tYChtD skrytych stmktur. Zavadza vlastne 
novych ukazo'Vatefov, ktore by bez vedeckej prace zostali nezmime. Umoziiuje pre­
chod od jednoduchych vzfahov pricina - nasledok, ku multikauzalnej podmiene­
nosH a tym ku vyssej urovni dialektickeho poznania. Umoziiuje najdenie komple­
AU spojitych vlastnosti, ich premietnutie do. priesto.ru, vymedzenie regionov, pd­
padne homogennych zon. Ide tu vlastne 0. exaktne prevedenu systemovU syntezu. 

Za tvo.rcu faktDrovej analyzy mDzna pokladaf eh. Spearmana (904), ~tory 
pri 8~<umani inteligencie v psychologii zaviedol pojem vseobecneho. ukazDvatda 
- faktora. eh. Spearman dospel k uzaveru, ze vysoky stupen koreIacie medzi jed­
notlivymi ukazovatefmi musi byf vyvolany urcitym skrytym spolocnym menovate­
lorn - faktoro.m. V geografii sa po.!nlsil faktorovu analyzu zaviesf M. G. Kendal 
(1939), ale v danom obdobi narazil na neporozumenie. J eho praca zos,tala dlhu 
dobu osamotena. Okrem davodu, ze medzivojnova geografia nevytvarala suborom 
svojich pomocnych vied dobre predpo\lady pre jej sirsie pouZitie, nechuf vyplyvala 
i z casovo neobycajne narocnych vypoctov. Az nastupom vedecko-technickej re­
volucie a jej odrazu v geografii vo fDrme kvantitativnej vlny, dochadza k zavadza­
niu pocltacov a k zlo.mu v pouzivani faktorovej analYzy. Medzi prve uspesne pri­
ce teito druhej vyvojovej fazy pa,tria studie B. B. Bcrryho (960) a V. M. Zukov­
skej (1964). V ceskoslovenskej geografii prve prace boli publikovane na katedre 
ekonomickej geo.grafie PF UK. Umoznili delimitaciu CSSR a SSR na e~{onomicko­
-geograficke regiony. (K. Ivanicka - S. Polacik - 1973, K. Ivanicka - r.. Ko­
var 1978, K. Ivanicka, 1980, D. Kosakova 1980). Z pofskych st(ldii si zasluhujll 
pozornosf vy.sledky, ktore dosiahla T. Czyz (1967, 1970). Matematicka stranka 
faktorovej analyzy je podrobne opisana v praci K. Oberlu (1976). Na Geografic­
ko.m ustave SA V prevadza v sucasnom o.bdobi zaujimave aplikacie v geografii poI­
nohDspodarstva K. Zelensky (1980). Rozpracovaniu teoreotickych pristupov sa ve­
nuje tiez Geograficky ustav CSAV (980). 

Pre dokonaIe poznanie socioekonomickej struktury Gruzinska sa pocas stu­
diineho pobytu v tejto republike podarilo ziska! 22 ukazovatefov za rok 1977, 
ktore se vzfahuju na 79 uzemno-administrativnych jednotiek. Dalsie zaujimave uda~ 
j~ nebolo mozne zis,kaf pre vsetky uzemne jedno.tky, prfpadne neboli dostupne pre 
publikovanie. Pre faktorovu analyzu boli pouZite nasledujuce ukazovatele: 1. roz­
Joha okresu. 2. poeet obyvaterov, 3. pocet muzov, 4. poeet obyvatefov v mestlich, 
5. pocet vidieckeho obyvatel'stva, 6. robotnici, 7. zamestnanci, 8. kolchoznici, 9. 
ostatni zamestnanci, 10. hruba hodnota priemyslu, 11. poeet zamestnancov v prie­
mysle, 12. polnohospodarska poda kolchozov, 13. pofnohospodarska pada sovcho­
zov, 14. rozsah zavlazovanej pady, 16. rozloha trvalych kultur, 17. dizka ciest 
v km., 18. pocet ziakov, 19. poeet vyucujucich, 20. poce! nemocnic, 21. poeet lazok 
v nemocniciach, 22. poeet lekarov. Vypocet vzajomnych vzfahov v 79 uzemnych 
jednotkach by si vyzadoval pnicu 1 cloveka po. dobu jedneho roka. Preto S:l vy~ 
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poCty previedli pomocou poCitaea YBM - 370/148 vo Vypoctovom stredisku Slo­
\Tenskej planovacej komisie. Niektore vypocty sa kontrolovali paralelnymi osob­
nymi vyPoCtami na katedre EG. 

3. AIgoritmus pozmlvania priestorovej struktury Gruzinska 

Vychodiskovym bodom faktorovej analyzy je matica vstupnych udajov. Je to 
matica n x m, tj. 79 x 22 (n znameni pocet uzemnych jednotiek, m znamena 
pocet ukaz.ovatelov). Tato matica sa poo;obuje normalizacii. V predchadzajucich 
pracach (1973, 1978) sme pouzili normalizaciu ces.tou stanovenia poradia vyzna­
mu jednotlivych ukazovatefov. V sueasnej studii 0 Gruzinsku s.a normalizach 
previedla pomocou jednotiek smerodajnych odchyliek. Zivislosti medzi jednotlivy­
mi ukazovatefmi sa urCili cestou vypoetu korelacneho koeficientu medzi kazdou 
dvojicou ukazovatefov. Vyznamnym krokom kziskaniu faktorov je zostavenie ko­
relaenej matice R. Korelacna matica m X m stupiia, v nasom pripade 22 x 22 je 
symetrickou maticou, ktora poskytuje mnoho novych informacii 0 vztahoch jed­
llotlivych vychodiskovych ukazovatefov. Studium korelaenych koeficientov (r) 
ukazuje, ktore dvojice ukazovatefov majn najvyssi, ktore stredny a ktore najnizsi 
korelaeny vzlah. VypoCty ukazali, ze najvyssi pozitivny korelaeny vztah je medzi 
ukazovatdmi mestskeho obyvatdstva (ukazovatef c. 4) a mestskou vybavenostou 
(ukazovatef e. 2). Napriklad korelaeny koeficient r4,2 = 0,98 hovod, ze vztah 
medzi rozmies.tnenim mestskeho obyvatefstva a celkoveho poCttt" obyvatefov je 
ncobyeajne vysoky, podobne ako vZlah mestskeho obyvatdstva a zamestnano'Stou 
v priemysle (r4,ll = 0,98 mestskeho obyvatefstva a poetu vyueujucich r4,19 = 0,87, 
mcstskeho obyvatdstva a pocht lekarov r4,22 = 0,99). COdaje z kordacnej matice.) 

Pomerne vyso.ke korelaene koeficienty su priznaene tiez pre vidiecke obyvatd­
svto. N apriklad korelaeny koeficient vidieckeho obyvatdstva a rozlohy zavlazova­
nej p6dy <:ini 0,59 (r5',l4 = 0,59) vidieckeho obyvatdstva a rozlohy trvalych kul­
tur 0,.58, (r5,16 = 0,58) vidieckeho obyvatefstva a rozlohy ornej p6dy.o,59 (r5-,15 = 
= 0,59). 

Zaujimave negativne korelaene koeficienty rna ukazovatef pocet kolchoznikov. 
S poctom robotnikov vykazuje hodnotu -0,81 (r6,s = -0,81) a s poetom ostat­
nych zamestnancov -0,60 (r6,7 = -0,60). 

Tieto korelaene koeficienty ukazuju znaenu vyhranenost urbanistickych a vi­
dieckych struktur a v porovnani napriklad so slovenskou situaciou v osidleni uka­
zuju podstatne vyraznejsie rozdiely medzi zamestnanostou miest a dedin. Zaujima­
ve vztahy s.a viazu s ukazovatefom zamestnanosti v priemysle. Mi negativne kore­
iaene koeficienty s poCtom kolchoznikov (rl2,ll = -0,11, rl3,ll =-0,17), s ornou 
podou (TI5,ll = -0,18) ale vysoke korelaene pozitivne koeficienty s mestskym 
obyvatefstvom, poCtom ziakov, [oetom vyueujucich, s poetom nemocnic, poctom 
lozok v nemocniciach a poCtom lekarav (r2,1l = 0,96, TIS,ll = 0,95, r19,1l = 0,89, 
r20,ll = 0,90, r2l,ll ~= 0,97, r22,11 = 0,96). Potvrdzuje to skutocnost, ze zamestnan­
ci priemyslll su sustredeni v mestach a dochadzka do pnice z vidieka do miest rna 
maly vyznam. Keaze korelaene koeficienty pre posledne ukazovatele sUo rovnako 
vysoke i pre mestske obyvatdstvo, potvrdzuj-e to uz sk6r vyslovene konstatovanie, 
ze sluzby sa vyznaellju vysokou koncentraciou v mestach. Vidiecke obyvatds.tvo 
rna pomerne dobru dostupnosf do miest a m6ze si usporkojH v mestskych stredis­
kich svoje poziadavky. Dokazuje to dost vysoky kladny korelacny koeficient dlzky 
dest v km a vidieckeho obyvatdstva (r5,17 = 0,58). Naproti tomu s poCtom vyueu­
jucich, s poetom ziakov, s poCtom lekarov, s poetom nemocnic a poctm nemocnie-
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nych lazok vidieckeobyvatelstvo i kolchoznici maju negativne korelacne koeficenty 
(nil,s = -0,26, r19,S = -0,28, r20,8 = -0,28, r21,8 = -0,31, TZ2,8 = --0,24). 

Dokresl'uje to vyznam mestskych stredisk pre vidiecke osidlenie, sustredenost tych­
to sluzieb v mestach a potvrdzuje dochadzku za centrilnymi sluzbami. 

Pad a koichozov, pada sovchozov, orna pad a vykazuju strednll u1'oveii koreli­
cie z celkovou rozlohou okresu (n,12 = 0,31, fl,13 = 0,37, fl,IS = 0,43), naproti too, 
mu zavlazovana pada a trvale kuIru1'Y iba nizky korelacny koeficient (1'1,14 = 
= -0,21, rl,16 = 0,14). Z toho mozno usudzovar, ze napr. orna pada je v pria­
mom vztahu s rozlohou uzemia v nizinnych castiach Gruzinska, ale rozlozenie 
trvalych kultur a zavlazovana pada majll ine zavislosti aka napr. investfcie do 
\')'stavby technickych zariadeni pre zavlazovanie, klimaticko-padne poclmienky 
pcstovania specializovanych kultur a ine). Sucasne g1'uzinske pol'nohospodarstvo 
ma celozvazovu specializaciu na subtropicke plodiny, z coho vyplyva jeho vysoki 
tovarovost. To spoins osobitnymi prirodnymi predpokladmi podstatne vply-valo na 
nnik specializovaneho agrokomplexu Gruzinska. Rychly proces urbanizacie a in­
dustrializacie sucasne vytvoril vyhranene mestske priemyselne komplexy. Studiulll 
I:orelacnej matice nam dokazuje silnu vnlltornu zviazanos1' dvoch komplexov a su­
Casne ich vzajomne vnutorne odlisnosti. 

Korelacna matica R je vychodiskom pre vykonanie vlastnej faktorovej analy­
zy. Jej transformaciou obddime faktorovu maticu F typu m krat q, v nasom pri­
pade 22 x 6, co znamena, ze wzsiahlymi vypoetami sme obdrzali 6 komplexnych 
ukazovatel'ov, tj. faktorov, ktore integruju info1'maciu obsiahnutu v 22 vychodisko­
vych ukazovateIoch. DalSi postup by uz synteticku inforrnaciu neprehIbil. Sdpce 
faktorovej mat ice ukazuju v akych proporciach vychodiskove ukazovatele prispie­
vuju k formovaniu komplexnych faktorov. Tieto udaje Sa preto nazyvaju faktoro­
vymi nakladami. Posledny stIpec faktorovej matice udava tzv. hodnotu h2• Je to 
surna stvorcov faktorovych nakladov (aj1 2 -1- a2j2 ••. a2jn = h2). Hodnota h2 

vyjadruje podiel disperzie jednotlivych ukazovateIov a interpretuje sa v percen­
tach. Urcuje do akej miery kazdy z vychodiskovych ukazovateIov sa odniza va vy­
pocHanych siestych faktoroch. Tento stIpec matice nazyvame tiez kontrolou kornu­
nalit. 

Z hodnoty h2 mozno vypoCitat, ze najuplnejsie su v nasej analyze vyjadrene 
ukazovatele rozmiestner.ia obyvatel'stva (98,9 %), rozrniestnenie mestslceho oby .. 
'v'ateIstva (98,6 %), zamestnanosti v priemysle (g8A %), poetu kolchoznlkov 
(98,2 %), poetu ziakov (98,2 %), poetu nemocnicnych lazok (98,2 %), vidiecke 
obyvatel'stvo (83,7 %), pocet lekarov (96,8 %). Pomerne dobre su zastupene 
i dalsie ukazovatele ako napr. zavlazovana pada (70 %), orna pada (69,1 %), 
viacrocne plodiny (62,8 %), dlzka ciest v km (80,2 %). NiZSie zastupenie rna 
ukazovateI hrubej hodnoty priemyselnej vyroby (49,0 %) a pada sovchozov (46,4 
%), co znamena, ze tieto ukazovatele sa viazu s mensou intenzitou s inymi uka­
zovatel'mi, ktore boli zahrnute do predmetnej analYzy. 

Sumarna hodnota h2 narn hovori, ze vypocltanych 6 faktorov obsahuje 79 % 
[ozptylu, co je vysoka informacna hodnota. Sumarne hodnoty jednoilivych fakto­
roy odhal'uju, ze najvacsi vyznam pre poznanie komplexnej struktury Gruzinska 
rna prvy faktor, na ktory pripada 37 % rozptylu a druhy faktoT, na ktory pripada 
16 % rozptylu. Na treti faktor pripada 10 %, stvrty a piaty a siesty faktoT obsa­
huju 6 %, 5 % a 4 % rozptylu a vskutocnosti uz iba dokazuju to, co vyjadru­
ju prvy a druhy faktor, pripadne treti faktor, 

Vypocet siestich faktorov, z ktorych prve tri maju kl'ucovy vyznam, ukazuje, ze 
22 vythodiskovych, na prvy pohl'ad loznorodych a nezviazanych vychodiskovych 
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ukalcvatefov me). akust skrytu superStrukturu, ktoru mOZeme vyjadrH sirsie siesti· 
r,)i a uzsie tromi nov)'mi syntetickymi ukazovatefmi. Faktorove naklady uvedene 
v jedllotlivych riadkach faktaravej mat ice mazno chapat aka korelacne kaeficienty 
medzi danymi ukazovatefmi a novym vY!loctovym faktorom. Preto pri ich inter· 
pretacii prijimame nasledujuce pravi.dla: a) faktor je definavany tymi vla-stnostami, 
ktore vystupuju v danom faktOle najvyraznejsie, b) nizke hadnoty, pripadne hod­
noty, pripadne hOOnaty rayne nule svedCia, ze ukazavateT. ku ktoremu sa vzfahuj{1 
nema zastupenie tj. neovplyvnuje dany faktor, c) kladne znamienka svedci 0 po:zi­
tivnom, zaporne 0 inverznom vztahu. 

Studium faktorovej matice uz pri jej ramcovom rozbore poukazuje, ze Gru­
zinsko je krajina, v ktorej procesy urbanizacie spojene s illdus,trializaciou a inten­
zivne specializovane pofnohospodarstvo zohravaju krucovy vyznam. Faktororva 
IDltica sucasne ukazuje existenciu niekol'kych stupnav intenzity uvedenych kfuco­
vych fenomenov. Spravny rozbor faktorov si vyzaduje dobre znalosti uzemia a su­
casne intimne poznanie vyznamu cisiel, hore sme obddali pri vypoete faktoravej 
matice. 

4. Podstata a obsah ziskanych faktoro\' 

Analyza faktorovych nakladov ukazuje, ze v prvom faktore je vyrazne zasro.­
peny ukazavatef mestskeho typu obyvaterstva (97 %), zamestnanost v priemysle 
(96 %), pocet lekarov (97 %), poeet nemocnicnych lozo'k (97 %), pocet nemoc­
nk (93 %), pOCet Hakov (98 %), pacet vyucujucich (91 %1), a celkovy pocet 
obyvatefov (99 %). Naprati tomu vidiecke obyvatefstvo, kolchoznici a celkova 
rozloha maju negativne znamienka. 

Ukazovatele hruba hOOno1'a priemyslu, poeet ostatnych zamestnancov, poeet ro­
botnikov, maju tu stredne alebo nizsie zastupenie. 

Uvedene vysoke zastupenie podielu mestskeho obyvatefstva ako i vysoke za­
stupenie ukazovatefa pracovnikov priemyslu presvedCivo dokazuju, ze tu ide 0 vy­
hraneny faktor urbanisticko-priemyselnej struktury Gruzinska. Inverzne zastupenie 
ukazovatefov priznacnych pre vidiecke struktury potvrdzuje tuto skutocnost. Vy­
znamnost je tak vyrazna, ze mozna bez rizika tvrdH, ze tu ide 0 multikauzalne 
podmienene mestske komplexy. Zastupenie ukazavatefa rozloha (Izemia potvrdzuje, 
ze su to uzemne nevefke priestory, ale koncentraciou ekonorniky, kultu.ry a vyba­
venos·tou sluzieb maju Hucovy vyznam. Takymito uzemnymi komplex ami S(I jed­
iloznacne mesta. 

V druhom faktore sa najvyznamnejsie prejavuje zast(tpenie vidieckeho oby­
vatefstva (86 %), zastupenie trvalych kultur, (cajove plantaze, vlnice, mandarin­
kove, pomarancove sady, laurovy list a ine) , (78 %), ormi pooa (62 %). Nizsi~ 
zastltpenie rna ukazovatef rozlohy (26 %). Typicke mestske zamestnanie a ukazo­
vatele mestskeho zivota maju v druham faktore inverzne hodnoty. Je to vyrazne 
Iormulovany faktor vidieckeha zivota a intenzivneho pafnohospodarstva. Vysok~ 
zastupenie hOOnot typickych pre polnohospodarsku strukt{lru a negativne zastupe­
nie ukazovatefov urbanistickych struktur vychadza az prekvapujuco vyrazne. Dobre 
zastupenie ciest ukazuje, ze ide 0 rozsiahlejsie husta osidlene uzemie. Je to faktor 
pofnohospodarsko-vidieckej kra j in y. 

Zaujimavu strukturu vykazuje treti faktor. Vysoke zastupenie v nom doss.­
huje ukazovatel pacet robotnikcv (94 %) a pozoruhodne zastupenie paCet zamest­
nancov (20 %). Pozitivne hOOnoty dosahuju dalej ukazovatele pooa sovchozov 
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a zavlazovana poda sovehozov a zavlazovami poda (25 % a 23 %). Nizsie pozi­
tivne hodnoty dosahuju tiez ukazovatele zamestnanosi v priemysle a zamestnanost 
v centraInyeh sluzbaeh. N aproti tomu ukazovater kolchoznici rna vysoku inverznu 
hodnotu ( -·86 %) a rovnako inverznu hodnotu, i ked podstatne nizsiu, dosahuje 
tiez ukazovatef mestske obyvatdstvo (-11 %). Uvedena struktura tretieho fak­
tora nas vedie k uzaveru, ze tu ide 0 vyrovnavajuei faktor soeiaInej sfruktury, kto-
1''1 zahriiuje v sebe vermi speeifieky suhrn cinnosti typieky pre Gruzinsku SSR. 
Je to predovsetkym pocet robotnikov a zamestnancov v tazobnom priemysle, prie­
mysle stavebnyeh hmat, v drevarskom priemysle, dalej je to nova struktura zamest­
nania, ktora sa utvara v sovehozoch prevazne specializovanych na subtropieke 
ovode, vinohradnietvo, proclukda a uprava caju, pripadne produkty zivocisnej vy­
roby. Su to preehodne robotnieko-rornieke zmestnania. V tomto faktore sa odraza 
i ryehlo sa rozvijajud eestovny ruch a rast novyeh turistiekyeh stredisk. 

Tento faktor vlastne homogenizuje priestorovu strukturu v prijmoeh obyva­
tefstva. Ten§nny vyskum v Gruzinsku ukazal existenciu preehodnyeh mestskych si­
del v sidlaeh sovchozov, pomdtovanie vidieckyeh sidie! v nicktoryeh oblastiaeh 
tazby stavebnyeh a mensieh nerastnyeh surovin a dreva, pripadne utvaranie sa 
novej struktllry s vyssim stupiiom soeialnej vybavenosti v sidlaeh s predpokladmi 
pre eestovny rueh. Prave tieto nove dynamicke procesy umoziiuje postihnui treH 
fitktor. V porovnani s prvymi dvoma faktormi sa nevyznacuje tak vyraznou di· 
Ierenciaeiou v uzemi, naopak rna tendenciu znizavai sodalnu difereneiaciu. 

Dalsie faktory obsahuju uz mensiu informaciu. Zahriiuju spolu asi 16 % 
rozptylu a dokresruju to, co bolo vyjadrene v prvyeh troeh faktoroch. Preta im 
'.' tejto praei nebudeme venovat dalej pozornost 

Vypocitane faktory nam umoznili odhalii to, co je krucove pre postihnutie 
sucasnej socialno-ekonomiekej struktury Gruzinska. Reprezentuju nove syntetieke 
uk,tzovatele, ktore mozeme dalsou transformaciou previesi do priamej uzemnej po­
lohy. K tomu nam sluzi vypocct faktorovyeh yah (faktoroveho sk6re), pre jednot1i­
ve vyehodiskove uzemne jednotky. Inymi slovami povedane, vraeiame sa orat ll1 

(lzen:nll zakladiiu, z ktorej sme vysli. Rozdie! je v tom, ze pri vstupnej maliei sme 
disponovali pre kazdy okres dvadsiatimidvoma ukazovatermi, ktorych vzajomn~ 
:l,viiz\-.y a vyznamnost sme ncpoznali, naproti tomu faktorove vahy su uz priedme­
tom z!skanyeh a novoobjavenych syntetiekych ukazovatefov do siete sedcmdesiat­
::leviatych administrativnyeh jednotiek Gruzinska. Faktorove vahy (£aktorove sk6-
f<?) ziskame vynasobenim standardizovanej matice jednotlivymi faktormi. Je to 
matica n krat q, tj. 79 X 6. 

Faktorove sk6re su parametre priradene jednotlivym uzemnym jednotkam. 
N5rok fakt0'r0'vej analyzy objavH skrytu struktllru, ktora sa nachadza z:i po-zoro­
van}'mi vychodiskovymi udajmi sa spIni, az ked skonstruujeme model tejto struk­
ttuy pomocou objavenyeh ukazovaterov. Vsetky vyehodiskove uzemne jednotky 
ch:uakterizujeme pomocou tyehto novych ukazovatefov, tj. kombinaeiou ieh fakto­
roveho sk6re. Z fakt0'roveho skare mozeme dalej vycitat komplexne vlastnosti kaz­
dej uzemnej jednotky vyznamov0'st analytiekyeh vychodiskovyeh prcmennyeh 
a. sucasne vlastnosti komplexnej modelovej struktury Gruzinska ako radove vyssic­
h0' uzcmneho eelku. 

Kombinovanie faktoroveho skare nam umoziiuje previesi grupovanie okre­
soy Grupovanie uzemnyeh jednotiek z hfadiska ich vnutornej podobnosti preve­
dieme konstrukeiou grafu. Na os x nanesieme postupne hodnoty I. faktoru a na 
os y I I. fakt0'ru, hodnoty prveho a treticho faktoru a hodnoty druheho a tretieho 
fRktoru. Kazdu uzemnu jedn0'tku umiestnime na graf podra hodnoty, ktora jej 
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prishicha z hl'adiska vypocitanych faktorovyeh vah. K vali ufahceniu vyhodnote­
nia maticu faktoroveho sk6re standardizujeme. Rozptyl okresov nam umoznuje 
zjistif ieh vnutorne podobnosti a odlisnosti a ohranicit vnlitorne podobne zoskupe­
nie. Obrazky c. I, 2, 3, 4, 5, 6 nam ukazuju, ze okresy GTuzinska mazeme zosku­
pit do niekoTkyeh skupin a do viacerych regi6nov. Kym zoskupenie na grafoch 
nam odharuje typy priestorovych struktur, zoskupenie na mapach nam odharuje 
existenciu regi6nov. 

5. Agregovanie jednotlivych faktorov 

A.gregovanie prveho a druheho /aktoru 

I. t Y P zahrnuje 11zemne jednotky, ktore maju privilegovany vztah k prvemu 
faktoru a inverzny vztah k druhemu faktoru. Naprfklad hlavne mesto Gruzinska 
Tbilisi rna faktorove sk6re z prveho faktoru 436 a z druheho faktoru - 45. Je to 
vysoko privilegovane postavenie v urbanizacii a v mestskej vyhavenosti, co v"nly­
va zo skutocnosti, ze Tbilisi sustred'uje 1/5 z celkoveho poetu abyvateTov Gruzins'ka 
a sucasne inverzne postavenie v pofnahospodarstve. Do tahto typu patfia dalej 
Kutaisi, Suchumi, Batumi a Rustavi, ktore maju faktorove sk6r·e z prveha fakto­
ru v rozmedzi 97 -37 a z druheho faktoru v razmedzi - 24 az - 19. Su to 
najvyznamnejsie mestske regi6ny Gruzinska. 

II. t y p zahrnuje vyznamne mestske regiony. Vykazuje dobre postavenie vo 
fakotrovam sk6re z prveho faktoru 00-3) a inverzne hodnoty vo faktorovom 
sk6le z druheho faktoru ( -19 - 11). Patria sem Gagra, Poti, Zugdidi, Tkvarceli, 
TkibulL Ciatura, Schinvali a Gori. S(I to mesta nadlokalneho vyznamu. 

III. t y p vykazuje stredne hodnoty VG faktorovom sk6re z prveho faktoru 
a stredne hodnoty vo faktorovom sk6re z drllheho faktoru. Je to uZlemny typ, 
ktory sa vyznacuje priemernym stupnom urbanizacie a SLlcasne i s dobrou {uov· 
DOU poTnohospodastva. Patria sem viacere okresy Kolchidskej nlzinya v centralnej 
,casti Gruzinska. N apriklad Samtredsky okres dosahujc hodnoty 4,3 a 2,3 (via 
obr. c. 1). 

IV. t Y P zahrnuje okresy so strednymi hodnotami faktoroveho skare z prve­
ho faktora a s vyssimi hodnotami faktoroveho sk6re z druheho faktora. Su to obe­
~y v okoli sa rozvijajucich miest a sucasne s dobrymi predpkladami pre pofno­
hospodarstvo, napr. v Dolnokartlinskej nizine. Ukazkou maze byf Marneulsky 
ohes, ktory vykazuje hodnoty - 1,5 az 17. 

V. t y p urbanizaeie sa vyznacuje nizsou urovnou urbanizacie, tj. faktoroveho 
sk6re z prveho faktoru a vyssou urovnou pofnohospodarstva tj. faktoroveho sk6re 
z druheho faktoru. Su to okresy vyznamne z hTadiska produkcie vina v Kachetskej 
oblasti, ovocinarske okresy vo vnutdrnom Kartli a v intenzivnej zivorisncj vyrobe 
na juhu Gruzinska. Prikladom maze byt Signashs.kY okres s hodnotami - 13a + 
-1- 16. 

VI. t Y P tvori kompaktnu pocetnu skupinu okresov, dosahuje nizsie hodnoty 
vo faktorovom sk6re z prveho faktoru a stredne hodnoty vo faktorovom sk6re 
z druheho faktoru. Ked'ze tu ide 0 pocetne zoskuper..ie okresov, mazeme najmii 
z hfadiska rozliSavania faktoroveho sk6re z prveho faktoru vymedzit v tomto type 
2 podtypy. Pod t y p VI a za<hrnuje najma okra jove okresy v oblasti hlavneho 
Kaukazskeho hrebena a Maleho Kaukazu, pod t y P VI b prevazne okresy v har­
natej casti centralneho Gruzinska, pripadne okresy s vyssim podielom zalesnenia 
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na zamo krenych uzemiach .Kolchidskej mzmy. (Obr. 1.) Prikladom pocl typu Via 
moze byt Ordzonikidsky okres s hodnotami - 12a - 1, prikladom podtypu b 
Kazbecky s hodnotami - 22 a - 7. 

Z geografickeho hIadiska je zaujimave do akej miery vymedzene typy priesto­
rovych struktur maju vzajomnu nadvaznost, 1j. do akej miery vytvaraju homogenne 
regiany. Aby sme ziskali odpoved' na tuto otazku ,' premietneme si typy vymedze­
ne na obr. 1 na mapu c. 2. Mapa ukazuj e, ze socialno ekonomicky zivot vytvara 
IliekoIko homogennych ekonomicko-geografickych zan : 

Lfak tor 

so b1 
bh 

~ 45 

+ 40 

I. 
~ 3 ~ 

+ )0 

~ 2S 

+ 20 

+ 1S 

+ 10 

-t 5 

0 - - .- - - - - ---- - -

- S 

- 10 

- 1S 

- 2S 

- J O 

- ]5 

- 40 

I 

- 4,,-5 ~_~~~~~~~~~~~~_~~~ ........ :~~~~~ ILf.k tor 
' . . - 45 - 40 - 35 - 30 - 2S - 20 - 15 - 10 - 5 0 • S • 10 • 1S + 20 + 25 + )() +35 

1. PoS'taveni e okl'.esov v sura dnicove j Sl\stave I. .a II. fa ktoru. 

11 7 



A Centralno-cernomorslui zona; naehadza sa na eentralnom koridore a tiahne 
sa od Azerbejdzanskyeh hranic strednou castau Gruzinska ku Ciernemu moru. 
Na tejta asi sa vyrazne lokalizuju okresy, ktore sme na zaklade vnutornej podob­
nosti vymedzili ako typ I. II. III. a IV. PodIa tejto eentrcilnej asi prebieha v5o­
znamna zeleznica z Tbilisi do Samredie s vetvenim na Batumi, Suehumi a Pati na 
Ciernamorskom pabrezi. Na juhu preehcidza do Azerbejdzanu, na severe abstani­
va spojenie Zakaukazska s eentraInymi oblastami Ruskej fedenicie a Ukrajiny. Ve­
die nau eentrcilna automobilava trasa, rapovod, dialkave a elektrieke vedenia, pre­
nasne zariadenia televiznyeh signalav. Je to najhustejsie osidlene uzemie. Sustre­
duje hlavnu cast priemyslu, miest, teehnickej infrastruktury a sacicilnej infrastruk­
tury. Faktorovci analyza citliva ukazala ulohu urodnych niHn a katlin v ekanomic­
kom zivote Gruzinska. V nieh sa naehadza hlavna cast ornej pody, zavlazovanyeh 
pod a trvalyeh kultur. TMa eentnilna as naniza na prirodnu barieru v Imeretskam 
pahori, ktare vlastne deli Gruzinska na zapadnu a vyehadnu cast. Dloha tohta 
pahoria je vyznamna i pre speeializaciu pafnohaspodarstva. Tvari barieru preni­
kaniu vlhkeho vzduehu na vyehod. Kym zapadna cast ma predpoklad pre pladiny 
vlhkyeh subtropov (citrusove plodiny), caj, kukuriea, eukalyptave lesy a d, vy­
ehodni cast ma specializaciu v pladoeh suehych subtropav (ovocie, vina, abilni­
ny). Centrcilne-ciernomorsku zonu mozeme smerom ad zapadu na vyehod clenit 
na nasledujuee homagenne eelky: a) Abehazsky region, b) Kalchidsky region, 
e) Imeretsky region, d) Vnutorne Kartlinsky region, d) Dolnokartlinsky region. 
Juzne ad Tbilisi a Rustavi vyustuje tMa as do Azerbajdzanu. 

B. Severna zona horskeho hospodarstva; zahrnuje okresy ktare lezia na uZenli 
Vefkeho Kaukazu a ktore sme na grafe c. 1. vymedzili ako uzemny typ VI. b 
a ciastoene typ VI. a. Vyznacuje sa harskym paInahaspodarstvam zameranym na 
vyuzitie rozsiahlyeh trcivnatyeh porastov, najma letnyeh alpinskyeh pasienkav 
a hik. Tovarovo sa arientuje na pradukty zivaciSnej v-yroby, najma maso, vlnu 
a mliecne pradukty. Uzemim vedie niekafko spojeni v smere severojuznam z kto­
ryeh znamau je tzv. vajenska eesta z Tbilisi dO' Ordzanikidze eez Krestovyj pries­
myk. Ine spajenia prebiehaju eez priesmyk Nakra, Kluehorskij a Mamisanskij 
priesmyk. Urcity vyznam ma i tazba uzitkovyeh nerastov, najmii baiitu, mramora 
I:' stavebnych materialav. Pozoruhodne je konstatavanie, ze faktarova analyza v ob­
lasti Ambrolaurskeho okresu citlivo reaguje na vyssiu intenzitu hospodarstva Ra­
Cimska-Leccehumskej kotliny. Severnu zonu mozno clenit na region vyehodny 
a zapadny. 

2. Homogenne regi6ny Gruz[nska z hladiska char.akteris1tiky I. a II. faktoru. - Legenda: 
I - VI typy. VIa. Vlb - pcdtypy. (BIWite vysvetlenie v textu). Nazvy okl'esov (~fsla 
na mapach): 1. A1:>asskY. 2. Adigensky, 3. Ambrolaursky, 4. Aspindzs,ky, 5. Achalkalkst­
sky, 6. Achalschky, 7. Achmedsky, 8. Bogdanovsky, 9. Bolnissky, 10. Bor~omsky, 11. 

Gardabansky, 12. Gegeckorsky, 13. Gorijsky, 14. Gurd21aansky, 15. Dmanls'S'ky, 16. Dullet­
sky, 17. Vansky, 18. Zestafonsky, 19. Zugdidsky, 20. Tetrickal'Ojsky, 21. Tela'vsky, 22. 
T,erzalsky, 23. nanetsky, 24. Kaspesky, 25. Lagod,echsky, 26. Lancchuts.kY, 27. Lentech­
sky, 28. iMaj.akovskY, 29. Marneiulsky, 30. Macharadzevsky, 31. MestijskY. 32. MaC'he'tskY. 
33. Dnsky, 34. DDdzonikidzevsky, 35. Sagaredzojsky, 36. Samtredsky, 37. Sa~chersky, 
38. Signachsky, 39. Karelsky, 40. K,azbegsky, 41. Kvalrelsky, 42. Gochataur5ky, 43. 
Cchoroc.kuskY, 41. Gagersky, 45. Gc.hakajevskY, 46. Cta.lendzichskY, 47. Calsky, 48. Citoel­
ckarojsky, 49. Culukidzevsky, 50. Cchaltubsky, 51. Chasursky, 52. Chobsky, 53. Galsky, 
54 .. Gud,autsky, 55. Gulrilssky, 56. ()('a:m~irsky, 57. Suchumsky, 58. Kedsky, 59. Kohu­
ietskY.60. Suachevsky, 61. Chelv<l!caursky, 62. Chulojsky, 63. Znaur5ky, 64. LeningorskY. 
65. Cchinvalsky, 66. Dz,avskY. 67. Tbilisi, 68. Kutajsi, 69. Rust.avi, 70. Gori, 71. Poti, 72. 
Zugdidi, 73. Ci,atur.a, 74. TklbuH, 75. Suchumi, 76. Tkvarl~eU, 77. Gagra, 78. Batumi, 79. 
Cchlnval!. 
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C. Kachetska zona; zabenl okresy vychodneho Gruzinska. No. grafe 1 sa tieto 
okresy ws kupili najma v V. uzemnom type a v IV. uzemnom type. Zabera okre-
3Y, ktore sa podielaju na p6dach Alazanskej niziny a na,hornom uzemi s. ror.::siah­
Iymi zimnymi pasienkami . Hlavnym zameranim narodneho hospodarstva je vino­
hradnictvo, produkcia zeleniny, obilnarstvo a zivocisna vyroba zamerana na ma30 
::1 vlnu. Mozno ju clend na region severozapadny a juhovychodny. 

D . Juzna zona horskeho hospodarstva ; zabera oblast Maleho Kaukazu. Sfor· 
movala sa juzne ad centralnej zany. Podobne aka zona v oblasti Verkeho Kaukazl1 
zahriiuje okresy patriace do typu VI. b. a VI. a. Odlisnostl sposobuje Dzavachet­
ska planina a Achalcichska kotlina, ktore majli lepsie podmienky pre pofnohos ... 
podarstvo ako ostatne horske uzemie. Je to zona zamerana na produkciu z·emiakov, 
obilniny, Zivocisnu vyrobu s orLentaciou na maso a mlieko, a v udoli rieky Adza­
rickali ti ez na produkciu tabaku a ovocia. Mozno ju clenit na region vychodny, 
:t.apadny a centralny. 

Zaujimave vysledky a dokrcs'lenie tychto struktur poskytuje agregovanie na 
grafoch a mapach prveho fakotru s treUm faktorom a druheho s tretim faktorom . 
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Agregovanie II. a III. faktdru 

Agregovanie na grafe c. 3. a mape C. 4 druheho a tretieho faktoru zdoraziiuje 
existenciu centnHno-Ciernomorskej zony a Kachetskeho regionu. Ostatne okresy 
(voria dosi homogenny celok, ktory- potvrdzuje uz skor vyslovenu tezu, ze treH fak­
tor pIn] funkciu stierania rozdielov v sOcialnej strukture Gruzinska. V porovnani 
s grafom c. la a mapou c. 2 vidime vzostup takych regionov, aka su BOrZomsky, 
Dzavsky a GudautskY. V prvych dvoch okresoch sa nachadzaju vyznamne minenil­
ne pramene a ryehlo sa rozvijaju ako strediska cestovneho ruchu. V Gudautskom 
okrcse sa zasa aktivizuju primorske obce a je tu vyrazny vplyv prfmorskych rekre· 
acnych 'stredisk na socialnu strukturu okresu (Gagra, Picunda, Gudauta, Novyj 
Afon). Rychlo sa meni tiez sociaIna sruktvra v oblasti uniHtneho iazera Rica, kde 
sa buduje nova infrastruktura a vytvara nova oblasi cestovneho ruchu. Z hIadiska 
vnuotrnych kvantitativnych odliSnosti mozeme okresy rozdelit do styroch skuph 
podIa kladnych a inverznyeh hodnot v druhom a tretom faktore a nanies[ ich na 
mapu. Mapa v podstate dokresl'uje existenciu regionov vymedzcnych na zakladc 
agregovania 1. a II. faktoru a sucasne potvrdzuje vyrovnavanie socialnej struktury 
Gruzinska (mapa c. 4.). 

Agregovanie I. a III. faktoru 

Tl'etl fakter i v tomto prfpade potvrdzuje, ze sa vyznacuje mensim rozptylom 
a rna tendenciu vyrovnavat priestorovu strukturu. V dosledku rozdielov v stupni 
urbanizacie a industrializacie mozno na grafe vyclenii niekofko zoskupeni (obr. 
5), ktore opai potvrdzuju existenciu regionov vymedzenych agregovanim I. a II. 
faktoru. 

VylepSilo sa na priklad postavenie okresu Mestija v dosledku vyssieho pqCtu 
robotnikov a zamestnancov (iazba uhlia, barytu a dreva). Podobne vyraznejsie 
vystupuje okres Achalciche v dosledku zmeny hospodarskej a socialnej struktury 
zasluhou iazby uhlia, diatomitu apriemyslu stavebnych hmot. Viacere okresy zlep­
sili svoje postavenie v dosledku vyssieho poCtu sovchozov, zavlazovanej pody, 
trvalych kultur, ti. intenzivnejsieho hospodarstva a zmenami v socialnej strukture 
smerom ku agrogorodom (mapa C. 6). 

6. Verifikacia a zhodnotenie vysledkov ziskanych faktorovou analyzou 

V sucasnom vyvojovom stadiu rozvoja geografie sa strarostlivo hodnotia vy­
sledky a metody, ktore priniesla kvantitativna revolucia. Na jednej strane sa stre­
tavame s kritickym pristupom ku tomuto obdobiu, na druhej strane s nazorom, 
ze kvantitativna vlna znamenala obohatenie a exaktizaciu vyskumnych metod, 
technik a pl'ocedur. 

Skutocnosi, ze v sucasnom obdobi sa podstane ufahCil pristup ku vypoctovej 
technike, prinasa nebezpeeie, ze sa neprenikne do podstaty Cfsiel, z coho moze vy­
olynU1' i malo kvalifikovane hodnotenie vystupnych udajov. Vyskytuju s:l i pripo~ 
mienky, ze pouzivanie vypoctovej techniky sa stalo modou a povrchnym znakom 
progreslvnosti vednej disdpliny. Naproti tomu vseobecne sa priznava, ze vnfmave 
hodnotenie vystupoV' a staros.tliva priprava vstupnych materialov s dokonalou zna­
lc<siou predmetu studia a skusenosiami z vy&kumu aj inymi metodologickymi pos­
tupmi, kvantitativne metody znamenaju nove teoreticke a prakticke prinosy pre 
poznavaci proces. V pripade faktorovej analyzy vidime yerke moznosti i ked jest-
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vuje nesporne ureite uskalie. Uskalie sa prejavuje v obmedzenosli vstupnych uda­
JOY, najmii ak ide 0 fOizsiahlejsie uzemie. Samotna interpretacia udajov a deSifro­
vanie faktorov maze narazH na neporozumenie, celeho komplexu faktorovych nakla­
dov, precenenie, pripadne nedocenenie niektorych udajov. Faktor sa spravidla de­
finuje pomocou tych vstupnych udajov, ktore su v nom najvyraznejsie zastupene. 
Starostlivo treba skumaf i zastupenie ostatnych udajov a hlavne ieh vzajomnli 
viizbu. K tomu su potrebne znalosti 0 s.kumanom objekte uz pred pouzitim faktoro­
vej analYzy. Napriklad matematik bez znalosti skumaneho predmetu obyeajne ne­
maze vyhodnotif ziskane vystupy. K tomu su potrebne geograficke znalosti, tj. 
'lnalosti 0 sklimanom objekte studia. 

V priehehu faktorovej analyzy dochadza k rotovaniu faktorovej matice, eim 
z povodnej skupiny zavisle premennych vznika novy suhor, ktory maze by! uz 
suborom nezavisle premennych. Vedie to k vysokej narocnosti interpl'etacie fakto ... 
roy a faktorovych nakladov a niekedy ku znaenym obtiazam pri vysvetrovani vset­
kyen riadkov faktorovej matice. Treba tu uvies.f, ze dneSny matematicky aparat ne­
umoziiuje jednoznacne preklenutie tohto probIemu. Opiif je tu potrebna dobra 
kvalifikacia a fundovanosf interpretatora elsie!. 

Geografia pracuje s mapami, grafmi, pripadne textovou analYzou. V dasled­
ku toho dochadza ku prekladu matematickeho jazyka do jazyka mapy, grafu, pri­
padne slovneho (textoveho) jazyka. Pri tomto preklade maze dais! ku nepresnos­
tiam a k zmene zmyslu pavodnych Ciselnych udajov. Z tychto davodov geograf mu­
si hlbsie vniknM do matematickej podstaty faktorovej analyzy. 

V niektorych pripadoch vlastne vypocty sa uskutoeiiuju bez priameho kontak­
tu s interpretatorom vypocitanych vystupov a tak sa vlastne javia ako vystupy 
z Ciernej shranky, to znamena, ze maze iSI 0 interpr·etaciu spravania sa skumane­
ho komplexu, ale nie 0 interpretaciu transformacie jednotlivych vypodovych kro~ 
kov. Faktorova analyza je druhom systemovej syntezy, je vysledkom multikauzal J 

nych vzfahov, co si vy~duje i teoreticke znalosti zo systemovej analyzy a tzv. dru­
hej kybernetiky. Nacrtava sa tiez perspektiva rozpracovania niektorych konkret­
nych aspektov dialektiky (viacpolova dialektika). 

Algoritmus faktofOivej analyzy je niekedy obiazny i z davodov, ze tu ide 
o easti nlekorkych matematickych disciplfn. Faktorova analyza zahriiuje v sebe 
postupy, ktore patria do linearnej algebry, statistiky a analytickej geometric. Ak sa 
pozivatef vyporiada so vsetkymi tymito uskaliarni a dokaze ich preklenM, rna ni­
dej na odmenu vo forme novych exaktnych poznatkov. Zostava n1dalej ubha ve­
rifikovaf vysledky pomocou terenneho vyskumu, metodou studia vybrany.::h pro­
£Hov, pripadne vybranych objektov, alebo verifikovaf vysledky niektorou inou 
metodou delimitacie llz·emia na regiony. 

Udaje zis,kane faktorovou analyzou sme powvnavali s vysledkami, ktore sme 
ziskali na dvoch navstevach Oruzinska, v roku 1977 a r. 1979. V case pobytu 
v Gruzinsku som uskutocnil studium uzemia metodou terenneho pOZOIrovania vy­
branych uzemnych profilov. Uskutocnilo sa pozdlz trasy Tbilisi - Gori -- Kutaisi 
- Gagra, Tbilisi - Rustavi, Tbilisi - Kazbeg - Ordzonikidze, Tbilisi - Te­
lavi - Kvareli, Tbilisi - Sageredzo - Signachi, Zugdidi - Dzvari - Ingurska 
hydroelektrireii, Picunda - Rica - Batumi - Kobuleti - Batumi - Kohuleti 
- Poli - OcamCiri - Suchumi - Picunda - Gagra a na niektorych dalsfch 
zaujimavych miestach. Material, ktory som ziskal taky-mto spasobom mi umoznil 
porovnanie hodnovernosti vysledkov ziskanych metodou faktorovej analYzy. Uda­
je z tcrenneho vyskumu a vysledky faktorovej analyzy su v podstate zhodne. UrCi­
tu diskuziu maze vzbudii skutocnosf, ze pri faktorovej analyze sa ako uzemna sid 
pouZilo administrativne delenie na okresy, ku ktorej sa vzfahuju i vybrane uka-
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wvatele. Naproti tomu terenny vyskum zdoraziiuje viae bezprostredne vziahy ku 
geologiekym, morfologiekym, podnym a klimatiekym padmienkam. Z tyehto dovo­
dov hranice z6n, ktare sme ziskali faktorovou analyzou musia byi ehapane v zmys­
Ie homogennosti jednatiek administrativneho clenenia. Podstatne presnejsie hranic­
ne Ciary by sa ziskali ak by sa vyehodiskova sid pouZila sid obeL Bohuziaf tak 
podrobne materialy z uzemia Gruzinska nebolo mozne ziska!. 

Zaujimave je tid pomvnanie vysledkov faktorovej analyzy s ekonomickou 
mapou Gruzinska, ktora vznikla nalozenim na seba viaceryeh analytiekyeh map. 
Porovnanie odharuje padobne struktliry ziskane odlisnymi met6dami. Vysledky 
ziskane faktorovou analyzou dosahuju vyssi stupeii zovseobeenenia a vyjadruju 
kvantifikaciu objektov, co sa pri regionalizacii met6dou nakladania syntetickych 
mip nepodarilo dosiahnuf. Faktorova analyza umoziiuje syntezu kvalitativn(; 
odlisnych vychodiskovych udajov. 

Faktorova analyza umoziiuje dynamicke chapanie rozvoja sociitlno-ekonomic­
kej struktury Gruzinska. Ukazuje, co je z hfadiska mnozstva moznyeh vychodisko­
vych ukazovatefov podstatne, ake procesy maju podstatny regionotvorny vYznam. 
Ziskany vysledok ukazuje, ze su to urbanizacno-industrializacne procesy, speciali­
,:acia a intenzifikacia pofnohospodarstva a tvorba novych prechodnyeh typov so­
ciilnej struktury, ktore maju pre poznanie Gruzinska zakladnv vyznam. 

Agregova~ie faktorov na grafoch a zmizornenie agregovania faktorovych yah 
na mapach umoznilo vymedzenie troeh zakladnych z6n a viaeer5'eh regi6nov. 
ktore umoziiuju komplexne poznanie Gruzinska 
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<;ummary 

HOMOGENOUS ECONOMIC-GEOGRAPHICAL REGIONS OF GEORGIA 

Factor analysis 

By means of 22 coefficients of social-economic development the author analyses 79 
regional units In the area of Georgia. Bv factor analyses he has obtained 3 new com­
plex factOors essential for tile undersoonding of the dynamics of '1Jhe present spat\.al struc­
ture a'nd its differentiation. 11he first factor is typical of w~ban-4industrial complexes, the 
second of speci.aJ ag:ronomical cornpleXles, and the third of new cultivation proc,esses in 
state farms, and newly developing tourist areas and localities, as well as of the 
production of mineral raw materials and wood of local or regional importance. 

By means of the factor analyses carried out in 79 regional units he defines 6 fun­
d,amenool regiOonaI types in Georgia, oharaCterizing them from the viewpoint of their in­
ternal structure. On a map he illustrates 4 regional zones of sacial-economic 
activity and shows their structure and trend of development. They aC!3 as 
follows: the Black Sea central zone, the northern mountainous zone the Kachet zone, 
and the southern mountainous zone. The presen't structure of Georgia ,is the results of 
its ,easy adaptability >BIIld cLose cooperation within the frame of the USSR, and the rna· 
xim'lml application of its own possi,biliitIes rand resourc,es. In ·the conclusion the author 
treats of the advantages and disadvantages of the application of factor analysis 
as well as of the qruoantltaltive revolutIOon in geography comparing the results of the for· 
mer with his results achieved in field investigations carried out in Georgia. 

{Translation by Z. Naglovd.J 

127 


