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fOSEF RUBIN 

AKTUALIZOV ANA RAJONIZACE 
CESTOVNIHO RUCHU V CSR 

(S ,iednou mapOVOll pi'Uuhuu) 

J. Rub in: Regionalization of tourislIle in the Czech Socialist Republic - Actuali· 
zation 1981. - SIJornlk CSGS 87:1:41-51 (1982). - The article and a map (Enclosu-
1"e 1) give the basi,c anforma.tion 0.11 the dividing of the :tcrrHory of the Cze,ch Socialist 
Republic in 47 regions and 37 subregions ot toarisme, further in 28 so c,alled perspecti've 
regions and in smaLl areas cOlwenin.nt for recf,eat-ion outSiide regions of tourism€·. The 
first regiona!i.z,a,tion of tourisme in CZJeClhoslavakia was done in 1962 and that one is 
now ac.tua~i.ZJat,ed - separ,at,ely for the Grech and the S.lovak Soc. Republic. Nowa:days 
1hel'e are together 70 regio.ns of tourisme in Gz·e·choslovakia. A,r.cording their impor­
tance IB.nd quality they are divided in 4 categories. This actuaIizatJion is motivlB.ted by 
changes of the i-andsca'p'e and especi,ably by choanges in the soci181 economic spheol'e du­
l~ing l,ast 20 years. Beside::. revi€·w of that changes it is parU.aly mentioned used metho­
dic too. 

v listopadu 1981 schvalila vlada (;SR diileZity a obsahly dokument predlozc­
ny Tcrplanem, Statnim ustavem pro uzemi planovani, nazvany oficialne "Ra;om­
zace cestovniho ruchu v CSR - Aktualizacel981" Protoze jde 0 material prcd­
stavujici jeden z pfikladu aplikovane geografie a naopak zaroven poskytujici geo­
grafii cestovniho ruchu nepreberne rnnozstvi dat i metodologickych poznatku, 
K'tere 7Aie nelze bliZe rozvadet, a soucasne je zajimavy i pro sirokou obec geogra~ 
Hckou, bude vhodne podat 0 nem v nasem casopisu alespon zakladni a pro nase 
potreby adaptovane informace. Za laskave zapujceni mapovych a jinych podkladu 
i za cenne konzuItace dekujeme na tomto miste zejmena doc. ing. V. Dohnalovi, 
esc, hlavnimu projektantovi (Terplan), a dr. ]. Rimanovi (Vladni vybor pro 
cestovni ruch). 

Smyslem jakekoliv rajonizace, tedy i rajonizace cestovniho ruchu, je rozdele­
ni vetsiho uzemniho celku na mensi oblasti pocHe ur,citych kriterii vhodnych pro 
dany ucel. Timto ucelem muze byt bud' ziskani teoretickych poznatku riizneho 
druhu, nebo shromazdeni podkladii pro uzemni phinovani, pro rizenou vystavbu 
a vyuziti jednotlivych oblasti. Pokud jde 0 rajonizaci cestovniho ruchu, rozumi se 
ji rozdeleni uzemi z hlediska jeho vyznal.11u pro cestovnl ruch a rekreaci na mens: 
oblasti, popr. podoblasti, a to po predchozim dukladnem a vsestrann€l1l vyhodno­
ceni vilech vlas1tnosti £yzickogeografickych, socioekonomickych, kulturne historic­
kych apod. 

1. Rajonizace z r. 1962 

Prvni rajonizace cestovniho ruchu v (;SSR byla provedena v Ie tech 1959-
1961 tehdejslm Statnim ustavem rajonoveho planovani v Praze a schvalena vIad-
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nim usnesenim c. 992 ze dne 17. iijna 1962 jako zakladni dokument pro plano-­
vani a i'izeni cestovniho mchu v CSSR. Uzemni planovani bylo uzakoneno kratce 
predtim jako jeden z hlavnich nastrojii cilevCdomeho rizeni rozvoje socialisticke 
spolecnosti. 

Pfestoze tato prvni rajonizace (M. Kotrba 1968) je dosud v pameti alespoii 
casti nasi geograficke vei'ejnos.ti, povazujeme za vhodne strucne pi'ipomenout dva 
jeji zakladni rysy: 

1. Uzemi celeho statu bylo IOzdelcno do 67 oblasti cestovniho ruchu (dale 
vesinou jen CR) podle vhodnosti a nevhodnosti podminek pro CR a rekreaci. 

2. Oblasti CR byly rozdeleny do 4 kategorii: I - oblasti mezinarodniho vy­
znamu, II - oblasti celcstcitniho vyznamu, III - oblasti pi'evazne rekreacni 
krajskeho vyznamu, IV - oblasti s nizsimi zakladnimi hodnotami pro CR, avsak 
vhodnymi pro rekreaci pi'evazne krajskeho vyznamu. 

Uvedena zjednodusene zde vyjadfena kategorizace zobrazovala spiSe relativ­
ni vztahy mezi obla,stmi, a to s pi'ihIednutim k jejich pi'irodnim podminkam, k se· 
zonnosti vyuzivani, k rozsahu a spolecenskemu vyznamu funkci, k vybavenosti, 
ke vztahu k viHsim priimyslovym a mes.tskymag.lomeracim a potrebam rekreace 
jejich obyvatel apod. Pacile zai'azeni oblasti do kategorie mela byt pi'ednostne bu­
dovana zai'izeni pro cestovni ruch a rekreaci v pfislusne kvalite a poctu a usmer­
il.ovana vystavba prumyslovyeh objektii tak, aby nenaruSila pi'evazujici funkei 
oblasti pro ucely CR. Pro ccle statni uzemi byly v r. 1962 vytipovany tyto ohlasti 
CR (oznaceni se nekdy nekryje s platnym geografickym nazvem; v 2iavorce uva­
dime kategorii 1. az IV.): 

a) C eskd socialisticka republika: 
pfehled 47 oblasti a jejieh zai'azeni do kategorii viz. v tabulee 1. 

bl Slovenska socialisticka republika (20 puvodnich oblasti): 
1. Bratislavska oblast (II. kategorie). 2. Podunajska oblast (111.). 3. Tren­
Ciansko-piesfamskci oblast (I.). 4. Zilinska oblast (II.). 5. Kysuee (III.). 6. 
Vratna (I.). 7. Orava (III.). 8. TurCianska oblast (II.). 9. Nitrianska oblast 
(III.). 10. Stiavnieko-kremnicka oblast (II.). 11. porana - Cierny Balog 
(III.). 12. Nizke Tatry (I.). 13. Vysoke Tatry (I.). 14. Levoceska ohlast 
(IV.). J5. Slovensky raj (1.).16. Gemerska oblast (III.). 17. Slovcnsky has 
(11.). 18. Kosicka oblast (II.). 19. Presovska oolast (III.). 20. Vihorlat 
(IV.). 

Uvedena rajonizaee nebyla nikterak ovlivnena administrativnim roz.delenim 
statnino u;r.eml. 

Lze rici, ze tato prvni rajonizaee byla svym zpiisobem priikopnieka i ve sve­
tovem meritku a rozhodne splnila sve p"slani. Pfispcla k dokonalejsimu poznani 
uzemi a jeho funkcniho vyuzit! pro rekreaci a cestovni rueh. U platnila se pi'i uzcm­
ne pIanovacieh pracieh a pri oehranc prirody a krajiny pi'oo nevhodnymi investi­
cemi, ktere by jinak tyto oblasti postihly a tim je z hlcdiska eestovniho ruehu znc­
hQdnotily. Byla naopak zakladnim podkladem pro diileZite statni investiee do vj-
5lavby zarfzeni eestovniho ruehu a rekreaee v oblastech. Nelze podeenll ani jeii 
vyznam jako metodickeho nastroje pro vyber a hodnoceni uzemi vhodnych pro phi­
Ilavity rozvoj eestovniho ruehu a rekreace v mei'Hku eeleho statniho uzemi. Ziskane 
zkusenosti byly uplatneny i v mezinarodnim meritku a ceskoslovenska metodika 
byla doporuccna vscm zemim RVHP pro podobnou rajonizaei jejieh uzemi. 
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2. Zmeny, ukoly a metody 

Nicmene za 20 let existence prvni rajonizace CR v Ceskoslovensku dosla 
pochopitelne k mnoha zmenam nejen v krajine, ale zejmena v socioekonomicke sfe­
re, jez cestovni ruch silne ovliviiuji. V pJ'ipade CSR (avsak nikoliv zcela paralel­
ne v SSR) Jde predevsfm 0 tyto zmeny: 

a} vzrostla koncentrace obyvatel tak, zc zatim co drive Zila vets ina obyvatel v sid 
lech do 2 000 obyvatel, dnes zijc 80 % obyvatel v sidlech s podern pres 10 000 
obyvatel, 

b) v dusledku postupujid urbanizace rostou miroky na rekreaci v prirade, men! 
se ziVOLrli styl obyvatelstva, 

c) snizenirn poetu pracovnich dni v tydnu vzrostla krat,kodoba vikendova rekreace 
zpusobujid zvYseny napor na pi'irodu a krajinu, 

d) s rozvojem motorisrnn se zmnohonasobil individmilni cestovlli ruch; v souca~­
ne dabe vetsina ucastniku cestovniho ruchu uziva k pi'eprave automobil, 

e) mimorcidne vzrastl poeet objektu individualni rekreacc (hlavne chalup) 
a vznikly tzv. rekreacni vesnice, 

f) vzrastl tzv. kratkcxloby cestovni Tueh mezinarodni (zvyscny pocet navstevni­
ku z NDR, PLR, MLR s pobytem 1-2 dnu), 

g) rozmach vyrobnich sil a s tim souvisid zabor pudy si vynutil fadu nOvYch 
zakonu (0 pude, tzv. lesni zakon aj.) ovliviiujicich do jiste miry i cestovni ruch, 

h) dosla k nadmerne, mistnimi narodnimi vybory mnohdy nezvladnute indivi­
dualni chatove vystavbe, ktcni znehodnocuje krajinu z hlediska cestovniho 
ruchu. 

Vsechny tyto a nektere daW skutecnosti vedly nakonec k patre'be aktualizo­
vat (nikaliv novelizovat) dosud pIatnau rajonizaci cestovniho ruchu v CSSR tak, 
aby jeji casavy horiwnt byl posunut aIcspoii do roku 2 000. 

Pro nekt,e.re odlisnosti meZJi CSR a SSR (oop,i'. sfdelne geograf.i,cke podmlnky na 
Slovensku jsou jine a v~tSil1t8. obYVlat€l t,a'lll zLje v oblast€eh CR,kd,ezto v CS,R je tomu 
n<1opa'k; kvalitra zivotn[ho prosti'ed[ se v CSR zrrienila podstl/l!tneji nez .., SSR; mnohe as­
p8kty rajonizra,ce CR jsou IV CSR kOlIJJplikovanejs[j ibvlo r07ho:innto provest raktualizaei 
I):ldelene Ipro oM federativnl T8'pubHky. Na Slovensku byl likol zadan Vygkumn6mu 
tistavu cestovneho ruchu v Bratislave a hotova aktualizace byla schvalena vladou SSR 
nsnesen[m C. 76 ZI8 due 19. 3. 1981. Nej'zavaznejs[ ;ZmenllZln,anl'ena tpi'idan{ ti'f novych 
obI,astl, a to Lev'icke. lihoslO'v'enske (oblast Luc€n€cke kotliny, Cerove vTchoviny a okolfl 
a Labore,eke (,cast OndIWS,ke vrchoviny], cfm:l se !poeet ob',ast[ zvetSil z 20 na 23. DaI'9 
bylo na Slovensku vyme.zeno 62 pc>dobloastf, je:l beze zbytku pO'kryviaii V'zdy tpi'fsIliSnou 
Clblast nebof pi'evIadIo hledisko administrativnf. Tento nepatrne odlisny pl'fstup, bvf 
odiivodiiovany 9p'ecifi!;kymi podmlll'k,ami, pileee jen pone.kud znesnadnuje obje'ktivnl 
sro,"na.nl obou republik. 

V Ceske socialisticke republice svehla V'Iada prostrednictvim VIadniho vybo­
ru pro cestovni ruch uko] opel Terplanu, Statnimu ustavu pro uzemni planovani. 
Prace na aktualizaci trvaIy 00 Iedna 1979 do dubna 1981. Spocivaly v podrobnl~ 
analyze a prehodnoceni rekreacni vyuzitelnosti vsech katas·tralnich uzcmi CSR, 
v rozboru kvality a atraktivnosti vyznamnych mest a lazeiiskych mist, prirodnich 
pozoruhodnosti, kulturne historickych pamatek a tradicnich akd spolecenskeho 
zivota. 

Pri zpracovani mnoha statistickych udaju a nejruznejslch dat bylo pouZito 
neimodernejsi strojne vypacetni techniky, bez niz by nebyIo lze naroenou praci 
zvll1dnout v relativne tak krcitke daDe. (ByIo napr. nutno vyhodnotit ruzne prvky 
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ze vsech asi 13500 katastru CSR!). Mnoho poti'ebnych udaju ziskaI TerpIan i v 
Geografickem ustavu CSAV v Brne, v Ostavu krajinne ekologie CSAV a ve Stat~ 
nlm ustavu pamatkove pece a ochrany pi'irody v Praze. Na pi'ipominkovem i'ize­
ni se podilelo 34 pi'edepsanych institucl a resortu (hlavne ministerstva CSR, 
krajske narodni vybory, nektere spoIecenske organizace, CSVTS, Cesky geologic~ 
ky urad aj.). Je s podivem, ze mezi nimi nebyla zalstoupena Cs. akademie ved 
jako resort, ani ustavy, jez poskytly podklady. 

Terplan pouzi! metodiky schvalene ministerstvem vystavby a tcchniky CSR, 
klera sledovala zhruba tyto ukoly: l. Zpi'esnit hodnoty uzemi z hlediska cestov­
niho ruchu u vsech katastru CSR. 2. Zpi'esnit rozsah a hral1ice uzemi vhodnych 
a nevhodnych procestovni ruch. 3. Zpresnit casovou vyuzitelnost (z hlediska 
rocnlho chodu a rekreacnich funkcO vsech oblasti cestovniho ruchu. 4. Zpresnit 
hranice t7,V. perspektivnich rekreacnich llzemi (stanovenych usnesenim vIady CSR 
c. 185i1975). 5. Vyuzit enklavy s reIativl1e priznivymi rekreacnimi hodnotami 
v uzemich mimo stanoveneobIa,~ti cestovniho ruchu. 6. PfihIednout ke zmemim 
v pi'irodnim prostredi, v zatlzenosti ploch apod. 7. Pi'ehodnotit vyznam a atrak­
Hvnost sidcl mcstsKeho typu a lazenskych stredisek. 8. Zpi'esnit ohodnoceni pr1-
rodnieh, kulturne historickyeh a spolecenskyeh atraktivit z hlediska cestovniho 
ruchu. 

Z uvedenych ukolu vyplyva, ze hlavnim problemem byIo zpi'esncni uzemnich 
hodnot z hiediska mnoha ukazatelu vyznamnyeh pro cestovni rueh a rekreaci. Vy .. 
chazelo se phtom z pi'edpokladu, ze kazda plaska pudy rna cisell1e vyjadi'itelnou 
hodnotu vyuzitelnosti pro rekreaci od 0 do 100 %, tedy napi'. vodni plochy (mi~ 
mo rybniku) 65 %, Iesy a pastvillY 30 %, louky 15 %, sady a rybniky 10 %, 
zastavene plochy 8 %, vinice, chmelnice a zahrady 5 %, orna puda 2 %, ostatni 
o % *) Takto byly s pouZitim strojne vypoceh1i teehniky vyhodnO'ceny vsechny 
katastry CSR (tj. asi 13 500) a rozdeleny do 4 souboru: A - s aptimalnimi prl­
rodnimi prcdpoklady a s vysokou miroll rekreacni vyuziidnosti; CR a rekreace 
jsou dominantnim prvkem vyuziti uzemi. B - s dobrymi pfirodnimi predpokIady 
a s vyssi nez prumernou rekreacni vyazitelnosti; CR a rekreace jsou podstatnym 
faktorem vyuziti uzemi. C ,- s ome7.enymi prirodnimi predpoklady a s nizsi nez 
prumernou mirou rekrea,cni vyuzitelnosti; CR a rekreace jsou jen eventllalne moz­
nym faktorem vyuZiti uzemi. D - ostalni uzemi, jejichZ vyuZiti pro CR a rekrea~ 
ci se sice nevylucuje, ale jez maji jen jednotlive omezene prirodni predpoklady. 

Pi'itom bylO' vzato v uvahu stanovenych 8 faktoru vylucujicich cesio'Vni ruen 
z dane oblasti. J ~ou to: l. tezba nerostnych surovin, 2. silne narusene zivotni prO'­
sti'edi, (5. tfida) , 3. ochranne pasmo vyrobnich zai'izeni, 4. ochranne pasmo vod 
stupne 1 alIa. 5. ochranne pasmo jadernychelektraren, 6. uzemi s imisemi S02 
v ovzdusi s prumernou celoroeni koncentraci nad 0,10 mg v 1 m~, 7. obory a ba­
zantnice, 8. uzemi zvIastnich spoIeccnskych zajmu (vojenske, pohranicni pasmo 
ap.) - Pokud jde 0 chranena uzemi v kategoriich staini prirodni rezervace, chra~ 
nena naleziste, chranene parky a zahrady a chranene studijni pIochy, llvazovala se 
50% kapacita dane plochy, a to vzhledem k tomu. ze dosud nebylo provedenu 
rozdeleni techto uzemi na skupiny s povolenym vstupem (napi'. po naucnych s.tez~ 
~ach), s pravidelnym obhospodai'ovanim a na pi'isne rezervace se zakazanym 
V'stupem. 

*) Pro uvedenehodnoooni bylo pauzita metody Iprof. Ki'emstedta zdokonalene nasim 
Vyskumnym I1stavem cestovneho ruchu v Bratililave. Omezeny rozsah clanku, ktery rna 
podat jen zakladni informaci, nedovoluje bHze rozvest principy teto metody. 



Tyto okolnosti se ovsem projeviJy jen na mapaeh podrobnych mefitek a v cl­
sdnyeh vypocteeh, nikoliv plosnym zakreslenim do vyslednyeh prehlednyeh map 
1 : 1 mil. a 1 : 500 000. 

3. Vysledky aktualizaee z r. 1981 

V diisledku sumarizaee a vyhodnoceni nove zpresnenyeh udajii 0 uzemich 
doslo k temto hlavnim zmenam ve srovnani s· rajonizaci eestovniho ruehu z r. 
1962: 
1. Pri ne7.menenem poctu 47 oblasti eestovniho ruehu v CSR se jejieh eelkova 

plocha sniZila 0 150 km2 (zejmena Ceske stredohori, Melnieko, Jeseniky, 
Pavlovske vrehy; naproti tomu byla mnoha oblastem plocha pridana - Krus­
ne hory, Ceskomoravska vrehovina, Dzban, Brdy, Orlicke hory aj.). Stoji za 
zminku, ze pro kazdou oblast CR byla zpraeovana samostatna studie s po­
merne rozsahlou regionalne geografickou eharakteristikou, pro niz poskytl 
podrobne fyziekogeograficke i ekonomickogeografieke podklady Geografieky 
ustav CSA V v Brne. 

Terminem oblast cestovniho ruchu se rozumi uzemni eelek se souborem 
relativne rovIlocennyeh pi'irodnich predpokladii a s podobnosti podminek 
pro eestovni rueh a rekreaci, zvIaste pakud jde 0 funkcni a casovou vyuzitel­
nost; ph vymewvani se respektuji hranice katastrii. 

Prehled 47 oblasti CR v CSR a srovnani nekteryeh zakladnich ukaza­
telii piivodni a aktualizovane rajonizaee CR podava pripojena tabulka 1. 

2. Nove bylo vymezeno 37 podoblasti cestovniho ruchu. Jsou to uzemni eelky. 
ktere se souborem svych vlastnosti (hlavne geomorfologiekyeh, klimatiekyeh 
a hygienickyeh) a speeifickymi moznostmi jejich vyuziti nejak odlisuji od 
oblasti, do niz parri. (Napr. v nimci oblasti Ceskomoravske vrehoviny byly 
vymezeny jako podoblasti CHKO Zdarske vrehy a rovnez vysoee hodnotne 
uzemi Jihlavskyeh vreM). (Na rozdil od Slovenska podoblasti nepokryvaji 
eelon oblast, pi'edstavuji vzdy jen eklavy.) Nazvy a lokalizaee jsou patrne 
z mapo'Ve prilohy 1. 

3. Do oblasti eestovniho ruehu bylo zahrnuto 28 tzv. perspektivnich rekreacnich 
uzemi a byly zpi'esneny jejich hranice. (Nazvy a lokalizace jsou wvnez za­
hrnuty do mapove prilohy 1.) Jsou to velke souvisle uzemni ee1ky s pi'iblizne 
stejnymi geomorfologickYl11i vlastnostmi, vytyeene vIadnim usnesenil11 C. 
185/1975 0 dlouhodobe koneepci rekreaee obyvatelstva CSR; jde 0 pra s tory , 
kde soubor pi'irodnich a jinyeh hodnot vytvai'i podminky pro to, aby zde 
cestovni rueh a rekreaee zaujaly postaveni hlavniho funkeniho eIanku uzeml 
a ktere - padle soucasnych prognostiekyeh uvah - nebudou zasazeny pro­
eesem urbanizaee v CSR. 

4. Nove hyla stanovena rekreacni uzemi mimo oblasti cestovniho ruchu 0 eel­
kove rozloze 1 854,9 km2• Poeita se s nimi pro kratkodobou letni rekreaei. 
Predstavuji 11,2 % z eelkove rozlohy uzemi mimo oblasti eestovniho rueha 
a 2,4 % z eelkove rozlohy CSR. JSDU to rekreacne vyuzitelne uzemni eelky 
s pi'iznivymi prirodnhni a hygieniekymi predpoklady pro kratkodooou ve­
i'ejnou rekreaci obyvatelstva. 

5. Bylo zpi'esneno jednak vymezeni 4 kvalitativnich kategorii oblasti CR, jednak 
zarazeni jednotlivyeh oblasti CR do pfisJuslle kategorie I -- IV, takZe soucas­
ny stay je nasledujici (viz tez tab. 1): 

45 



~
 

T
a

b
u

lk
a

 
1.

 
(S

e
st

a
vi

Z
 1

'e
rp

ia
n

, 
P

ra
h

a
.j

 

S
ro

vn
an

l 
n

ek
te

ry
ch

 
uk

az
at

el
ll

 
pu

vo
dn

i 
(a

) 
a 

~k
tu
al
iz
ov
al
1e
 

[b
) 

ra
jo

ni
7.

.a
oe

 
ce

st
ov

ll
ih

o 
ru

ch
u 

po
dl

e 
ob

l.
as

ti
 v

 G
Sl

R.
 

? 

S,
m

er
na

 n
av

S
te

vn
os

:t
 

S
m

er
n

a 
l(

i;
tk

ov
a 

S
ku

te
c-

O
bl

as
t 

ce
st

ov
nl

ho
 r

u
ch

u
 

K
,a

te
go

ri
e 

o
b

la
st

i 
Z

ak
la

:j
nl

 v
ym

er
a 

v 
km

2 
(v

 t
is

. o
s.

) 
k

ap
ac

it
a 

n
o

st
 

(v
 t

is
. 

lu
ze

k)
 

v 
tis

_ 
,a 

I 
b 

a 
I 

b 
a 

I 
b 

a 
I 

b 
11

l;t
ek

 

1 
I
~
r
u
s
n
o
h
o
i
'
l
 

I 
II

I 
IV

 
1

4
2

6
,0

 
1

4
8

3
,6

 
45

,0
 

I 
24

,3
 

9,
5 

13
,0

 
12

,7
 

2 
Z

ap
a·

jo
ce

sk
e 

la
zn

e 
I 

I 
1

1
0

7
,0

 
1

0
6

0
,2

 
35

,0
 

37
,6

 
24

,0
 

12
,9

 
10

,8
 

3 
G

es
ke

 
sv

y
ca

rs
k

o
 

-
L

ab
sk

e 
II

 
p
f
~
k
o
v
c
e
 

II
I 

32
0,

0 
39

5,
1 

76
,0

 
26

,8
 

16
,5

 
7,

0 
6,

7 
! 

4 
G

es
ke

 
st

i'e
do

ho
i'i

 
II

I 
II

I 
1

4
1

4
,6

 
93

4,
6 

32
,0

 
41

,2
 

7,
0 

5,
3 

4,
4 

5 
L

u;
ti

ck
e 

ho
ry

 
II

 
II

I 
87

8.
,0

 
84

7,
1 

30
,0

 
47

,0
 

14
,0

 
10

,4
 

9,
3 

6 
D

o'
ks

y 
,a 

ok
oH

 
-

M
ac

hU
v 

kr
aj

 
II

 
II

 
1

3
4

9
,0

 
1

3
0

1
,1

 
50

,0
 

I 
69

,9
 

13
,0

 
9,

8 
8,

6 
7 

F
ry

d
la

n
ts

k
o

 
IV

 
IV

 
30

9,
5 

34
8,

8 
6,

0 
13

,3
 

2,
0 

2,
9 

2,
2 

8 
Ji

ze
rs

ke
 

ho
ry

 
II

 
II

 
61

3,
5 

57
1,

6 
50

,0
 

58
,3

 
17

,5
 

15
,5

 
13

,3
 

9 
T

ur
no

vs
ko

 
-

G
es

ky
 

ra
j 

II
 

II
 

94
5,

0 
91

5,
2 

46
,0

 
49

,0
 

10
,0

 
7,

6 
6,

6 
10

 
K

rk
on

oS
e 

I 
I 

63
5,

0 
70

2,
0 

85
,0

 
80

,6
 

48
,0

 
54

,6
 

33
,8

 
11

 P
od

kr
ko

no
sf

 
II

I 
II

I 
1

0
5

1
,0

 
1

0
3

0
,4

 
29

,0
 

51
,3

 
4,

5 
4,

8 
3,

2 
12

 B
ro

um
ov

sk
o 

IV
 

II
I 

34
5,

0 
39

4,
1 

25
,0

 
30

,3
 

3,
0 

2,
8 

2,
4 

13
 

M
el

ni
ck

o 
II

I 
IV

 
40

7,
8 

36
7,

9 
30

,0
 

8,
8 

2,
0 

1,
4 

1,
2 

14
 

S
t.

ar
ob

ol
es

la
vs

ko
 

IV
 

IV
 

31
1,

0 
33

0,
9 

7,
0 

8,
9 

1,
0 

1,
1 

0,
4 

15
 

D
Z

ba
n 

IV
 

IV
 

46
9,

0 
52

6,
6 

12
,0

 
14

,4
 

1,
5 

1,
1 

0,
8 

, 
16

 j
.e

se
ni

ck
o 

-
ll

u
ti

ck
o

 
IV

 
II

I 
1

5
3

9
,0

 
1

6
8

8
,1

 
31

,0
 

79
,4

 
2,

5 
6,

7 
4,

3 
17

 
S

ti
'f

br
sk

o 
IV

 
H

I 
82

1,
0 

83
6,

0 
18

,0
 

44
,1

 
4,

0 
5,

2 
3,

3 
18

 
C

eS
ik

y 
le

s 
IV

 
II

I 
1

1
3

6
,0

 
1

1
3

7
,6

 
23

,0
 

50
,4

 
2,

0 
6,

5 
1,

0 
19

 C
ho

ds
K

O
 

II
I 

II
I 

60
6,

5 
62

4,
3 

18
,0

 
29

,4
 

3,
5 

4,
5 

3,
0 

20
 

P
i'e

st
ic

ko
 

-
N

ep
om

uc
ko

 
IV

 
IV

 
1

2
3

7
,3

 
1

2
3

7
,0

 
25

,0
 

56
,8

 
2,

0 
3,

2 
1,

0 
21

 
B

la
te

ns
ko

 
IV

 
IV

 
78

5,
5 

86
0,

6 
18

,0
 

41
,0

 
2,

5 
2,

2 
1,

9 
-

-



.. .....
 

T
a'

bu
lo

ka
 1

 -
.p

'Q
kr

a1
!o

va
:n

l 

22
 

Po
Su

IU
av

l 

23
 

S
um

av
a 

24
 

H
or

ni
 

V
lt

av
a 

25
 

K
ap

li
ck

o 

26
 

Ji
h

o
ce

sk
e 

ry
bn

fk
y 

27
 

S
tr

ed
n

i 
'V

lt
av

a 

28
 

BO
O

y 

29
 

D
ol

ni
 B

er
o

u
n

k
a 

30
 K

i'i
vo

kl
at

sk
o 

31
 

D
ol

ni
 

V
lt

av
a 

32
 T

a:
bo

rs
ko

 

33
 

Po
s·

az
<t

vf
 

34
 Z

el
ez

ne
 

h
o

ry
 

35
 C

es
ko

m
or

av
sk

a.
 

v
rc

h
o

v
in

a 

36
 P

ov
od

i 
D

rl
ic

e 

37
 O

rl
ic

:k
e 

h
o

ry
 

38
 J

es
en

ik
y

 

39
 

D
ra

ba
ns

ka
. 

v
y

so
ci

n
a 

40
 

M
or

av
sk

y 
k

ra
s 

41
 

P
o

d
h

o
ra

ck
o

 

42
 

P
od

yj
i 

43
 

P
av

lo
vs

ke
 v

rc
h

y
 

44
 

C
hi

'ib
y 

45
 

S
lo

v
ac

k
o

 

46
 

V
al

as
sk

o 

47
 

B
e5

ky
dy

 

II
I 

II
I 

1
8

4
3

,0
 

II
 

I 
2

4
9

3
,0

 

IV
 

II
I 

39
8,

1 

IV
 

II
I 

93
8,

0 

II
 

II
 

2
7

9
6

,5
 

II
I 

II
 

1
1

2
4

,3
 

II
I 

II
I 

1
1

4
3

,2
 

IV
 

IV
 

30
4,

5 

II
I 

II
 

1
2

2
9

,0
 

II
I 

II
 

79
1,

4 

II
I 

II
I 

2
1

1
2

,8
 

II
I 

II
 

2
2

8
1

,9
 

IV
 

II
I 

89
4,

0 

II
 

II
 

7
4

7
5

,0
 

II
I 

II
I 

78
9,

0 

II
 

II
 

1
6

6
1

,0
 

I 
I 

5
2

1
2

,7
 

IV
 

II
I 

13
59

.,8
 

II
 

II
 

50
0,

6 

II
I 

II
I 

1
6

2
0

,0
 

II
I 

II
I 

57
1,

5 

IV
 

IV
 

90
6,

5 

IV
 

II
I 

1
0

2
2

,0
 

II
I 

II
I 

1
2

5
1

,0
 

I 
I 

2
8

1
5

,0
 

II
 

I 
1

3
9

8
,4

 

1
7

5
6

,9
 

60
,0

 
86

,2
 

6,
5 

7,
2 

3,
5 

2
4

7
8

,7
 

95
,0

 
16

8,
2 

27
,0

 
37

,0
 

15
,7

 

42
4,

1 
11

,0
 

30
,0

 
2,

0 
3,

3 
1,

2 

94
1,

4 
26

,0
 

51
.,9

 
2,

5 
5,

1 
1,

4 

2
6

7
2

,3
 

95
,0

 
22

3,
8 

7,
5 

10
,5

 
7,

1 

1
1

2
4

,9
 

40
,0

 
12

0,
4 

6,
5 

11
0,

9 
6,

7 

1
2

2
0

,8
 

60
,0

 
51

,7
 

2,
5 

4,
8 

1,
9 

31
0,

3 
35

,0
 

22
,1

 
4,

0 
1,

8 
1,

5 

1
2

2
2

,2
 

41
,0

 
12

7,
0 

6,
0 

9,
9 

5,
2 

I 
79

6,
6 

60
,0

 
10

2,
0 

11
,0

 
8,

2 
7,

7 

2
1

3
5

,5
 

53
,0

 
94

,3
 

10
,5

 
9,

3 
7,

7 

2
3

0
5

,6
 

10
0,

0 
20

6,
5 

14
,5

 
17

,6
 

13
,9

 

79
1,

2 
20

,0
 

55
,0

 
4,

5 
6,

9 
5,

3 

7
5

8
8

,7
 

20
0,

0 
~5

5,
7 

25
,5

 
33

,8
 

20
,3

 

95
0,

0 
20

,0
 

44
,1

 
3,

5 
2,

7 
1,

7 

1
7

3
9

,2
 

58
,0

 
95

,2
 

10
,5

 
18

,8
 

11
,0

 

5
0

8
4

,9
 

18
0,

0 
42

1,
5 

35
,S

 
68

,8
 

20
,0

 

1
3

6
7

,2
 

41
,0

 
67

,2
 

.2
,5

 
6,

9 
5,

1 

48
9,

2 
28

,0
 

30
,3

 
4,

5 
3,

4 
2,

4 

1
5

0
2

,9
 

36
,0

 
78

,4
 

6,
0 

7,
7 

5,
9 

59
9,

7 
10

,0
 

60
,5

 
7,

0 
11

,9
 

9,
7 

79
3,

0 
18

,0
 

30
,9

 
2,

5 
2,

9 
1,

5 

1
0

0
2

,7
 

25
,5

 
47

,1
 

2,
0 

4,
1 

·2
,5

 

1
1

8
5

,2
 

35
,0

 
47

,4
 

6,
0 

5,
8 

4,
2 

2
8

1
5

,8
 

95
,0

 
18

6,
0 

19
,0

 
'2

8,
5 

12
,5

 

1
4

4
8

,8
 

10
0,

0 
14

2,
9 

18
,5

 
32

,2
 

21
,1

 



1. kat ego r i e, tj. oblasti CR s ncjkvalitnejsimi pi'irodnlmi predpokladv 
a se sirokYill souborem funkci celostatniho a mezimirOOniho vyznamu a se 
sirokou ,casovou vyuzitelnoslL Pati'i sem 6 oblasti (drive 4). 
II. kat ego r i e, tj. oblasti CR s veImi kvaIitnimi prirodnimi predpokla­
dy se sirokym souborem funkci, z nichz cast ma celostatni uplatneni a v men­
si mire i mezinarodni vyznam, a se smisenou easovou vyuzitelnosti. Patri sem 
11 oblasti (drive rovnez 11). 
III. kat ego r i e, tj. oblasti CR s kvalitnimi prirOOnimi predpoklady a s 
nizsim zastoupenim rekreaene vhOOnych ploch, s uzsim souborem funkci 
s moznosti celostatniho uplatneni a se smisenou easovou vyuzitelnosti. Pati'! 
sem 21 oblasti (drive 16). 
IV. kat ego r i e, tj. oblasti CR jednak s llzmne omezenym rozsahem re­
kreaene vhodnych ploch, jednak s vyznaenym plosnym dopadem faktoru vy­
luenjicich rekreaci; maji zpravidla jen oblastni vyznam, malou moznost celo­
statniho uplatneni a jen sez6nni vyuZitelnost. PatTi sem 9 oblasti (drive 16). 

6. Byla zvysena tzv. smernd ndvstevnost* *) rekreaenich prostoru mimo oblasti 
CR na 222,6 tis. osob a v oblastech CR z drivejsich 2323,0 tis. na 3815,1 
tis. osob. Bylo to umozncno v podstate ubytkem venkovskeho obyvatelstva, 
resp. jeho presidlovanim do vetsich sidel. Pritom byla zachovana puvodni 
zatizenost v rozmczi 0,5-2,5 asob na 1 ha rekreacne vhOOne plochy v pru­
meru pro vsechny oblasti. Souhrnny mirok obyvatelstva CSR nJ. rekreaci 
mimo bydliSte predstavuje 2 5Ti-,0 tis. osob spickoveho zatizenf v tell1z okam­
ziku. Z hlediska stanovenych uzemnich kapacit je tento narok pokryt s dosta­
tceno velkymi rezervami (asi 40 %). 

7. Smermi luzkova kapacita *) byla zvysena na 538,6 tis. liizek (drive 438,0 
tis. ). 

8. Nove byly navrzeny smerne potty luzck v objektech individmilni rekreace, 
a to 1 172,5 tis. luzek v oblastech CR a 159,9 tis. luzek mimo oblasti CR. 

9. Atraktivity CR byly zarazeny do ti'! kvalitativnich kategorii: * * *) 

.) Pojmem navstevnost se v geogr,afii oestovniho ruchu rozumi pocet oSOib, kteI'D 
v danem c.asovem l1seku realizujf sve nilroky na rekl"€,aci v danem l1zemf, neho pacet 
(i'cas,tuikii CR pl'ijl~d€jldeh za att~aktivitou cestovniho rllclm do d,aneho uzeml. T'~v. 

smcmii. naiJslevnost je dopofucenil 111mma nii:vstevl1ost l1zemf CR ,a r'Jkreaee. Joe dana 
ka,pdeitou rekr,e,a,cne vyuzitelnyeh plo(;h 'a mist s .atr,uktivitami t::R . 

•• 1 Jako smernou li'izkovou kapaeitu oznacujeme doporuceny pocet luzek v ubyto­
vaelcl1 za1'lzenioh, ktery by zliibellpecil kapacitnf vYL!zit€lnost, re;,>p. sme,rnou navstev[lD'~,t 
obl,asti CR . 

••• ) Jako alraktivity cestovniho ruchu oznacujeme speeifieke objekty nebo akee, jez 
se uplalI'iujf j.ako s,rumost,atne a vyhl~a,dni efle eestovnfhQ ruehu nebo jako doplnkove eile 
pi'i souG,asne'l11 rek,re,a1cnim vyuzfvanl kraji-1.1Y. JCj'ioh vyuziti muze byt kulturnl:! politicke, 
vyehovne ,a vZldiHav,acL Getnost a intel1zivnejsi vyuz;tl vyzl1amnych .atraktivit ma vIii,. na 
st,anoveni ~merny,eh Ulkliiz.ateilu a hodnoc,eni pl'fsltiSne oblasti CR. 

Podloe ,pov,ahy a fun,/{1ce Ibyly pl'i rajonizlii,ci CR rozl'isovany tyto skupiny ,atraktivit: 
aJ kulturni pamatky: mestske sfdelni eelky, vesnieke sidelni cel.ky, jcdnotliive kulturni 

pamatky (hr.ady a ziiJmky v,cetne jejich zfleenin, archite,ktonicke rp,amatky, eirkevnf 
stravby, galerie, mUZlea, sk.anzeny, l1istorieka mista Iii Ip,amMn~ky, t-eel1nicka dUa, pa­
matky lidoveho umenl); 

b j kulturne spolecenske akce: kulturni, spol-e,cens.ke, pollitid,e a spo,['tovni .a,kee .a podni· 
ky, vyst.avy a ve].f)ltrhy; 

re} pNrodni pozoruhodnosti: vyzn.amne biolog,i,cko-krajinal'ske pr'vky (narodni p.arky, 
CHKO, statnl pi'lrodni rezervaJoe, zameeke pa,l'ky a zal1oody) .a jednotHve pi'irodni 
pozoruhodnosti [pi'irodn! pa:matky .a vytvory, jine geomorfologieke zvlastnosti, vy­
hledove body, arboretra, botanieke za.hrady). 
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1. kat ego r i e, tj. mists. s atraktivitami prvoi'adeho spolecenskeho vyznamu, 
jez se uplatiiuji v celostatnim cestovnim ruchu, s predpokladem uplatneni 
v mezinarodnim cestovnim ruchu. Pati'i sem 158 kulturnich pamatek, 38 mi3t 
s kulturne spolecenskymi akcemi, Krkonossky mlTodni park a vsech 19 chra­
nenych krajinnych oblasti jako celky, 16 pi'irodn1ch pozoruhodnosti mimo 
uzemi narodniho parku a chninenych krajinnych Gblasti. 

Teehto 16 klasif'ikov,anyeh mist pro z,ajiinavos,t Jmenuj<eme: Vyhlldkove body: 
Klef, Javorn!k, Jested, R!lp. Naucne stezky: Snas. Arboreta, parky: Amerieka zahra­
d,a v Chudlenie!eh, Led,ThiJeky lpark, zam8cky park v Kromefi2i, v Buc.hlov['c!eh, mest· 
sky park v Olomouei. Ostatni: Maehovo jezero, Adrslpl/lssko-teplicke skaly, Brou· 
movske steny, B,abiccino udol!, Hr,anjc;ky kNIJS 53 Zbr.u.sovskymi ,aragonitovymi 
jeskynemi. 

II. kat ego r i e, tj. mista s atraktivitami sirsiho spolecensh!ho vyznamu, 
jejichz uplatneni v cestovnim ruchu rna pi'evazne oblastni povahu. Pati'i sem 
388 kulturnich pamMek, .58 mist s kulturne spoIec.enskymi akcemi a 438 pi'i­
rodnich pozoruhodnosti. 
III. kat ego r ie, tj. vsechna ostatni mista s takovymi atraktivitami CR, jez 
nemaji predpoklady uplatneni v sirsim mei'itku. Na vypracovane mape 1 : ] 
mil. byly zachyceny jen prvni dye ka1egorie. 

10. Sidla mestskeho typu byla z hlediska sveho vyznamu pro CR zar,azena do tf! 
'kategorii: 
I. kat ego r i e, tj. mesta se sirokym uplatnenim v cesto~nim ruchu z hle­
diska poUu a vyznamu atraktivit a z hlediska vybavenosti ubytovacimi ka­
pacitami, cemuz odpovida zpravidla i jejieh vysoka celorocni navstevnost. 

Pati'! sem 33 mest: Brno, Geske BudejovIDe, Ce5ky KrUlllllov, De,c!n, Domazliee, 
Fnantliskovy Lazne, GoUwaldov, I-Iradl8e Kr6Jove, Cheb, Jihllu,va, J;indi'iehiiv Bradee, 
Kar'lovy Vary, Kl,atO'vy, Kromei'iz, Kutnii. Hora, Liberee, Litomei'iee, Luhalcnvice., 
Marial1ske La'Zne, Navy Jicin, Olomoue, Opava, Ostriliva, Pilirdubiee, Pisek, Pl'Zeii, 
Prachatice, Tahor, Te!plice, Treboii, UsLI n. lJabem, Znojmo, :l,atee. 

II. kat ego r ie, tj. mesta s prumernou urovni atraktivit a vybavenosti ane­
bo (ph nizsi urovni vybavenostU s velmi vyznamnymi jednotlivymi kuhur­
ne historickymi atraktivitami, navW~vovanyl1li prevazne jen sezonne. PatH 
sem 97 mest. 
III. kat ego r i e, tj. vsechna ostatni sidla mestskeho typu, pokud se mohou 
uplatnit v CR, a to Zipravidla jen ojedinelymi atraktivitami. Ubytovaci kapa­
city jsou zpravidla nizke rozsahem i urovni. Navstevnost zpravidla ien sezon­
nl v navaznosti na rekreacni uzemi v okoli. Patri sem 116 mest. 
Poznamka: Hlavni mesto Praha zaujima vyjimecne postaveni mimo zminene 
katego:r;ie. 

11. Ltizenskd mista (urlcena taxativne ministerstvem zdravotnictvi CSR) byla 
rozdelena do techto kategorii: 
1. kat ego r i e, tj. lazne prvoradeho spolecenskeho a mezinarodniho vyzna-
111U, u niehZ je lazeiistvi podstatnou funkci a aktra:ktivitou a iez maii vysokou 
uroveil vybavenosti a uplatiiuji se v zahranicnim cestovnim ruchu. 

l'iatl'i sem 10 lazn!: Fr,antiskovy Ldzne" Janske Lc1zne, Ja,ohYlll1oY, Joesenlk, Karlo. 
vy Vary, Luhacovi,ee, Maria'nsM La:zlle, Podebrady, TepLile,e, Ti'eboii. 

II. kat ego r i e, ti. lazeiiska. mista sirsiho spolecenskeho vyznamu. Zahr­
nuji dye skupiny: 
a) lazeilska mista s nizsi atraktivno.sti pro CR a s priimernou vybavenosti, 
orientovana spise na domaci obyvatelstvo. 
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13. 

PatH sem: BechYJl~, Darkov tnahra,dnf vyst.avba Kiimkov:j'ce - Hylov), Dubl, 
K,adova Si,udanka, Konstantinovy Lazne, Lazne Kynzvart, Uizne Libverda, LipoVd­
-Lazne, Teplice n. Bocvou, V,elichovky, Velke Losiny. 

b) lazenska mista zbyvajici, ktera z hlediska CR maji minima1ni atraktiv­
nast a jen omezenou vybavenost. 

Jsou to: Beloves, Bflina, Bluduv, Kyselka, Lazll.ij BeJuhrad, Lazne i3ol1daner., 
Liizne Kundr.atice, MS'8Ee-laZlJe, Ostrozska Nova Yes, Sadska, Sl.atil1ice, Touseii, 
Vra.z u Pfsku, Zelezruioo,. 

Navic bylo vyhodnoceno 294 stfedisek cestovniho ruchu a rekreace takto: 
86 stredisl:!k se sirokou a kompletni vybavenosti, 135 stredisck se zakladni 
vybavenosti (ubytovaci kapacita) a 73 sidel mestskeho typu a lazenskych mL;t 
zabezpecujicich uzemne vazanou rekreaci. Krome nich byIo vyhodnoceno 
3 750 sidelnich jednotek jako vhodnych pro rekreaci (izv. rekreacni vC'snice), 
prevazne tzv. nestrediskovych side!. 
V textove casti aktualizovaneho dokumentu byl vymczen tez s:)ubor zasad 
a rozvojovych trendu v oblasti domaciho cestovnlho ruchu a rekreace, k nimz 
by melo byt pfihloonuto mj. pri urcovani nalehavosti vystavby ruznych ob­
lasti, smeru rozvoje ruznych forem cestovniho ruchu a rekreace apod. 

Vyznamnym a pro geografy velmi zajim<lvym vysledkem aktualizace oblasti 
CR by 10 vypracovani sou b d r u k art 0 g ram u a map CSR 1 : 
1 000 000, z nichz jsou patrne vztahy mezi ruznymi geografickymi prvky a cestov­
nlm ruchem nebo jez zobrazuji diilezita data z geografie cestovnfho ruchu. Jsou 
to tyto mapy nebo kartogramy: 1. Zakladni uzemni celky (47 oblasti + 37 pod­
oblasti CR a 28 per'spektivnich rekr~aenich uzemi). 2. Kategorizace oblasti CR 
(I - IV). 3. Casova vyuiitelnost oblasti CR (celoroeni, celoroeni s prevahc>u 
zimni, celoweni s prevahou letni, jen letn!). 4. Plosna vyuiitelnost oblasti CR. 
5. Smernd navstevnost !oblasti CR. 6. Smerne liiikove kapacity oblasti CR. 7. 
Kategorizace mist s kulturnimi pamatkami (I. a II. kat.). 8. Kategorizace mist 
s kulturne spolecenskymi akcemi (I. a II. kat.). 9. Kategorizace uzemi a lokalit 
s prirodnimi pozoruhodnostmi (I. a I I. kat.). 10. Hlavni do pravni vazby sidel­
nich regiondlnich aglomeraci a vyznamnych center osidleni k oblastem CR. Dale 
byla vypracovana jedna mapa vyslednd 1 : 500 000 komplexniho pJjeti s topogra­
fickym podkladem a se zakreslenim soucasneho, tj. aktualizovaneho vymezeni.J:7 
oblasti a 37 podoblasti CR a uzemi vhodnych pro rekreacnl vyuiiti mima oblasti 
CR v CSR. 47 oblasti bylo zarazeno do kategorii I, II, III, IV padle kvality 
pfirodnich predpokladu pro cestovni ruch a rekreaci. Mapy v nekolikabarevnem 
provedeni jsou v omezenem poetu k dispozici pro sluzebnl potrebu v Terplanu, 
stejne jako daprovodne pisemne dokumenty. 

4.Zaver 

Aktualizovami rajonizace cestovniho ruchu v CSR a soucasne vydane vJadni 
Smernice pro jeji realizaci predstavuji vyznamny meznik v nas£m uzemnim pli­
Hovani na obdobi dalsich zhruba 20 let. Ukazuji vztahy mezi hlavnimi uzemnimi 
predpoklady cestovniho ruchu, jeho moznostmi a potrebami. Tvofi zaroven podklad 
pro navazne prace k vladnimu usneseni c. 4/19760 zasadach urbanizace a dlouho­
dobeho vyvoje osidleni CSR. Spe>lecne s aktualizovanou rajonizaci CR ve SSR 
bude hlavnim podkladem pro planovani a i'izeni cestovniho ruchu a rekreace 
v celostatnim merltku. 

Protoze je treba pocitat s dalslmi zmenami v krajine zejmena v dusledku roz-
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voje te~by nerostnych surovin a vystavby energetickych zavodu i mimo CSSR 
emitujicich zvYsene koncentrace S02 do ovzdusi, a tedy s urcitym omezovarum 
podminek pro cestovni ruch a rekreaci hlavne v severnich Cechach, bude zI'ejme 
nutna i vetsi obezI'etnost, pokud jde 0 investicni vystavbu zarizeni cestovniho ru­
elm v takto ohrozenych oblastech. Bude treba soustredit vystavbu do komplexne 
vybavenych stredisek, nikoliv rozptylene, a orientovat se na moznosti dlouhodo­
be rekreace obCami CSR zejmena v prihodnych oblastech Jesenikii, Sumavy, Va­
lasska, Orlickych hor a Ceskomoravske vrchoviny. Zde jsou jeste znacne rezervy. 
Naproti tomu nadale nekryty ziistavaji rekreacni l1Ihoky aglomeraci prazske, 
ostravske, brnenske a severoet'ske. 

Pro geografy znamena a:ktuali7..0vana rajonizace eestovniho ruchu v CSR 
siroke pole piis.obnosti, napr. pokud jde 0 vyzkum v souvislosti s kvalitou zivot­
niho prostredi v oblastech CR, s Cinnosti prognostickou a v oblasti vyhledavanl, 
hodnoeeni a popularizace eventualne i novych, netradienich prirodnich a jinych 
atraktivit cestovniho ruchu v perspektivnich oblastech, podoblastech a dalsich uzc­
mieh. 

Pokud jde 0 si"ovnani nasich oblasti CR S oblastmi cestovniho ruehu vyme­
zenymi v jinych statcch, jde 0 ukol POlllerne nesnadny. Neni nam znamo, ze by 
jiny slat jii mel provedenou rajoID:laci celeho sveho uzemi takto propracovanou 
metodikou. * ) Pro rozvoj jednotlivych oblasti ce3tovniho ruchu jinde ve svete jsou 
sice vypracovavany uzemni pll1ny do velke miry podrobnosti, avsak jsou izolovany 
od komplexniho pohledu celostatniho. Ceskoslovenska metodika rajonizace cestov­
niho ruchu v celostatnim meritku je proto povarovana, jak jii bylo reecno na po­
eatku, za prilkopnickou. To ovsem neznamena, ze by nemela byt dale zdokona­
Jovana, ze by nemely byt hledany cesty k omezeni subjektivnieh prvkii, ktere se 
v ni misty nutne proj\,!vuji (napi'. pri hodnoceni jednotlivych atraktivit cestovniho 
ruchu, pri JCjich vyberu a klasiIikaci) a k dalsimu zvedecteni postupii Ci k integra­
ci v ramci mezlnarodni spoluprace. I we se nabizi rada moznosti geografiim, kte-
1:i maji blizko k cestovnimu ruchu, k turistice a k rekreaci. 

Literatura 

Aktt1ali:oacerajonLzace cestovniho ruchu CSR. Cast druhu: Rekreacni prostol'Y - pred­
belny na'VM. 125 str. Interni tisk Tel'planu, Praha 1979. 

Aktoolizace rajon~mce ce~tovnrho rucnu CSR. Cast sestli: RajonizBlcecestovniho ruchu 
CSR (Vysledlny do.JrumentJ. 68 str. + 11 prUoh. Interni tisk TerpJanu, Pr,aha 1981. 

FRANKE A. et ·al. (1980J: RUkovet oostovnfho ruchu. 424 str., Merkur, Prahra. 
KOTRBA M. (1968): Rajonrzace cestovnllho ruchu.v CSS.R. 000 str .. , Merkur, Praha. 
Rajonizace ·oestovn(ho ruchu CSR - Aktualizace 1981. no.vodovazprava. 9 str., 3 tab. 

Interni tisk Tel1pltanu. Praha 1981. 
SLA.DEK G., CERN"2' B. V., MICHNfK L., NOSKA S. (1968J: Zemepis cestovnlho ruchu. 

229 str., S.PN, Pra'ha . 

• J Urcite srovncini napr. s Bulharskou lidovou l"epublikou nam umoznl pi'lspevek prof. 
dr. L. Dineva HRegionallzace cestovniho ruchu v Bulharsku", ktery uv:el'ejnlme ve Sbor­
niku CSGS, c. 2/1982. 

51 



,--, 
1 9 1A 
L _ -.J 
: ........ . 

! 9!il 1 B 
, ' ... . - ...... ..: 

L!~=_ ..... 30 _ __ 4~. __ ~O km 

oblasti cestovniha ruchu 

podoblasti cestovniha ruchu 

rekreacni uzemi mima 
oblasti ccslovniho rllchu 

perspektivni rekre'l cVn'l. ' . . "' UZfCll 

K clanku J. Rub i 11' Ak r . - ' v{jeh podkladu Terpl' ,tua IZOV<J..li:1 rajonizaee 
anti IcreslLl ,. MOjdl.} 

c08stovniho ruchu v CS·R. [Podle mapa-

Mapova prdoha 1. 

Oblrlsti cestovnillO rLlchu v C COR .. 1 'l.. 

1 Krusnoh@ri 
2 ~[Ipadoc~ske lazne 
3 Ceske Svycarsko I J ' 4 Cesk" __ - "a)s'](8 'piskLlVC() 

, e stredohol'l 
5 Luzi.cke hory 
6 ~o~sy a okoli - Machuv kraJ' 
7 l'rydlantr ko 
8 }izerske hvry 
9 TurnovsUo - C,e:>.kY raJ' 

10 Krkonose 
11 Podkr,kollosI 
12 Broumovbko 
13 Melnickd 
14 Starobol,eslavsko 
15 DzMn 
16 Joesenicko - Zluticko 
17 Stfjbrslm 
18 Cesky l es 
19 Chodsko 
~O Pr,estickQ - Neporn llcko 
21 Blate'l1SKp 
22 Posumavt 
24 !:lorn! vh,ava 
23 SLlmav,a 

Podoblasti ckStOVI1 '11-,O I ruc,lU v CSR 

la Jachymovsko 
~a M~l'ianskol6zeiisko 
~a t1achovo jez,ero 
9a Desky raj 

lOa Zapadn! Krkonose 
;Ob St,rednf Krkonose 
tOe V.YChOdnj' Krkonose 
16,a S treliU . 
17a Hra,choltsky 
230a Zeleznorhdsl<o 
2:>b Pr6sllsko 
23c Povyel i'i - Plane 
23cl Staclly - Boubin 
2Je Volarslw 
23£ Lipno 
23g [l].anskY ics 
25,a Novohradske lwry 
2Ga Ti'eball.sko 
27a Orlik 

T'erspektivni I'ekrcacni uzemi 

Ul Krusne t\ory 
02 ~everni C,echy 
03 Ceske sti'eeloh:)!'i 
01 Krkonose 
05 Cesl<y lA j 
06 Broumovsky vyhez,ek 
07 Odicke hory 
US Hruby Jesenik 
09 ~I,avkovsky Ius 

010 Cesky les 
011 Sumava \ 
U12 NovolJradske hOI'y 
013 Treboilsko 
014 OdOll1 Strely 

25 KapUe,ko 
~~ Jihoceske rybniky 
21 Stredni Vl1av,a 
,28 Brdy 
29 lJolni Berounka 
30 Ki'ivoklats,ko 
31 Dolni Vltava 
32 Taborsko 
33 P05aza VI 
34 ~el,ezne hory 
35 Ceskomorlavska ')6 P vrchovina 
d ovodi Orlic€ 
37 Orlicke hory 
38 J,eseniky 
39 Dr,ah,anska vysoci'n a 
40 Moravsky kl'as 
41 Podhonlc.ko 
']2 Podyji 
43 Pavlovske vl'chy 
11 Chriby 
,:1 5 Slovaclw 
40 Va',assko 
17 Geskydy 

2811 Hi',ebeny 
:ua Krivoklatske lesy 
~;,a LS]'~PY - Stechovioe - VI'HTI(' 
,,~a UZ111Ce . 

33a S[lz,ava 
J1.a Sec 
358 Iil~~avs'l<E~ vrchy 
~~b Zdarske Vl'ciW 
_/a Hors]{{! paS,lIH) 

::lila Hl'Uby Jesentk 
42a Vr,anov 
4:Cl PaIav,a - Nove Mlyny 
43b Le~nice - Valtice 
14a Chrlbske 'pasillo 
4~b BIle K,arp,aty 
4~a Hos~tynske vrohy 
40b Vsednske vrchy 
47a MOI',avskosJ.ezske B,eskycly 

015 rWvo.kJalsko 
016 Cesl,y has 
017 Hrebeny 
013 Stredni Vltava 
fJJ.9 Sazav,a 
l ;U ~eskomor,a'Vska vrchovina 
021 Zc1arske vrchy L 
022 Drahanska vysocina 
023 Podyji 
024 Pavlovske vrchy 
025 Chi'iby 
026 Hostynske vrchy 
,,27 nne Kal'paty 
028 Eeslcydy 


