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L. M i k 16 s: Some facts on applied geograTJfiY in the USSR. - Sbornlk eSGS 
86:2:114-119 (1981). - The article informs on the conception of applied geography in 
the USSR. T,he author analyses mod His of the reseal.·ch of application, the tr~nds of deve­
lopment, the methods of analysis, synthesis and interpretation of the landscape. Furt­
her, he enumerates possibilities of the utilization of geographical knowledge in the 
practice, and finnaly, the theoretical basis of the development of applied geography. 

Sovietska geografia poskytovala uikladne poznatky 0 krajine pre prax uz 
od vzniku ·sovietskeho statu. Tieto poznatky mali obrovsky vyznam pre vseobecne 
poznanie krajiny a planovanie rozvoja narodneho hospodarstva. Napriek tomu 
programovy- proces vyraznej orientacie na prakticke ulohy v modernom ponimani 
sa zacina len v sesMesiatych rokoch a teoreticka baza aplikovanej geografie sa 
doslednejsie rozpracovava zaCiatkom sedemdesiatych rokov nasho storoeia. 

Impulzy rozvoja 

Rozmach aplikocnych geografickych prac v ZSSR je zviazany s rozvojom 
"konstruktivnej geografie H, ktoru 1. P. Gerasimov (8) oznaCil zo vsetkych existu­
jucich vied za najviac priSipOsobenu na riesenie zloZitych problemov spravnej ex­
ploatacie prirodnych zdrojov Zeme a pretvarania zivotneho prostredia. Proces vzni­
ku novych disciplin na mieste tradicnej geografickej vedy povazuje 1. P. Gerasi­
mov za zlozity, protireCivy a nedokonceny, za boj noveho so starym, ktory je 
ovplyvi'iovany objektivnym vyvojom, ale aj individualistickymi postojmi. Tento 
proces prebieha podfa K. K. Markova (14) od "rajonnej" geografie cez kompo­
nentnu az k prognoznej geografii. 

Hlavna uloha, konecny ciel a vlastny zmysel existencie geografie a nauky 
o krajine spociva podfa A. G. Isacenka (10) v rozpracovani prirodovedeckych 
zakladov organizacie kulturnej krajiny, presnejsie vo vytvarani "kulturnej" kraji­
ny. Zaroveii vsak upozoriiuje na to, ahy aplikacne prace geografov nepresahovali 
ramec ich kompetencie (napr. riesenim ekonomickych problemov), pricom moz­
nosti geografie su mnohokrat nevyuzite. 
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Zakladne predpoklady geografie riesii prakticke ulohy spoeivaju podIa V. 
S. Preobrazenskeho (16) a) v poznani zakonitosti priestorovej a sezonnej diferen­
ciacie vsetkych prirodnych podmienok, b) v schopnosti rychlo charakterizovaf pri­
rodny komplex doteraz nestudovanych regionov, c) v schopnosti predpovedaf 
kladne i zaporne dosledky cinnosti cloveka, d) poznajuc fakty individualnosti 
a unikatnosti upozornH na nebezpeeenstvo devastacie krajiny. Posledny Svetovy 
geograficky kongres tid potvrdil, ze konstruktivna geografia podIa svojej podstaty 
je predurcena integrovaf vysledky interdisciplinarnych vyskumov k "vYrobe" 
prognoz a navrhov (21). 

Koncepcia aplikacneho vyskumu 

PodIa A. G. Isacenka (0) objekt vyskumu teoretickej aj aplikacnej nauky 
o krajine je ten isty - krajina. Zdoraziiuje, ze kazdu krajinu treba hodnotH pre­
dovsetkym podfa prirodnych znakov aj pre teoreticke aj pre aplikacne ciele, lebo 
vlastnosti komplexov su urcovane prirodnymi znakmi, nech by bali akokolvek 
poznamenane. Preto podfa A. G. Isacenka objektom aplikacneho vyskumu rna 
byf prirodny komplex. 

Systematicky aplikacny vyskum nevyhnutne potrebuje taky model vyskumu, 
ktory predstavuje program analyzy i syntezy, schematicke rozdelenie i etapizaciu 
prac a dava moznosti nielen spoznavaf, ale aj cielavedome zdokonafovaf strategia 
Tozvoja geosysltemov (2). Modelovanie vYskumu vyzaduje urcity stupeii rozvoja 
vedy, aby bola schopna na systemovom zaklade vyjadrH vsetky etapy vyskumu oJ 
postavenia cieb cez vystavbu modelu az po interpretaciu vysledkov. 

A. G. Isacenko (10) zadelil apIikacne vyskumy do 4 etap. Tymto etapam 
odpovedaju aj 4 typy aplikacnych map: a) inventarizacia kra'jinnych komplexov 
- tejto etape odpovedaju krajinne mapy, ktore maju modifikovany obsah podfa 
smeru vyskumu, b) hodnotenie ("ocenka") - hodnotene su jednotky krajinneho 
mapovania, hranicami su obrysy prirodnych komplexov a ich antropogennych 
modifikacii, c) prognoza - predvidanie chovania sa komplexov pod vplyvom 
zmien; tato etapa je najmenej preskumana, d) rozpracovanie navrhov - zakladne 
vyvody, navrhy opatreni (napr. na zvysenie urCiteho potencialu), navrh vyuZitia 
ploch. Konkretny obsah tejto etapy tiez nie je uplne jasny. Ako finalnu etapu 
pridal A. G. Isacenko este "komplexnu organizaciu uzemia", ktoru reprezentuje 
mapa perspektivneho vyu.zitia zeme a niektore konkretne navrhy. 

V. S. Preobrazenskij (17) predstavil model aplikacneho vyskumu na prikla­
de hodnotenia krajiny pre rekreaciu. Zlozity subor javov spojeny s nejakou Cin­
nosfou cloveka mozno povazovat za system, ktory sa da modelovat Je potrebne 
vytvorit jednak bawve modely cinnosti systemov, jednak uzko funkcionalne mode­
Iy. System sa vypliiuje interdisciplinarnou spolupracou skupiny roznych odbor­
llikov, ktorych pracu riadi "leader", ktory by mal byf systematikom. Proces apli­
kacnych vyskumov zadeHI V. S. Preobrazenskij (I7) do 3 vefmi vseobecne cha­
rakterizovanych etap: 1. zostava modelu, vyjasnenie terminov, postavenie ciefa, 
2. zbcr a analyza informacii, 3. synteza, riesenie ulohy. V mode loch aplikacneho 
vyskumu je zdorazneny aj prvok subjektu, ktny V. S, Preobrazenskij oznacuje 
ako "organ riadenia", Velmi dokladny (hoci vseobecny a teoreticky) model vzta­
hu prirody a spolocnosti pre potreby aplikovanych vyskumov rozpracovala L. 1. 
Muchina (22), ktory sa maze clenit na ciastkove modely. Aj v tomto modeli je 
vyrazne vycleneny prvok riadenia, 
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Smery aplikacnych vyskumov 

Temovy okruh konkretnych aplikacnych pnic, ktore su vypracovane podra 
vseobecneho mOOelu aplikacnych vyskumov (16, 17) alebo v zmysle "komplexnej 
organizacie uzemia" (10), je vermi uzi<y. Prace sa predovsetkym zameriavaju na 
hodnotenie krajiny pre rekreacne Cinnosti, menej prac sa zaobera geografickymi 
problemami rozvoja miest a pofnohospodarstva. Jednostranne hodnotenie krajiny 
geografmi kritizoval A. G. Isacenko (10). Kritizoval aj metody hodnotenia, ktore 
mnohokrat skIzaju do laickej urovne. A. G. Isacenko hovori, ze netreba byt kra­
jinovedcom, aby clovek uhadol, ze pre kupanie je vhodnejsia pieso::nata plai ah) 
bazinaty breh. Podstatu vyuzitia moznosti geografie treba vidiet Y inej urovni, 
v schopnosti robit ysestranne syntezy, prognozy a navrhy. 

I. P. Gerasimov (9) rozpracoval teoreticke principy aplikacnych vyskumov 
veIkych miest, ktore by mohIi tvorit obsah osobitnej geografickej discipliny, ktoru 
nazval geografiou vystavby miest ("gradostrojiteInaja geografija"). PodIa kolekti­
vu autorav (9) konstruktivna geografia studuje velke mesta z roznych aspektov: 
a) fyzickogeograficky aspekt - mesta predstavuju regiony silneho antropogenneho 
vpadu do prirOOy, kde su najzlozitejsie otazky vnutornych vazieb systemu, b) 
biogeograficky alebo ekologicko-geograficky aspekt - mesta su prostredim pre 
zivot velkeho poctu Iudi, c) ekonomickogeograficky aspekt - mesta su prostred· 
nikmi medzi regionmi roznej hospodarskej struktury. Zakladnou ulohoo konstruk­
tivnej geografie miest je sustredeny vyskum procesov vystavby miest v hraniciach 
ekonomicky aktivneho uzemia. Vysledkom prac by mali byt aj "protiurbanisticke 
opatrenia" na zlepsenie zivotneho prostredia. Tieto su zatiar malouCinne a ok­
ceptovane (9). 

Podrobne su rozpracovane metody aplikacnych vyskumov v oblasti cestovneho 
ruchu (16, 17, 18, 11, 15). Za zakladne problemy geografie tekreacie povazuje 
V. S. Preobrazenskij (16) ohizku stanovenia odolnosti prirodnych komplexov 
k rekreacnej zMazi a predpoved chovania sa a zmeny stavov prfrodnych komple­
xov pod vplyvom roznych rekreacnych cinnosti. 

Metody aplikacnych vyskumov krajiny pre dalsie Cinnosti cloveka su v roz­
nom stiidiu vyvoja, vacsinou nie su rozpracovane obecne mOOely prac na urovni 
vyssie uvedenych. 

Analyzy, syntezy a interpretacie pre potreby aplikacnych prac 

Zakladom vsetkych aplikacnych pnic je dokladny zakladny v-yskum. Analy­
za je vsak 00 poeiatocnych stadii v-yskumov nejakym srposobom orientovana na 
ciele prace, preto prvym dolezitym krokom je starostliv-y vyber analyzovanych 
vlastnosti krajiny, takisto aj ukazovatefov tychto vlastnosti. PodIa T. P. Kuprija­
novej (12) ukazovatele mozu byt: a) bezprostredne meratefne, b) javiace sa vy­
sledkom nejakej klasifikacie (napr. typ p6dy), c) vytvorene V-YpoCtom z nie~or­
kych bezprostredne meratefnych (napr. zasoba vody v snehu), d) ukazovatele 
vztahu medzi komponentmi (napr. ukazovatel biologickeho obehu), e) ukazova­
tele vzfahu medzi vlastnostami prirodnych komplexov a subjektom (napr. bodo­
ve hodnoty). Pre aplikacne prace su veImi dolezite najma nejakym sposobom 00-
vodene - interpretovane ukazovatele. Mnohokrat sa musia hodnoty ukazovatefov 
(najma ktore sa vzfahuju na urCitu plochu) specialne upravovat, napr. udciva sa 
strednci hOOnota, najtypickejsf alebo prevazujuci ukazovateJ, priememe dizky a vy~ 
sky atd. Pod!a A. V. Drozdova (5) je pre spravny vyber analyzovanych ukazo~ .t­
telov nevyhnutne vyjasnit si strukturu systemu, rozclenit ho na horizontaln~ 
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"poschodia" ("jarus") a poschOOia podrobnejsie rozdelit na bloky a z kaw.eho 
bloku vyberai prvky a vazby, 0 ktorych najviac vieme. V poslednom case sa najviac 
analyzuju dynamicke v1astnosti krajiny, a to priamym meranim alebo interpreta­
ciou viacero priamo meranych ukazovatefov, napr. vymena hmoty a energia ("ba­
lans massoenergoobmena"). 

Mnohi autori sa zhoduju v tom, ze pre aplikacne prace treba specialne syn­
tezy. V sulade s tym A. G. Isacenko (10) rozoznava klasifikaciu univerzalnu, 
geneticku, vedecko-informativnu a specialnu, objektom vsetkych klasifikacii vsak 
rna byi prirodny komplex hod rozne interpretovany. Aplikacnu a zakladnu (vse­
obecnovednu) klasifikaciu rozoznavaju T. P. Kuprijanova (12) a L. I. Muchina 
(15), ktora za h1avny princip wstavovania krajinnych map urcujegeneticky 
princip; krajinne mapy odrazaju minuly vyvoj casto bez chfadu na pritomnosi. 
Naproti tomu aplikacne mapy sa zameriavaju na buducnosi a zahfnaju aj cinnost 
dpveka. Zakladom aplikacnych map je vsak vzdy krajinna mapa. Podia D. L. 
Armanda (4) individuaIna regionalizacia sa vyuziva hlavne pre poznavanie, di­
dakticke ucely, atlasy a najvseobecnejsiu ekonomicku regionalizaciu, pre aplikac­
ne ciele je vhOOmi najma typ010gicka regionalizacia. 

Hoci v metodike a v modeloch aplikacnych vyskumov nie je vyCleneny stu­
pen interpretacie analytickych podkladov, snaha po vyuziti odvodenych a roz­
nym sposobom zi3kanych ukazatefov je zjavna u kazdeho autora. Ciefom inter­
pretacie je ziska! take charakteristiky vlastnosti krajiny, ktore su priamo nezisti­
terne (nemerateIne), ale pre ciele pIlice nevyhnutne. Interpretacia sa deje roznymi 
vypoetami, odvodzovanim alebo aj OOhadmi na zaklade empirickych skusenosti. 
Za interpretovane charakteristiky mozeme povazovai napr. rozne charakteristiky 
vYmeny hmotya, energie - "balansy" (5), ktoni sa vypoeitava z bilancie prinosu 
a odnosu lato_~. Z piatich skupin ukazovatefov T. P. Kuprijanovej (12, pozri vys­
sie) su vlastne styri intcrpretovane charakteristiky. A,_ V. Drozdov (6) rozpraco­
v4va metody interpretacie priestorovej charakteristiky vymeny hm.oty a energie 
pClmc,cou'vqnkajsich fyziognomickYch a morfologickych zna:,ov ,komplexov, tj. 
po:Ua tych, ktore sa najrych1ejsie daju urCH. Treba vsak mat, vyj~s,neny vziah vy­
meny hmoty a energie k jeho vonkajsim prejavom v krajin~,. Tento- "odhad" sa 
neda robitvzdy s rovnakym 11spechom, pricinoll je casta konvergencia javav v: pri­
rode. Za interpretacne charakteristiky, sa mozu povazovat aj rozne koefi<;~enty, 
ktore sa v poslednej dobe hojne pouzlvaju, napr. koeficient krajinnej rovnorodosti, 
rozdrobenosti, kontrastnosti, susedstva (7), informacny- gradient, ostrosi hrank, 
plynulosi zmeny (3), charakteristiky stability, sta10sti, odo,Inosti, ,pruznosti, ho­
meostazy (22), atd. Ak sa rna v aplikacnych pracach vyuzii 'gystemovy pristup 
hOOnotenia krajiny, tak je nevyhnutne uvedomit si rozdie1 medzi interpretovany­
mi a neinterpretovanymi ukazovatefmi. Interpretovane charakteristiky obsahuju to­
tiz informacie 0 niekorkych neinterpretovanych ukazovatefoch a ich pouzitie na 
rovnjikej urovni by viedlo ku skres1eniu vys1edkov. 

MoZnosi interpretovai predpok1ada vysoku uroveii rozvoja doterajsieho za­
kladneho vYskum,u, yerke mnozstvo p.azhromazdenych udajov 0 zakladnYc.h prv­
koch a vazbach.' Tento predpok1ad je v sovietskejgeografii, splneny-. Vedomosti 
o zakladnych v1astnostiach a 0 dynamike geosystemov su neustale doplnovane 
z vysledkov modernych stacionarnych vyskumov. 

Hodnotenie krajiny a navrhy novej struktury 

Hodnotenie krajiny pr~ rozne cinnosti cloveka v krajine je jadrom apUkac­
nych prac a zaroven ich najzlozitejsou castou. Ku !.<:azdej praci sa ~usi pril!tJ.lpo-
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vat inac, metody sa musia prisposobovat cieru prace. Obecnejsie pouZitelmi. meto­
da je vypracovana pre hodnotenie krajiny z hladiska rekreacnych cinnosti (16, 
17). Je pomerne podrobna, v niektorych castiach az detailna. Samozrejme obsahu­
je aj subjektivne prvky. Vysledkom je ballove (bodove) hodnotenie krajiny pre 
rekreacne cinnosti. Na vylepsenie metody sa zavadzaju rozne koeficienty, napr. 
limitujuce faktory (15), hodnotia sa psychologicke aspekty rekreacie, atd. (11). 
Pre ine cinnosti obecna met6da valorizacie nie je rozpracovana. 

Pre navrhovU cast aplikacnych prac konkretne metody tiez nie su rozpraco­
vane. Podia A. G. Isacenka (10) by aplikacne prace mali vyustit do projektova­
nia ~ulturnej krajiny na roznej urovni, od republikovych projektov po lokalne 
projekty. Finalnym produktom by mala byt mapa komplexnej organizacie uzemia. 

S rozvojom aplikacnych pnic sa vynara otazka vyuzitia ich vYsledkov v pra­
xi. V. S. Preobrazenskij (16) rozoberal otazku, ci su projektanti pripraveni k spo-­
lupraci s geografmi. Hoci v niektorych organizaciach sa urobili opatrenia na pri­
jimanie geografickych in£ormacil (napr. Genplan v Moskve, Lenprojekt, Gipro­
gor a dalsie), nie je to zatial pravidlom! tazkosti spociva.ju v rOznej "reCi" geogra­
fov a projektantov. Na prekonanie tyehto tazkosti je treba rozpracovat vseobecnu. 
a relativne stalu zakladnu te6riu aplikovanych vyskumov a pojm0vY aparat. K to­
mu moze pomod aj specialna analyza uz existujucich teorH aplikacnych vysku­
mov s cielom logickeho usporiadania pojmov s pojmami susednych vied a s poj­
mami projekcnej praxe (21). V. S. Preobrazenskij (16) vidi niekolko zakladnych 
ciest vyuzitia geografickych vedomosti v praxi: a) praca geografov priamo v pro­
jelOCnych organizaciach, vytvorenie specialnych oddeleni, b) prizyvanie kolektivov 
ustavov Akademie a katedier k ucasti na konkretnych projektoch. Tato prax je 
najviac zauzlvana, hoci podIa V. S. Preobrazenskeho daleko nezodpoveda moinos­
tiam a volnym kapacitam geografov, c) individualne studium geografie projektan­
tov, v lepsom prlpade zavedenie geografie ako predmetu na rozne vysoke skoly. 

Ako odpovedaju principy konstruktivnej geografie zakladnym geografickym 
paradigmam, ktore sa vykrystalizovali na poslednom Svetovom geografickom kon­
grese 1976 v Moskve (21)? 

Geokomponentna paradigma povazujefyzickogeograficke vyskumy za sumu 
vyskumov jednotlivych komponentov, v tomto duchu su zatial postavene aj uceb­
ne plany a metody aplikacnych prac ("ocenka" geokomponentov). Paradigma je 
pevna, nie je vsak prispOsobena novym podmienkam. 

Geokomplexna paradigma (21) si udrZuje veduce postavenie hlavne v ne­
meckej a sovietskej skole. V ramci ncj sa mensie usilie vynaklada aj na vyskum 
dynamiky geokomplexov. Pomerne siroko sa v aplikacnych pracach vyuzivaju kra..; 
jinne Inapy. Doslednejsie uplatnenie v praxi vsak vyzaduje hodnotenie struktury 
geokomplexov, ktore tato paradigma neumoziiuje. 

Ekologicka paradigm a (21) dodava velke mnoistvo ciastkovYch charakteristik 
dynamiky ekosystemov (hmotno-energeticke pochody) , ktore sa uplatnia v poeia­
tocnych fazach aplikacnych prac a pri interpretacii podkladov pre prakticke ciele. 

Univerzalny teoreticky zaklad pre aplikacne prace moze dat geostrukturna 
paradigma, jej jadrom je postavenie struktury geosystemu (21). Zo struktury goo­
systemov moino vybrai pre konkretny ciel najvhodnejsie ukazovatele, sposob in­
terpretacie a zakladne vzfahy, ktore treba pri aplikacnych pracach vziat do uva­
hy. Z polystrukturneho geosystemoveho sveta moin~ teoreticky ur.cif pre karou. 
Cinnost cloveka najvhOdnejsie geosystemy s pevne charakterizovanou strukturou 
prvkova vzajomnych vazieb. Geostrukturna paradigma umoziiuje urCH aj zaklad­
ny spOsob, zasady vyuzlvania a zakladne navrhy opatreni na spravne vyuzivanie 
krajiny clovekom. 

118 



Literatura 

1. ALEXANDROVA T. D., PREOBRAZENSKIJ V. S. (1964): LandSafty maly,ch kotlo'Vin gor­
noj tajgi. Nauka, Moskva. 

2. ARCHIPOV J. R. et al. (1972): Prlncirpialnye voprosy ispolzovania matemati(!eskogo 
modelirovania v geografll. Izvestlja AN SSSR, ser. goog'r., No 3, Moskva 

:t ARMAND A. D. (1973): Metod Info'rmacionnych gradientov v geografiOes,kom rajoniro­
vani!. Izvestija AN SSSR, ser. googr. No 3, Moskva. 

4. ARMAND D. L. (1975): Tlpologl(!~skoe i Individualnoe rajonirovanie landsaftnoj sfery 
In: sovremennyeproble:ny p.rlrodnogo rajonirovanla, Institut geografie AN SSSR. 

'lMoS'kva. 
5. DROZDOV A. V. (1974): Ob izucenU massoenergoobmena v landsafte balansovym me­

todom.lzv'estija AN SSSR, seT. googr. t-Jo I, Mcskva. 
6. DROZDOV A. V. (1975): Opyt razgranicEmia prirodalych kompleksov po charaktel'isti­

kaJlll massoenergodbmena. In: Sovrernennye prdblemy pI'irodnogo rajonirovania, 
Institut geografie AN SSSR, Moskva. 

7. FADEJEVA N. V. (1975): Pochody k opi:edeleniu kollcestvennych cbar,akteristik pri 
anaUzeprostTanstvennoj strukturi la.ndsaftu. In: SovreaneJ1[]ye problemy prirodnogo 
rajonlrovanLa, Institut, geografieAN SSSR, Moskva. 

8. GERASIMOV I. P., (1972): Konstruktivnaja geo,graflja kISIk nauka 0 celena,praVilennom 
preobroazovanli I upravlenU okruujus(!ej sredoj; Izvestlja AN SSSR, seT. go8ogr. No 
3, Moskva. 

9. GERASIMOV I. P. et a1. (1974): Sovremennye konstruktivno-geograficeskie problemy 
bolslch gorodov. Izvestija AN SSSR, ser. geogr. No I, Moskva. 

JO. ISACENKO A. G. [1972): K metodike pTlIkJadnych landsaftnych lssledovanij. Izvestija 
'Vsesojuznoiro geografiCeskogo obS(!p.stva, tom 104, vypusk 6. , 

11. Ko~Uv (1975):> Teoreticskle osnovy rekreacionnoj g,eografii. Nauka, Moskva. 
12. ,KUPRIJANOVA. T. P. (1975J: AnaUz metpdlceskich zadac, reSaemych v chode flzi,ko' 

g~grafl~ogo raj9llirovanije. In: SQVremel111ye prolJlemy prirodnogo rajOnirova­
nla, Institut geografil AN SSSR, Moskva. 

13. KUPRIJANOVA T. P. (1977J:Principy 1 metody fiziiko-geog'rafiOeskogo rajonirOvania 
s prlmenenlem EVM. Nauka, Moskva. 

14. MARKOV K. K. (1972J: Geografll8. segodi'i.a i zavtTa. IZ'Vestija AN SSSR, ser. geogr., 
No 3, Moskva. 

15. MUCHINA L. I. (1975): Ob ispolzovanii landsaftnych kart a schem priro,dnogo rajo­
n4"ov,lIII1ia'V prikladinych celach. In: Sovremennye ,problemy prirodnogo rajoniroV'1:mia, 
InStitut geografii AN SSSR, Moskva. 

16. PREJOBRAZENSKIJ V. S. (1975): Fiziko·geograf!ceskie aspekty i problemy organiza­
cli otdycha. In: Geograficesklje problemy organizacii turizma i otdycha, CRJB ,,'£11-
rist", Moskva. 

17. PREOBRAZENSKIJ V. S. et a1. (1974J: Sistemnyj podchod pri issledoval1ii ·rckl.'ea­
clonrioj dejatelnosti. Izvestija AN SSSR, ser. googr. No I, Moskva. 

18. PREOBRAZENSKIJ V. S. et al. (1975): Metoditeskie ukazania po char,akteristike pri­
, OOdnych usJovij rekreacionnogo rajona. In: Geograficeskle problemy organiz,acii tu-

rlzma 1 otdycba. CRJB "Turlst", Moskva. " 
19 .. RICHTER G. D., PREOBRAZENSKIJ v. S., NEFEDEVA E. A. (1975): Komplek~oe 

rprlrodnoe rajonirovanle SSSR. In: Sovremennye problemy prirodnogo rajonirovania, 
Insttltut geografU AN SSSR, Moskva 

20. SOCAVA V. B. (1972): Ucenie 0 geosystemach - 'sovremennyj etap komp,leksnoj fi· 
zif,eskoj geografii. Izvestlja AN SSSR, ser. geogI'. No 3, Moskva. 

21. SOLNCEV V. N. (1978): Fiziko-geograficeskle, paradigmy. Izvestija AN SSSR, ser. 
geogr. No I, Moskva. 

22. ReferAty na-konferencii oprobleme odolnosti geosystemov 22.-23. XI. 1978 v Moskve. 

119 


