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ULOHA PROGNOZOVANI
VE VYZKUMNYCH PROCESECH
EKONOMICKE GEOGRAFIE

I. Kwiecien: The importance of prognosis in investigation processes nj econo-
mic geography. — Sbornik CSGS 86:1:51—56 (1981). — The paper brings a short sur-
vey of conceptions and opinions on ithe prognosis and its part in economic geography
which were published in Polish literature. It is a summary of a lecture delivered at the
Czech-Polish seminary held in 1979 in Mala Mordvka, Czechoslovakia.

Tato préace obsahuje struény prehled koncepci a ndzord na podstatu progné-
zovani a jeho mista i dlohy ve vyzkumnych procesech, obsazenych v polské geo-
grafické literature.

Piedpoklady rozvoje prognostické funkce

Ve védecké literatute k zdklanim funkcim védy poitdme vysvétlovani a pred-
viddni, a také vypracovavani aéinnéjich zpusobd jak vyuzivat rostoucich védec-
kych poznatkii, fe§eni problému i utvareni skuteénosti.

Vysvétlovani a predvidani jsou zdkladnimi cili védeckého postupu, spojuji-
ci védu se spoletenskou praxi svym pfimym svazkem s provadénim praktickych
rozhodnuti (7, 12, 18).

Z védeckého hlediska je prognézovani kritériem empirického ovérovani védec-
kych poznatkii. Uloha prognézovani v geografickém vyzkumném procesu je deter-
minovana vyzkumnym vzorcem (systémem pfedpokladi a metod) pisobicim v da-
ném ¢asovém obdobi nasi védy. Védeckovyzkumné vzorce, ¢asové proménné, urluji
pfinos ekonomické geografie pro fe§eni pozndvacich a spoledensky dilezitych vé-
deckych problémi. SpoleCensky a poznavaci stupeil problémi a efektivnost jejich
feSeni uréuji postaveni ekonomické geografie ve védeckém badédni a stanovi jeji
spoledenskou prestiz (3, 4, 11, 12, 18).

Z metodologického pohledu pak poznavaci drovenn ekonomické geografie
a zaroveii také stupeii rozvoje geografické védy zavisi podle Z. Chojnického a K.
Dziewoniského na tloze vzdjemnych vztazich mezi slozkami: faktografickou, teore-
tickou a metodologickou. V raném obdobi rozvoje geografie dominoval informaéné
popisny model geografické védy, v némz zakladni tdlohu hréla faktograficka slozka
a védecky postup sméfoval k hromadéni faktd, jejich generalizaci a klasifikaci,
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k shromazdovani udéalosti a jevli na bazi induktivniho pfistupu. Teoreticky aspekt

reprezentovala hypotéza, tj. volny soubor pojmd a pfedpokladi o zkoumanych je-

vech (8). Soudasné se vyvijejici védeckovyzkumny vzorec ekonomické geografie

charakterizuji metodologické tendence sméfujici k vyzkumu stéle sloZitéjsich struk-

turnich celkG (systémi), kvantifikaci geografie, k pfechodu od zevrubného pfi-

stupu k zobecfiujicimu, k objasiiovdni a pfedvidani. Rozviji se popisné teoreticky

model geogralické védy se vzriistajici tlohou teoretickych koncepci (1, 14, 18).
Podle Z. Chojnického (4) soufasny védeckovyzkumny model ekonomické

. geografie by mél zaruéit realizaci étyf funkei:

1. funkce informaé¢né diagnostické

2. teoreticko-objastiujici

3. prognostické

4. planovaci

S rozvojem tfi ze ¢ty vyde jmenovanych funkei Gzce souvisi potfeba $irokého uzi-

ti matematicko-statistickjch metod jako v&deckého aparitu pfi fefeni vyzkumnych

problémi geografie. Teoretické konstrukce a analyzy vyjadiené pomoci matematic-

kého aparatu ¢ini vysledky méfitelnymi a prukaznymi. V dasledku toho pak ur-

¢eni poletnich pravidelnosti z instrumentalniho aspektu vede ke stanoveni vhod-

né prognézy a racionilniho rozhodnuti.

Metodologické zaklady prognézovéni

Prognézovani je procesem predviddni pfisti struktury skuteénosti a prognéza
je konkrétnim vysledkem tohoto procesu. :

K. Secomski zavadi v literatufe pojem ,prognostika“, jimz rozumi védu
o pfedvidani budoucnosti, sméfujici k pfedlozeni co nejpravdépodobnéjsiho obra-
zu skuteénosti (21).

V ekonometrii, kterd ma nejvétsi vysledky v oboru prognézovani s malym
¢asovym odstupem, statistickou prognézou rozumime tsudek, jehoz pravdivost je
nidhodnou veli¢inou se zndmou a pro praktické ucely dostate¢né velkou pravdépo-
dobnosti. Usuzovani na budoucnost na zikladé ekonometrického modelu nazjva
Z. Pawlowski (19) predikaci a prognézou rozumi konkrétni vysledek, kterého by-
lo dosazeno usuzovanim. V polské ekonomické geografii metodologlcke zaklady
prognézovani polozil Z. Chojnicki (7).

Z pohledu logické struktury se prognézovani opird o zavedeni praedicandum,
tj. véty popisujici progndézovany jev, o praedicans, tj. konjunkce obecnych véd
popisujici pravidelnosti a o jednotkové véty charakterizujici vychozi podminky.
Obecné schéma prognézovani vypada takto: praedicans — pravidelnosti a vychozi
podminky — zavedeni — praedicandum — progndzovany jev (7).

Praedicans je souborem teoretickjch a pozorovanych pfedpokladi v podobé:
1. zdkond a historickjch zobecnéni a nékterych jednotkovych vét, 2. popisnych
modeld (rekonstrukénich) a jejich empirickych dasledka (1, 3, 7).

Jistota prognézovani zavisi na charakteru predicans a s nim spojenych proje-
vi usuzovani. Prognézovéni, opirajici se o zakony a teorie, nazyvdme metodolo-
gickym prognézovanim na popisnych modelech heuristicko modelového prognézo-
vani (7).

Na vyzkumném poli ekonomické geografie se nomologické prognézovani opi-
rd o dva typy teorie: 1. vlastni teorie postavenou na souborech nomologickjch
tvrzeni (zédkond a historickych zobecnéni), spojenych relaci pronikani, napf. kla-
sické teorie lokalizace, 2. systematizaci tvrzeni, ktera jsou problémovymi orienta-
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cemi, jez nejsou teoriemi ve vlastnim slova smyslu, napf. tzv. teorie prostorové
rovnovahy. Tvrzeni téchto teorii, majici nejéastéji charakter definici, nemaji prog-
nostickou pisobnost. Také specifické teorie maji nizkou prognostickou pisobnost
pro sviij vieobecny, bezpodmineény a malo precizni charakter nomologickych tvrze-
ni (zdkont a historickych zevieobecnéni) a jejich quasistatistickych vlastnosti. Mi-
mo to, pak prognézovani ve spoledensko-ekonomické sféfe, narazi na prekdziky
vyplyvajici ze sloZitosti spole¢ensko-ekonomickych jevd a také tvoficich se, v pro-
cesu rozvoje, novych jakostnich znakd, v dusledku &ehoZz se pravidelnost zjisténa
v zakonech, po del3i dobu ve skute€nosti nerealizuje (1, 3, 7, 8, 12).

V existujici pozndvaci situaci ' pfi slabych teoretickych zdkladech ekonomické
geografie hlavni dlohu plni heuristicko-modelova prognézovani opirajici se o po-
pisné modely. Nedostatek dobfe rozvinutych teorii v geografii zplisobuje, ze urce-
ni popisné rovnice se nejcastéji opira o empirické poznani. Takto sestrojeny mo-
del tesi uréity problém, jistou problémovou situaci. Vznika tu viak otazka zduvod-
néni zvoleného postupu, nedostatek teorii nedovoluje jednoznaéné uréit, zda fakto-
ry pfijaté v modelu jsou skuteéné podstatné (hypoteticky charakter védy). Kromé
téchto poizi iloha popisnych modelid je podstatné, o né se opird poznani strukturu
skute¢nosti, ukazuji po kvantitativni strance obrazy rliznych zavislosti a mecha-
nismus v nich probihajicich zmén, a umoZiiuji také uskutetiiovani prognéz (2,
6, 9).

Soudasna faze uplatiiovani matematicko-statistickych metod v polské geogralfii,
s niZ je spojena otdzka heuristicko-modelového prognézovani, zadala koncem 50.
let. Nyni, s rozvojem uplatiiovdni téchto metod, vstupuje polska geografie do
etapy pfechodu od programovych aloh, v nichz dilezitou roli hraji metody, k je-
jich sirokému uplatiiovani pfi feSeni riznych vyzkumngch dkola. (2, 6, 9, 18).

V geografické literatufe se nejastéji setkdvame s uplatiiovdnim popisnych
modeld, které maji deterministicky charakter. Kritika téchto modeld vyplyva z pte-
svédéeni o stochastickém charakteru spolecensko-ekonomickych procesi. M4 se za
to, Ze $irdi a prakti¢téj§i uplatiiovani v geograficko-ekonomickych vyzkumech bu-
dou plnit stochastické modely, jez budou zdkladem ‘zkouméni vztaht inezi ni-
hodné zvolenymi veli¢inami. Je moZno rozli§it dva typy modeld: stochasticky
a probabilisticky. Metody slouzici ke konkretizaci a feSeni statistickjch modeld
dévd matematickd statistika, probabilistickym modelim pak pocet pravdepodob-
nosti. Statistické modely se uplatnu]1 v prostorové ekonomickych vyzkumech pre-
dev§im regresnimi rovnicemi, které stanovi zaklad vyzkumu statistickych vztahd,
napf. regresni podoba modelu gravitace. Ve vyzkumech a analjze roziifovani
migrace, v modelech diftze informaci prdvé probabilistické modely maji velmi
dilezitou dlohu (2, 9).

Heuristicko-modelové prognézovini se opird o statické modely, nazjvané téz
profilovymi a o dynamické ¢&ili rozvojové.

Profilové modely maji dﬁvodovy’r charakter nebo symptomaticky. Duavodové
modely dévaji nejlepsi zaklad prognézovani, napf. ekonometrické regionilni mo-
dely, zdklad pro regionalni prognézovani (2, 7, 19).

Ttidu symptomatickych modelu tvofi riiznorodé modely vzijemného plsobe-
ni, stanovujici vztahy statistického charakteru, napf. uz uvaddéné regresni modely
gravitace, Extrapolace zaloZend na téchto modelech ma nizkou prognostickou pt-
sobnost s chledem na rychlou dezaktualizaci jejich strukturnich parametrd a znaé-
nou nestilost promé&nnych (6, 7).

Podstatny vyznam pro kratkodobé prognézovéni v prostorové ekonomickych
vyzkumech maji modely typu ,input output”. Modely regionilni a interregio-
nalni analyzy ndkladi a vysledki jsou uplatiiovdny pfi prognozovani uréitych
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makroekonomickych veli¢in, napt. regionalni ddchod, regiondlni produkce a také
pfi spojich mezi odvétvimi ekonomického systému v interregionalnim poijeti (7).

Skupinu dynamickych modeld tvori modely rozvojové tendence a modely sto-
chastickych procesi.

U modeld rozvojové tendence jsou stfedem pozornosti pfedevsim autoregresni
modely, v nichZ prognézovanid proménni (endgenicka) je funkci hdnoty téze
proménné z difivéj§iho obdobi a ndhodné veli¢iny.

Modely stochastickych procesti jsou vyuzivany p¥i prognézovani prostorovych
procest stochastického charakteru. Dosavadni uplatnéni téchto modelG pti prog-
nézovini se opiralo o Markovovy fetézce a simulaéni modely, napf. dojizdka
do zaméstnani, migrace (2, 4, 7, 9).

V oblasti vyzkumu ekonomické geografie je heuristicko-modelové prognézovi-
ni pro vétsi Casovy Usek malo efektivni s ohledem na desaktualizaci parametrd
modelu, v dasledku zmény vztahi a plisobeni novych ¢initeli. Ve stéfe spole-
¢ensko-ekonomickych jevii statistické modely umoziiuji veelku kratkodobé progné-
zovani, dynamické modely pak prognézovani diouhedobéjsi. Dlouhodobé progné-
zy charakterizuje vysoky stuperi nespolehlivosii.

V procesu predvidani se v geografii kromé prognézovani nomologického
a heuristicko-modelového charakteru vyskytuje také futurologickd reflexe jako
doplnék modelového pfistupu nebo jako autornomni zptisob pfedvidani budouc-
nosti (7).

S ohledem na zamérnou &innost &lovéka, kterd do znaéné miry utvafi bu-
douci pritbéh spolecensko-ekonomickych jevi, prognézovani téchto jevii souvisi
¢ planovanim. Tato otazka je spojena s rostoucim podilem geograficko-zkonomic-
kych vyzkumd v utvafeni prostorovjch procest a struktur.

S rostoucim uplatnénim geografie v praxi souvisi otdzka operaénich vyzkumu
jako vysledek realizace objasiiujici a prognostické funkce. Konstrukce optimaliza¢-
nich modelt vyzaduje znalost souvislosti optimalizovanych jevi s ostatnimi. Ty-
to spojitosti jsou konkretizovany v popisnych modelech. Teprve na jejich zaklade
se tvofi problémové situace, pro néz pii predpokladu uréitych vychozich podmi-
nek a cilové funkce miZeme dosdhnout optimalniho vysledku (2, 6; 9).

Siroké uplatnéni optimalizaénich metod umoZiiuje v geografickych vyzkumech
pfechod od objasiiovani a prognézovani k pfimému fe§eni planovacich otazek,
zv]43té ve sfére kontroly a fizeni prostorovych jevi. Presto je angazovanost eko-
nomické geografie' na tomto poli velmi mala, coz mimo jiné souvisi se stile je§ts
malou znalosti problematiky optimaliza¢nich metod a teorie fizeni (8).

Vseobecné uzndvanym nazorem v literatufe je, Ze pokrok v oblasti rozvoje
novych metod je zakladnim ¢&initelem v rozvoji geografie. Nedostatek novych
metod se stdvd brzdou rozvoje védecké discipliny a zplisobuje tvofeni ,metodo-
logickych smyéek“, tj. navrati ke starym metoddm, které neumoZfiuji p¥i zméné
poznivacich podminek fe§it nové problémy.

V utvéfejicim se védeckovyzkumném vzorci prognostickd funkce geografie
nabyva prvofadého vyznamu. Ve védé i spoledenské praxi narista potfeba prognéz
spolecensko—ekonomlckeho rozvoje a tim i prostorové organizace oblasti, véetnd
prostorového FeSeni planovanych zmén ve spoledensko-ekonomickém systému.

V geografické literatute k hlavnim sféram prognézovani pocitdme (4):

1. prognozévani zmén v prostorové organizaci spole¢nosti a hospodafstvi

2. prognozévani rozvoje zakladnich elementl prostorové struktury tzemi, pfede-
v§im systému osidleni, komunikaci (dopravy)

3. prognézovani systému zemédélského vyuziti pudy

4. prognézovani rozvoje prostorovych procest, zvla§té migrace obyvatelstva
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5. prognézovani zmén Zivotniho prostfedi, zpisobenych hospodifskou ¢Einnosti
¢lovéka.

V procesu programovani a planovani jevi i prostorovych spoledensko-ekono-
mickych struktur stdtni pldnovaci orgdny ndrokuji potfebu védeckovyzkumnych
vysledkid z oboru geografie. V celkové rozhodovaci &innosti, tykajici se budouciho
priib&hu spoledensko-ekonomickych jevd, programovani zaloZzené na uréovani ci-
1§ budouci spolefenské ¢innosti a zpisobd jeji realizace nastupuje zpravidla po
vypracovani prognéz. Zakladni otdzkou pro geogralii je, aby jeji pfinos pro pla-
novani, v ném# nastupuje rozhodovani charakteru vécného, ¢asového. i prostorové-
ho o pfistim pozadovaném sméru rozvoje a stavu spolecensko-ekonomického systé-
mu a prostfedkl realizace téchto tkold, byl v§znamny.

Zavér

Tento ¢lanek obsahuje kratky piehled koncepci a nézorG na téma podstaty
prognézovani, postaveni a ulohy ve vyzkumnych procesech, obsazenych v polské
ekonomickogeogratické literatute.

Ve védecké literatufe k zakladnim funkcim védy potitdme vysvétlovani a pfed-
vidani, a také vypracovavani u¢innéj§ich zplsobl vyuZivani pfibyvajicich védec-
kych poznatki, fefeni problémii i utvafeni skute¢nosti. Uloha prognézovéani ve
vyzkumnych procesech v geografii je determinovana védeckovyzkumnym vzorcem
(systémem pfedpokladi a metod) piisobicim v uréitém Casovém obdobi nadi védy.
Soudasné se utvarejici védeckovyzkumny vzorec ekonomické geografie charakte-
rizuji metodologické tendence, vedouci k vyzkumu stale sloZitéjfich strukturnich
celki (systému), kvantifikaci geografie, k prechodu od konkretizujictho pfistu-
pu k zobecfiujicimu a také k objasfiovdni a predvidini. Rozviji se popisné teore-
ticky model geografické védy se vzriistajici ulohou teoretickych koncepci. Stano-
veni kvantitativnich pravidelnosti vede v instrumentilnim aspektu k uréeni vhod-
né prognézy a schvaleni raciondlniho rozhodnuti. V procesu predvidani je mozno
v geografii rozli§it prognézovani nomologického charakteru, zalozené na zikonech
a teoriich, heuristicko-modelové prognézovani, opirajici se o popisné modely a fu-
turologickou reflexi. V soudasné situaci pii slabych teoretickych zikladech eko-
nomické geografie hlavni tlohu plni heuristicko-modelové prognézovani.

Ve vznikajicim védeckovyzkumném vzorci geografie prognostickd funkce na-
byva prvotadého vyznamu. Ve védé i spolecenské praxi vzriista potieba spolecen-
sko-ekonomického prognézovani, prostorové organizace tizemi spoleéné s prosto-
rovymi dusledky pldnovanych zmén ve spoletensko-ekonomickém systému.

Z polstiny prelozila A. Buzkovd
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