
SBORNtK CESKOSLOVENSKE GEOGRAFICKE SPOLECNOSTI 
RocnjJ, HJlll • Gislo 1 • Svuzek 86 

l\NTONIN BUCEK, JAN LACINA 

VYUZITI BIOGEOGRAFICK~ DIFERENCIACE 
PRI OCHRANE A TVORBE KRAJINY 

A. B u c e k, J. Lac ina: The application of the biogeographical differentiation 
for the protection and creation of the landscape. - Sbornik CSGS 86:1:44-50 (1980). 
- In this paper the authors stress the necessity of the differentiation of the landscape 
according to what is caIled the groups of geobiocenes which are characterized by si­
milar ecological conditions (geological substratum, relief, Climatic, hydriC and soil 
conditions], and have a similar functional potential. In this differentiation they start 
from the geobiocenologic school of Prof. A. Zlatnik (1975) and B. Socuva (1978). They 
cite the principles of this differentiation and present some examples of its application 
in regional geographical studies curried out in the Geographical Institute of the Cze· 
choslovak Academy of SCiences, Brno. 

V soucasnem obdobi, charakterizovanem prudkym rozvojem vedecko-technie­
ke revoluee, se stupiiuji pozadavky na vyuziti zdroju krajiny. Zvysujici se intenzi­
ia vlivii hospodafske Cinnosti muze vest pri ne'respektovani pI'irodnieh zakonitosti 
ke kriiiekemu stavu jednotlivyeh slozek a prvkli krajiny i celeho krajinneho kom­
plexu. Tomu je mozno zabranit pouze uvazenau koordinac1 vseeh hospodaJ'skych 
:'lktivit, pusobicich v krajine, s respektovanim pfirodnich faktoru a v souladu s po­
zadovanym funkcnim vyuzitim. Vzriistajici pozadavky spolecnosti neni pfitom 
mozne splnit jinak nez zajistenim mnohostranneho funkcniho vyuziti krajiny. 
Riogeografieka difereneiaee krajiny umoziiuje uzemni diferenciaci opatfeni, vedou­
deh k dosazeni optimalniho stavu krajiny z hlediska mnohostranneho vyuziti. 

V biogeografii jiz nevystaCime s prostym souhrnem fytogeografickyeh a zoo .. 
geografickych poznatku. V mcdernim pojeti zkouma biogeografie zakonitosti geo­
grafickeho rozsifeni zivoeichu, rostlin a mikroorganismii a jejieh spolecenstev spo­
lecne s prostfedim. tj. geobioeenoz (JAROSENKO 1975). Biogeografie se pfitom 
zabyva jak potencialni biotou, tak· i soucasnymi a perspektivnimi zmenami geo­
bioeenoz v teritorialne vymezenych podminkach pfirodniho prostfedi (RAUSER 
1971). Vlastni s.£era biogeografie je tedy ve zkoumani vztahii mezi segmenty geo­
bioeenoz, ve vyzkumu mozaiky segmentu geobioeenoz v krajine (ZLATNIK 
1975). 

Zamerem biogeografiekych praei Geografickeho ustavu CSAV v Brne je ta­
kova diferenciace krajiny, ktera by byla pouZitelna jako jeden z podkIadu pro op­
timalizaci vyuziti krajiny. Tyto praee jsou rozvijeny v duchu geobiocenologieke 
skoly prof. AI. Zlatnika. Zakladni vyznam rna teorie typu geob~ocenu (ZLATNIK 
1975) odpovidajici pojeti invarianty geosystemu sibirske geografieke skoly (SO­
CAVA 1978). Typ geobiocenu je soubor geobiocenozy pfirodni a vseeh od ni vy­
vojove poehazejicich a do riizneho stupne zmenenych geobiocenoz a geobiocenoidu 
vcctne vyvojovych stadii, ktera se mohou vystfidat v ramei segmentu urCityeh eko­
logiekych podminek. Vyehazi se z pfedstavy, ze i ph vyraznyeh zmenach zive 
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slozky geobiocenoz zllstava ji zachovany urcuj ici lrvale vlastnos ti ekotop ti. Mozna 
variabilita bioty v ramci jedne skupiny typu geobioceml pri ruznem druhu a in­
tenzite lidskych zasahu je znazornena na obr. l. 

Zaldadnimi jednotkami systemu biogeograficke diferenciace krajiny jsou sku­
piny typu geobiocenu jako ramce urcitych ekologickych podminek. Skupina typil 
geobiocenu je charakterizovana natolik podcbnymi ekologickymi podminkami (geo_ 
logicke podlozi, relief terenll, klimaticke, hydricke a pudni pomery), ze se vyzna­
cuje specifickym funkcnim potencialem. NacLstavbovymi jednotkami biogeograficke 
diferenciace jsou vegetacni stupne a ekologicke rady. Vegetacni stupiiovitost vy­
jadruje souvislost sledu rozdilu vegetace se sledem rozdilu vyskoveho a expozicniho 
klimatu. Ekologicke rady vyjadi'uji podminky vegetace, dane obsahem zivin a aci­
ditou pud (troficke rady) a dynamikou vlhkostniho rezimu substratu (hydricke 
rady). 

P/HKLAD TYPU GEOB/OcENU 

GEOBtOCENOZA 

P~i'ODNI 
INTENZ ITA ANTR O.!~C ~Y,""C..C!H....:V~l :..!:V~U ________ _ .... GEOBI QC ENQI DY 
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1. Pi'iklad skupin y typu Abieti -faget Ci (j edl ove buciny J. 5 j ed lovobukoveho vegetCicniho 
stupne. Typy soucas ne vegetClce: 1 - smiSeny l es n! [1orost huku, j ed l e a smrku; 2 -
smiseny porost buku a smrku; 3 - smrkovy POl'ost s IJukem, 4 - smrkova monoJwltu ­
ra ; 5 -ekotonove spo Jecenstvo; 6 - 10ukCl s pr iroze ne rostoucim i drul1Y; 7 - kuit urni 
[c uka; 8 - ekotonov e spol ecenstvo; 9 - pole; 10 - vegetace sid Ja. 
Ka tegori e antropi cky c l1 vli vll vi z tab. 1. 

Zakladem pro biogeografickou diferenciaci kra jiny je vyhodnoceni spole­
censtev chtonofytickych rostlin , p rI marni a rozhodujici slozky terres,tri ckych eko­
systemu. Rostlinna spolecenstva take nejcitliveji reaguj i na lid ske zasahy, slouzi 
jako bioindikator stavu geobiocenoz. Vychodiskem pro hod noceni s ta vu bio licke 
slozky krajiny na zaklade geobiocenologicke Iypizace je mapa pfiroclnich potencial ­
nich geobiocenoz , ktera umoziiuje vy lvoi'en i pr£dstavy 0 pfirodnim stav u geobio­
cenoz v krajine. ] e to takovy stav, jaky by byl v sOl.lcasnych ekologickych pod -
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minkach pri vylouceni zasahu cloveka. Prirodni stay geobiocenoz je jedinym 
prirodovedeckym objektivnim vychodiskem a vztaznou zakladnou pro hodnoceni 
jiz uskutecnenych i budoucich (planovanych i samovolnych) zmen bioty v krajine. 

Dalsim ukolem biogeograficke diferenciace krajiny je zjisteni aktualniho s.taVll 
bioticke slozky krajiny a jeho kartograficke vyjadi'eni v mape soucasneho stavu 
geobiocenoz. Tato mapa znazoriiuje soucasne vyuziti ekotypu v podminkach kul­
turni krajiny a je v podstate mapou aktualniho stavu vegetacniho krytu. Pi'i cle­
neni soucasne vegetace bereme v uvahu rozdily ve strukture a druhovem slo,zeni, 
zakladnich funkcnich a ekologickych vla:stnostech a ruzny druh a intenzitu antro­
pickych vlivu. Konstrukce teto mapy trad~cnimi metodami je tak pracna, ze byla 
zatim zhotovena jen pro mensi uzemi. Bude proto nezbytne hledat a vyuziyat mo­
derni metody dalkoveho pruzkumu tak, aby mapy soucasneho stavu geobiocenoz 
mohly byt neustale aktualizovany ve stejnych mei'itcich jako mapy prirodnich geo-
biocenoz. ) 

Srovname-li prirodni stay geobiocenoz se soucasnym stavem, muzeme vystih· 
nout intenzitu primych i neprimych vlivu lidske Cinnosti a jejich nasledky y kra­
jine. Na tomto zaklade je mozno zhodnotit funkcni potenci.il a funkcni vyznam 
segmentu geobiocenoz a navrhnout zakladni opatreni, nutna pro zajisteni opti­
malniho stavu krajiny z hlediska zivotniho prostfedi cloveka. 

Pro posouzeni ekologicke stability ma velky vyznam hodnoceni intenzity ovliv­
neni geobiocenoz antropickymi zasahy. Pro tento uce! jsme upravili klasifikaci 
Homsteina (in ELLENBERG 1963) - viz tabulku. Na zaklade kategorizace 
antropogenniho ovlivneni muzeme pak urCit reverzibilnost antropogennich zmen 
ekotopu. K zarazeni konkretnich segmentu geobiocenoz do jednotlivych stupriu 
dospejeme srovnanim prirodniho a soucasneho stavu geobiocenoz na dane lokalite. 

Pro vyuziti biogeograficke diferenciace pri planovani opatfeni na ochranCl 
a. tvorbu krajiny je nezbytne vyjadreni funkcnich moznosti a funkcniho vyznamu 
segmentu geobiocenoz. Funkcni potencial vyjadruje maximalne mozne uplatneni 
jednotlivych funkci ve skupinach typu geobiocenu za podminek optimalnich pro 
jejich uplatneni. Funkcni vyznam vyjadruje moznost skutecneho uplatneni jed­
notlivych funkci v podminkach konkretnich typu soucasne vegetace v ramci sku­
pin typu geobiocenu. Hodnotime nasledujici funkce: 

pro d u ken i - na zaklade vyno~u zemedelskych plodin na zemedelskych 
pudach a prirustu drevni hmoty v lesnich porostech; 

v 0 doh 0 s pod a r s k 0 u - kvalitativni vyznam (vyrovnani odtokovych 
extremu) s pi'ihlednutim k vYznamu kvantitativnimu (zvyseni odtoku) a specific­
kemu vyznamu nekterych geobiocenoz (ochrana pramenist, ochrana vodnich toku); 

p u d a 0 c h ran n 0 u - vyznam jednotlivych typu soucasne vegetace pro 
omezeni potencialni eroze pudy; 

r e k rea c n i - na zaklade esteticke hodnoty, pruchodnosti a atraktivity; 
s rekreacni funkci souvisi odolnost proti devastaci pH rekreacnfm vyuziti, zavisla 
na regeneracni schopnosti geobiocenoz (zvlaste pi'izemni vegetace); 

e k 0 log i c k 0 u - zastoupeni pi'irodnich a pi'iwzenych prvku, vyskyt vy­
znamnych a chranenych druhu, druhova diverzita jako zaklad genofondu krajiny. 

Hodnoceni provadime pamoci balove stupnice. Je to pri soucasnem stavu zna~ 
losti jediny zpusob, jak vzajemne srovnat vyznam ruznych funkci, nebot jsau 
kvantifikovatelne v ruznych jednotkach. Nektere funkce lze dosud jen obtizne 
exaktne kvantifikovat. I balova stupnice vsak umoziiuje racionalni technicky jed­
noznacnou diferenciaci moznosti uplatneni jednotlivych funkci. Ve specialnioh 
pripadech je ucelne zpracovat i mapu pI'evladajicich funkci krajinnych segmentu 
(viz napr. BELOV 1975). 
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Na zaklade biogeograficke diferenciace krajiny a nasledujiciho funkcniho 
hodnoceni lze vybrat nejdulezitejsi typy geobiocenoz, vyzadujici zvysenou peCi 
a ochranu, a z hlediska bioticke slozky nejcennejsi krajinne celky. Je mozne na· 
vrhnout i uzemne diferencovat opatreni, vedouci k dosazeni optimalniho stavu 
krajiny z hlediska pozadovaneho funkcniho vyuZiti. 

Kteroukoliv cast krajiny muzeme na zaklade nastineneho biogeografickeho 
vyzkumu rozclenit do 4 kategorii z hlediska tvorby a ochrany: 

a) casti krajiny navrZene pro zachovalost a jedinecnost prirozenych a prl­
rode blizkych geobiocerioz k prisne ochrane, 

b) casti krajiny vyzadujici zvysenou ochranu a peei v dusledku vyjimecnosti 
mimoprodukCnich funkci geobiocenoz, 

c) casti krajiny, v nichz soucasny zpusob a intenzita exploatace jsou adekvat­
ni prirodnim podminkam a poskytuji zaruku trvalosti uZitku, 

d) casti krajiny. kde soucasny zpusob a intenzita exploatace neodpovidaji 
prirodnim podminkam a proto je zde pro trvalost uCinku nezbytne prosazovat op­
timalizujici tvorbu krajiny. 

Biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickem pojeti byla vyuzita 
ph pi'iprave podkladu pro uzemne planovaci projekci opatreni na ochranu a tvor­
bu krajiny v chranenych krajinnych oblastech Zdarske vrchy a Palava, pri hod­
noceni a prognoze vlivu technickych del na krajinu (oblast energeticke soustavy 
Dukovany-Dalesice), pri navrhu optimalizace krajiny s ohledem na rekreacni vy­
uzit! (cast Nizkeho Jeseniku), pri vymezeni vybranych s,egmentu krajiny, vyza­
dujicich zvysenou peCi a ochranu v silne urbanizovane oblasti brnenske aglomera­
ce i pri navrhu smernic pece 0 chranemi uzemi (SPR Spranek). V soucasne dobe 
je ZpraCOVclVana biogeograficka diferenciace jako podklad pro optimalizaci kraji­
ny velkeho uzemniho celku Ceskomoravske vrchoviny. 

Biogeogra£icke podklady byly vyuzity ph zpracovani "Uzemni studie dlou­
hodoSe koncepce rozvoje chranene krajinne oblasti Zdarske vrchy". Cilem uzemnf 
studie bylo dosahnout slouceni zasad uzemniho a krajinneho planovani tak, aby 
bylo dosazeno optimilniho vyuziti prirodnich a kulturnich zdroju. Biogeograficka 
charakteristika byla podkladem pro zpracovani navrhu na ochranu prirody a na 
useku tvorby a pece 0 krajinu. Krome prisne ochrany segmentu geobiocenoz v re­
zervacich byly k maximalni mozne ochrane vybrany v ramci jednotlivych geobio­
cenu typy soucasne vegetace, nejvyznamnejsi jak z pi'irodovedneho, tak i funkc­
niho hlediska a byla navrZena opatreni k jejich ochrane. Na useku tvorby a pece 
o krajinu byla navrZena opatreni, regulujici zemedelstvi a lesni hospodarstvi tak, 
aby jejich cinnost byla v souladu s funkcnim poslanim zkoumaneho uzemi. Velka 
pozornost byla v uzemni studii venovana rozvoji rekreace a cestovniho ruchu. 
Funkcniho hodnoceni skupin typu geobiocenu bylo vyuzito ph hodnoceni prirod .. 
nich podminek, rekreace, ph zhodnoceni moznosti vyuziti krajiny pro pohybovou 
rekreaci, pH planovani stredisek cestovniho ruchu a pri aproximaci optimalni nav­
stevnosti v oblasti i v jednotlivych strediscich rekreace. Diky kartografickemu zpra­
covani biogeogra£ickych podkladu pro uzemi CHKO Zdarske vrchy bylo mozne 
navrZene zas,ady a opatreni presne uzemne diferencovat v graficke casti uzemni 
studie, a to jak v grafickych prilohach, zpracovavajicich jednotlive problemove 
okruhy, tak i v souhrnne synteticke mape. 

Geobiocenologicky pristup ke komplexnimu vyzkumu krajiny, pouZity ph bio­
geograficke diferenciaci krajiny v pojeti tzv. brnenske skoly prokazal sve prednosti 
a 1l10znosti vyuziti vysledku v uzemnim a krajlnnem planovani a pri uzemni pro­
jekci opatfeni, spojenych s ochranou a tvorbou krajiny. 
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Na z!ikiade dosavadnich vysledku Ize stanovit dalsi ukoly biogeografickeho 
vyzkumu krajiny v geobiocenologickem pojeti: 

1. Komplexni vyzkum neivjznamnejsich skupin typu geobiocenii v jednotli­
vych vegetacnich stupnich, umoZiiujici posoudit rozsah a intenzitu antropickych 
vlivu a stanovit moznosti optimalniho vyuziti. 

2. Rozpracovani metod hodnoceni a kartografickeho zobrazeni soucasneho 
stavu geobiocenoz s vyuzitim dalkoveho priizkumu Zeme jako zaklad pro hodnoce­
ni soucasneho vyuziti krajiny. 

3. Zpresiiovanf kriterii hodnoceni funkcniho vyznrumu geobiocenoz, pouzitel­
nych pro regionalni diferenciaci vyuziti krajiny z polyfunkcniho hlediska. 

Pri komplexnim vYzkumu krajiny, zamerenem na zpracovani objektivnich 
podkladii pro jeji tvorbu a ochranu, se nelze obejit bez zhodnoceni bioticke sloo­
ky krajiny. Vzhledem ke sloZitosti biologickych procesii a ke komplikovanosti vza­
jemnych vztahu organismii a jejich vazeb na prostredi je to velmi nesnadny ukol. 
Biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickem pojeti je jednim z pri­
kladu reseni tohoto ukolu. Jeji vyuziti v praxi umoznujepodporovat celospole­
censky zadouci vyuziti potencialu krajiny pri l'espektovani pfirodnich podlminek, 
smerujici k uchovani, resp. vytvoreni krajiny s vyrovnanym pomerem prirodnich, 
kulturnich a technickych hodnot. Takto muze byt i v podminkach intenzivni 
exploatace krajiny uchovan optimalni stay prirodnich slozek zivotniho prostredi 
clovekai. 

Tab. 1. Klasifikace geobiocen6z podle intflnzity vlivu lidske cinnosti 
l Upraveno podle Hornsteina, in E. Ellenberl7 1963) 

Geobiocen6za I ekotop I hiocen6za 
--------------- ------------------~ 

1. pi'frodnf 

II. pi'irozena 

III. pi'frodl' hllzkd 

beze zmeny 

beze zmeny 

pouze reverzibilnl zme­
ny, vyvolane biocenozou 

stabHni autoregulacni spolecenstva 
5e zachovanym pfivodnim druhovym 
!>Iozenim a strukturou. 

p\ivodni druhove slozenf, zmenenii 
struktura 

zmeneny vziijemny pomer pfivodnfch 
druhfi; lesnl spolecenstva - s,chop­
nost pi'lrozene obnovy, louky -
schopnost udr:lenf pi'i minlmalnfch 
zasazfch [kosenf) 

IV. pi'irode vzdalena zmenene nektere vlast­
nosti [pi'eviizne pfidni) 

vyrilzne zmenene druhove slo~enf, 
obvykle vyznamny podU nepfivod­
nich druhfi, vznlk a udr:leni spole-

V. pi'irode cizl 

VI. umelil 
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censtva je podminen lidskym zasahem 
(napi'. umela obnova) 

trvale vyrazne zmenene nestabilni spolecenstva s dominanci 
vlastnosti nepfivodnich druhfi, zcela zavislii na 

periodicky se opakujiclch lidskych 
zasazich 

trvale vyrazne zmenene 
vlastnosti neustale clo­
vekenl udr~ovane 

zcela ziivislii na lidskych zasazfch, 
vysoky podU neofytfi, nutnost pi'fsunu 
6nergle a :livin z vnej§ku 
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Pe310Me 

Hcnonb30BAHHE 5HOrEOrPA<!>HlIECKOIit ,llH<!><!>EPEHlIHAlIHH nPH OXPAHE 

H 05PA30BAHHH nAH,llWA<!>TA 

B ol1oreopracpl1'l1 HaM YlKe He XBaTaeT npOCToe HaKonne'H'l1e cpI1ToreorpacpI1116CK'I1,X 11 
3OOreorpaq:l'I1'lI6'CK'I1X 3H,aH11 ii. no MOJl6PHOMY nOHI1MaHl11O 6110reorpacpl1l1 "'3IY4aeT 38KOIHO­
MepHOCT'11 reOl'pa¢/114eCKOro paCWl1peHl1l1 lKI1BOTHbIX, paCT6HI1ii 11 MII1KpOOpraH'113M'O'B '1111X 
cOOl1\eCT'B BM6CTe CO cpeJloii, T. e. reoo,I10LteH030B (51poweH<Ko 1975). Co6c'T'B6HHali 
ccpepa 6l1oreonpaq,11111 JalKJlI04aeTOli IB +l3)''1eHI1II1 ornHOWelHII1,ii MelKJlY OerMeH'T'aIM'11 ,reoo'110LteHO-
3'OB, B 113Y46Hl>1'11 M03aIWK'11 cerM6HTOB reo611LteHD3DB B naHJlWaq>Te (3nal1H'I1K, 1975). 
lIenlO 6l1oreol'pacpl11.16CKJI1X pa60T reorpa.cp114eOKOro I1IHCT'I1TYTa lICAH ,B 5'PHO lIl~nllel'Cli 
Ta'KOBa JI'I1'cpepeHLt'I1<1lLtMlI naHoliwacpTa. 'K,oTopali Oblna Obi npl1lMeHI1Mali Ka,K OJlHa' 113 OCHOB 
Jlnll Onl1l1lM'an'l1l3a,~1111 '11IC1B011b30'Ba'HII1'lI n,alli~w8q>T8,. 31111 paOOTbl pa38l1'Ba3Tc,lI B Jlyxe reo-
0I10L\eHOnOrl1l1eCKOii WKDnbl npocp. 3naT,H'I1'Ka. OCHoBHoe 3Ha'4eHl1e I1MeeT TeOpl1l1 1'11' 
na reoo,I10LteHa (3naTH11IK 1973), OTBe4alOI1\a:ll 'nO'HlIl'l1lO 'I1HBalp,l1a'HT8 reOC'I1CTeMbl 0l1611POKOii 
reorpaq>114ecKoii WKonbl (CD4a,Ba 1978). TI1,n reo6110L1eHa - 3TO cOBoKyn'HocTb l"eool1o· 
LteH& ,np'I1'pOJlHOrO 11 'Bcex no pa3BH11111O OT ,Hero npOI1CXOJllll1\'I1X 11 <B P83'HYIO CTeneHb 

'113MeHeHHbIX roo6110LteHD30B '11 'reOOI1DLteH0I1J10B 8KnlO4all CTaJl'I1'11 ,pa3IB'I1,TI1'1I, KOTopble M'O­
rYT 4epeJlOBaTblCli B paM'Kax onpeJleneH'Hblx 3KOn'0l'l1l1eOKI1X 'V'CnoBil1ii. 

OoHOBOii Jlnll reo6i1oqeHonol1l1l1ecKoii A,l1qxpepeH,Lt'l1aq11'11 naHJlWacpTa lI'BnlleTCli OLteH' 
Ka COOOI1\6CTB XTOHOCPI1T'11116CKI1X pacTeH'l1ii, npl1lMaipHble 11 peWalOl1\l1e COCTaBnlllOl1\'l1e Tep' 
pecTop'I1'1I60KJI1X 3KOtOI1ICTeM. HOX<ll.ll'HbIIM nY'HKTiOIM Anlll OLteH<K11 CIOCT'OlI1HII1'lI 611'O'T'I1.lleCKOii 
oocTa'BnlllOl1\eii naHJlWa'cpTa Ha OCHOBe reo6l1DqeHonorl1"1eC1Koii TI1Il1<113a,LtI1'11 lI,BnlleTCli KapTa 
'Jl!Pl1lpD~HbIX ,nDT6HLt'l1aJlbHbIX reoOI101:\eIH030B. JlalOUl-I1OC 'S03MOlK,HOCTb C03J1aIH'111O npeJl,cTa'Bne­

'HII1,lI 01 In'p'l1lpDolI,HOMCOCTDlIHI1I>1 l"eo0I10LteH030B B na'HwacpTe. 
,llanbweii 3aJla<l'eii ol1onpa¢;114eoKDii JI'I1,q,cpepeH'Lt'l1al~I1,11 nlliHJlWacpTa lI,BnlleTCli YCTa,lio, 

BnaHIl1e 8KTyanb'HOI'O COCl'OlIlHll1l1 6I1Dl1H'lIeOKO,ii COCTaBJI'lIlOl1\eii na'HJlWacpTa '11 e'ro Ka'pTo­
I'pa<J)l1l1ecKDe 111306palKeH'l1e iB «apTe COBpeMeHHDfO COCTOllHil1'lI reOOi-loLt6H030B. 

Ecnl1 ,cpa,BHII1'M ,npl1'pDAH,oe OOCTOll'H'l1e reoOI10Lt6H030B co CO'B'P6MeHHbl'M COCTOll­
Hl1eM, M'OlKeM nOCl1l1rHYTb 'I1HTeHOI1,B'HOCTb nplllMblX B03J1eii'CT'Bil1iillenOBellecKoii JlellTeJlb<HOCTl-I 
'11 'I1X InoCneA'Cl'Bl1l1 ,B naHJlWacpTe. Ha 3TDii OtOHOBe B03MO~HO OLteHil1Tb <Po/H,KLtI10HaJl"'Hblii 
>i1'OTeHLI'l1a,n M .cpYH,~Lt'110Han"'HDe 3HalleH'l1e Cel1MeHTOB re06l1oLt61Ho30B 11 npe,llnDlKII1Tb 
OOHOBHble Meponpl1l1l1l1l1, HeolixoJlMlMble Anll D6eone461Hll1l1 OInTI1'Manb<HO'rD COCTOllH'I1'lI na'HJI' 
wacpTa C TOll'KJI1 3peH'l1l1 DK'PY'lKa,lOl1\eii lIeJ10BeKa OpeJlbl. 

Ha OtOHOBe 6I1oreol"pa<j)H1I60KDii Jll1cpcpepeHLtI1,aLt'I1'11 naHJlWa.cpTa 11 cneJlYlOl1\eii CPYHIK' 
LtI10Ha'nbH'oii OLt6H'K'11 'B03<MO~HD '113QpaTb ClIiMbleBalKHble 11l1inbl reOOI10LteH030B, l1pe6ylOl1\l1e 
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nOBblweHoHoii 3a60TblH OXlpa,Hbl, III C T04~H 3PelH'H,lI 6HOTHll.leCKOii COCTa'BlllllOlI.Ieii caMble 

lIIeHHble ll,aHOIIWa<j)ToHbl& Ltellble. fiBIIIlleTClI 'B03MO~HbIM npeAllo~HTb 'H TeppHTOp"10IlbH'O 

A'Hc:pc:pepeHIL\iHpOBaTb MeponrpollTHlI, ,B&AYlI.I'He J( AOCTH'lKeH'HIO onrHMa,llbHoro COCTOllH'l1ll 

llaHAwa¢lTa C T04K'11 3peHHll Tpe6ye,Moro ¢YHKLtHoHallbHoro HonOllb30'BaIHl1l1. 

Ha OOH'OBe cO'BpeMeHHblx pe3YIlbTaToB 603MOlKHO YCTaHOBI1Tb AaJlbHeiiwIl1e 3aAa,411· 

6Horeorpacpl1'4eCKOro 'l1cclleAOBarHl1ll llaHAwa'¢lTa no re06110LteH0J10PH'4ecKoM'Y. nOHlIlll1'1O 

cIleAYlOlI.IHM CnOLto6oM: 

- KOMnlleKC,Hoe :l1oclle,llOBaIH'l1e caMbl'X 3Hra'4'HTellb'HbIX rpyrllln THlnOB re06110LtSHa 'B oTAellb· 

HbiX 'BereT8Lt'HOHHbIX cTy.neHllx, KOTopble ,IIalOT ,B03MO~HOCTb 046HHTb OObeM '11 II1HTeH· 

CI1,B'HOCTb 8IHl'pOn'I1'46CrKH'X BIl'l1ll!Hll1ii '11 YCT80HOBiI1Tb B03M10lKHOCTI1 Onl'I1MaJ1bHOrO I1cnOllb· 

3OBa;H'Hll, 

- pa3pa60TKa MeTOAO'B OLteH,K'H 'III Ka'pTOl'pacpl1r46cKoro 101306pa'lKelH'l1l1 COBpEllMeH'HOro 

ICOCTOllHl1ll re06HoLteHo30B ,npl1 npHMeHeH'HIH MeTo,qoB ,II'111CTa'H'LtI10HHOrO 3OtH,IIH-

pOBaHoHll 'K8K OOHOBbl Allll OLteHKI1 coB,peMeH'Horo l1,cnOllb30Ba,Hll1l1 llaHAwa¢Ta, 

- Y1104IH,eH'I1'e IKIPI1TElIP'H'ElIB 04,eHIIQH ~HI~41I1'OHaJ1biH()rO 3HlI'4El1H!l1ll reo(iIfJOLt6HOeOB, 110nOllb· 

3yeMbix Allll perHOtHallbHoii A'I1¢l¢lepeHLtl1raLt>11111 I1CIlOllb30B<aHHlI lla'HAWaTa C InOIl,H<PYIHK­

Lt'110HaIlI>HOii T04Kll1 3peH'l1ll. 
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