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VYUZITI BIOGEOGRAFICKE DIFERENCIACE
PRI OCHRANE A TVORBE KRAJINY

A. Buéek, J. Lacina: The application of the biogeographical differentiation
for the protection and creation of the landscape. — Sbornik CSGS 86:1:44—50 (1980).
— In this paper the authors stress the necessity of the differentiation of the landscape
according to what is called the groups of geobiocenes which are characterized by si-
milar ecological conditions (geological substratum, relief, climatic, hydric and soil
conditions), and have a similar functional potential. In this differentiation they start
from the geobiocenologic school of Prof. A. Zlatnik (1975) and B. Socava (1978). They
cite the principles of this differentiation and present some examples of its application
in regional geographical studies carried out in the Geographical Institute of the Cze-
choslovak Academy of Sciences, Brno.

V soulasném obdobi, charakterizovaném prudkym rozvojem védecko-technic-
ké revoluce, se stupiiuji pozadavky na vyuziti zdroji krajiny. Zvysujici se intenzi-
ta vliva hospodafské ¢innosti miize vést pfi nerespektovani prirodnich zakonitosti
ke kritickému stavu jednotlivych slozek a prvki krajiny i celého krajinného kom-
plexu. Tomu je mozno zabrdnit pouze uvazenou koordinaci vSech hospodarskych
aktivit, ptusobicich v krajiné, s respektovanim pfirodnich faktord a v souladu s po-
zadovanym funkénim vyuZzitim. Vzriastajici pozadavky spoletnosti neni pfitom
mozné splnit jinak nez zajiiténim mnohostranného funkéniho vyuZiti krajiny.
Biogeograficka diferenciace krajiny umoziiuje tzemni diferenciaci opatfeni, vedou-
cich k dosazeni optimalniho stavu krajiny z hlediska mnohostranného vyuziti.
geografickych poznatk. V medernim pojeti zkouméa biogeografie zakonitosti geo-
grafického roz§ifeni Zivocichd, rostlin a mikroorganismd a jejich spolecenstev spo-
le¢né s prostiedim, tj. geobiocenéz (JAROSENKO 1975). Biogeografie se ptitom
zabyva jak potencidlni biotou, tak-i soucasnymi a perspektivnimi zménami geo-
biocenéz v teritoridlné vymezenych podminkich ptirodniho prostfedi (RAUSER
1971). Vlastni sféra biogeografie je tedy ve zkoumani vztah@i mezi segmenty geo-
biocenéz, ve vyzkumu mozaiky segment geobiocenéz. v krajiné (ZLATNIK
1975).

Zimérem biogeografickych praci Geografického ustavu CSAV v Brné je ta-
kova diferenciace krajiny, ktera by byla pouzitelna jako jeden z podkladd pro op-
timalizaci vyuziti krajiny. Tyto prace jsou rozvijeny v duchu geobiocenologické
gkoly prof. Al. Zlatnika. Zakladni vjznam mé teorie typu geobiocénu (ZLATNIK
1975) odpovidajici pojeti invarianty geosystému sibifské geografické §koly (SO-
CAVA 1978). Typ geobiocénu je soubor geobiocendzy ptirodni a viech od ni vy-
vojové pochazejicich a do riizného stupné zménénych geobiocenéz a geobiocenoidii
veetné vyvojovych stadii, ktera se mohou vystfidat v ramci segmentu urditych eko-
logickych podminek. Vychazi se z pfedstavy, Ze i pfi vyraznych zménach Zivé
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slozky geobiocendz ziistdvaji zachoviny urcujici trvalé vlastnosti ekotopu. Mozna
variabilita bioty v ramci jedné skupiny typd geobiocénii pfi riizném druhu a in-
tenzité lidskych zdsahi je znidzornéna na obr. 1.

Zikladnimi jednotkami systému biogeografické diferenciace krajiny jsou sku-
piny typl geobiocéni jako ramce uréitych ekologickych pedminek. Skupina typi
geobiocénu je charakterizovana natolik podcbnymi ekologickymi podminkami (geo-
logické podlozi, reliéf terénu, klimatické, hydrické a piidni poméry), Ze se vyzna-
¢uje specifickym funkénim potencidlem. Nadstavbovymi jednotkami biogeografické
diferenciace jsou vegetaéni stupné a ekologické tady. Vegeta¢ni stupiiovitost vy-
jadfuje souvislost sledu rozdil vegetace se sledem rozdili vyskového a expozi¢niho
klimatu. Ekologické fady vyjadfuji podminky vegetace, dané obsahem Zivin a aci-
ditou ptd (trofické fady) a dynamikou vlhkostniho rezimu substratu (hydrické
rady).

PRIKLAD TYPU GEOBIOCENU

GEOBIOCENOZ A

INTENZITA ANTROPICKYCH VLiVU
PRIRODNI

— — — —— P GEOBIOCENOIDY

KATEGORIZACE ANTROPICKYCH VLIVU :

| : I I v Il V=V v 11 Vi v

HNEDE LESNi PUDY —)» roODZOLOVANE —) ZKULTURNENE — ANTROPOGENNI  PUDY
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1. Priklad skupiny typi Abieti-fageta (jedlové buéiny), 5. jedlovobukového vegetatniho

stupné. Typy souCasné vegetace: 1 — smiSeny lesni porost buku, jedle a smrku; 2 —
smiSeny porost buku a smrku; 3 — smrkovy porost s bukem, 4 — smrkovda monokultu
ra; 5 —ekotonové spolecenstvo; 6 — louka s pFirozené rostoucimi druhy; 7 — kulturni
louka; 8 — ekotonové spolecenstvo; 9 — pole; 10 — vegetace sidla.

Kategorie antropickych vlivii viz tab. 1.

Zikladem pro biogeografickou diferenciaci krajiny je vyhodnoceni spole-
Censtev chtonofytickych rostlin, primarni a rozhodujici slozky terrestrickych eko-
systémi. Rostlinnd spolecenstva také nejcitlivéji reaguji na lidské zasahy, slouzi
jako bioindikator stavu geobiocenéz. Vychodiskem pro hodnoceni stavu biotické
slozky krajiny na zakladé geobiocenologické typizace je mapa prirodnich potencial-
nich geobiocenoz, kterd umoziiuje vytvoreni predstavy o pfirodnim stavu geobio-
cenéz v krajiné. Je to takovy stav, jaky by by! v soufasnych ekologickych pod-
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minkich pfi vyloudeni zdsahi ¢loveka. Pfirodni stav geobiocenédz je jedinym
ptirodovédeckym objektivnim vychodiskem a vztaznou zdkladnou pro hodnoceni
iiz uskute¢nénych i budoucich (planovanych i samovolnych) zmén bioty v krajinég.

Dalsim tkolem biogeografické diferenciace krajiny je zji§téni aktudlniho stavu
biotické slozky krajiny a jeho kartografické vyjadfeni v mapé souasného stavu
geobiocendz. Tato mapa znédzorfiuje soucasné vyuZziti ekotypd v podminkach kul-
turni krajiny a je v podstaté mapou aktudlniho stavu vegetainiho krytu. Pti ¢le-
néni soufasné vegetace bereme v Gvahu rozdily ve struktufe a druhovém sloZeni,
zékladnich funkénich a ekologickych vlastnostech a riizn§ druh a intenzitu antro-
pickych vliva. Konstrukce této mapy tradi¢nimi metodami je tak pracna, Ze byla
zatim zhotovena jen pro mensi tizemi. Bude proto nezbytné hledat a vyuzivat mo-
derni metody dalkového prizkumu tak, aby mapy soucasného stavu geobiocenéz
mohly byt neustale aktualizovany ve stejnych mé¥itcich jako mapy piirodnich geo-
biocenéz. ’

Srovname-li pfirodni stav geobiocendz se soufasnym stavem, muZeme vystih-
nout intenzitu p¥imgch i nepfimych vlivi lidské ¢innosti a jejich nasledky v kra-
jiné. Na tomto zakladé je mozno zhodnotit funkéni potencidl a funkéni vyznam
segmentl geobiocenéz a navrhnout zdkladni opatfeni, nutna pro zaji§téni opti-
malniho stavu krajiny z hlediska Zivotniho prostfedi ¢lovéka.

Pro posouzeni ekologické stability ma velky vyznam hodnoceni intenzity ovliv-
néni geobiocenéz antropickymi zasahy. Pro tento uéel jsme upravili klasifikaci
Hornsteina (in ELLENBERG 1963) — viz tabulku. Na zakladé kategorizace
antropogenniho ovlivnéni mitZeme pak uréit reverzibilnost antropogennich zmén
ekotopli. K zafazeni konkrétnich segmenti geobiocenéz do jednotlivych stupiiu
dospéjeme srovnanim piirodniho a soucasného stavu geobiocenéz na dané lokalité.

Pro vyuziti biogeografické diferenciace pfi planovani opatfeni na ochranu
a tvorbu krajiny je nezbytné vyjadieni funkénich moznosti a funkéniho vyznamu
segment geobiocenéz. Funkéni potencidl vyjadfuje maximalné mozné uplatnéni
iednotlivych funkei ve skupinich typ geobiocént za podminek optimalnich pro
jejich uplatnéni. Funkéni vyznam vyjadfuje moZnost skuteéného uplatnéni jed-
notlivjch funkci v podminkich konkrétnich typi soudasné vegetace v ramci sku-
pin typt geobiocénu. Hodnotime nésledujici funkece:

produkéni — na zakladé vynosi zemédélskjch plodin na zemédélskych
pudéach a pfirdstu dfevni hmoty v lesnich porostech;

"vodohospodaiskou — kvalitativni vyznam (vyrovnéni odtokovych
extrémii) s pfihlédnutim k vyznamu kvantitativnimu (zvySeni odtoku) a specific-
kému vyznamu nékterych geobiocenéz (ochrana pramenist, ochrana vodnich toka);

ptidoochrannou — vyznam jednotlivjch typi soufasné vegetace pro
omezeni potencidlni eroze pidy; '

rekreaé&ni — na zakladé estetické hodnoty, prichodnosti a atraktivity;
s rekreaéni funkci souvisi odolnost proti devastaci pti rekreaénim vyuZziti, zavisld
na regeneraéni schopnosti geobiocendz (zvlasté pfizemni vegetace);

ekologickou — zastoupeni pfirodnich a ptirozenych prvkd, vyskyt vy-
znamnych a chranénych druht, druhova diverzita jako zaklad genofondu krajiny.

Hodnoceni provadime pomoci balové stupnice. Je to pfi souéasném stavu zna-
losti jediny zpidsob, jak vzajemné srovnat vyznam riznych funkci, nebot jsou
kvantifikovatelné v riznjych jednotkach. Nékteré funkce lze dosud jen obtizné
exaktné kvantifikovat, I balova stupnice vSak umoZiiuje racionélni technicky jed-
nozna¢nou diferenciaci moZnosti uplatnéni jednotlivjch funkci. Ve specidlnich
pfipadech je ucelné zpracovat i mapu prevladajicich funkei krajinnych segmentd
(viz napf. BELOV 1975).
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Na zékladé biogeografické diferenciace krajiny a nésledujiciho funkéniho
a ochranu, a z hlediska biotické slozky nejcennéj§i krajinné celky. Je moZné na-
vrhnout i tzemné diferencovat opatfeni, vedouci k dosaZeni optimilniho stavu
krajiny z hlediska pozadovaného funkéniho vyuZiti.

Kteroukoliv €4st krajiny miZeme na zdkladé nastinéného biogeografického
vyzkumu rozélenit do 4 kategorii z hlediska tvorby a ochrany:

a) Casti krajiny navrzené pro zachovalost a jedine¢nost pfirozenych a pii-
rodé blizkych geobiocenéz k pfisné ochrané,

b) &asti krajiny vyzadujici zvySenou ochranu a péli v dusledku vyjimeénosti
mimoprodukénich funkei geobiocenéz,

c) ¢&asti krajiny, v nichz soucasny zplsob a intenzita exploatace jsou adekvat-
ni pfirodnim podminkdm a poskytuji zaruku trvalosti uZzitky,

d) ¢&asti krajiny, kde souasny zplsob a intenzita exploatace neodpovidaji
pfirodnim podminkidm a proto je zde pro trvalost Géinkd nezbytné prosazovat op-
timalizujici tvorbu krajiny.

Biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti byla vyuzita
pfi pfipravé podkladd pro tzemné planovaci projekci opatfeni na ochranu a tvor-
bu krajiny v chrdnénych krajinnych oblastech Zdarské vrchy a Palava, pfi hod-
noceni a prognéze vlivi technickych dél na krajinu (oblast energetické soustavy
Dukovany-Dalesice), pfi navrhu optimalizace krajiny s ohledem na rekreaéni vy-
uziti (¢ast Nizkého Jeseniku), pfi vymezeni vybranych segmentd krajiny, vyza-
dujicich zvysenou pééi a ochranu v siln€ urbanizované oblasti brnénské aglomera-
ce i pfi ndvrhu smérnic péée o chranéni tzemi (SPR Spranék). V soucasné dobé
je zpracovavana biogeografickd diferenciace jako podklad pro optimalizaci kraji-
ny velkého tGzemniho celku Ceskomoravské vrchoviny.

Biogeografické podklady byly vyuzity p¥i zpracovani ,Uzemni studie dlou-
hodobé koncepce rozvoje chranéné krajinné oblasti Zdarské vrchy“. Cilem dzemni
studie bylo dosdhnout slou¢eni zisad tizemniho a krajinného plédnovéni tak, aby
bylo dosazeno optimilntho vyuZiti pfirodnich a kulturnich zdroj. Biogeograficka
charakteristika byla podkladem pro zpracovani ndvrhG na ochranu pfirody a na
aseku tvorby a péée o krajinu. Kromé ptisné ochrany segmenti geobiocenéz v re-
zervacich byly k maximélni moZné ochrané vybrany v rdmci jednotlivych geobio-
cénli typy soulasné vegetace, nejvyznamnéjsi jak z pfirodovédného, tak i funké-
niho hlediska a byla navrzena opatfeni k jejich ochrané, Na useku tvorby a péce
o krajinu byla navriena opatfeni, regulujici zemédélstvi a lesni hospodafstvi tak,
aby jejich ¢innost byla v souladu s funkénim posldnim zkoumaného tizemi. Velka
pozornost byla v tzemni studii vénovana rozvoji rekreace a cestovniho ruchu.
Funkéntho hodnoceni skupin typid geobiocént bylo vyuZito pfi hodnoceni pfirod-
nich podminek, rekreace, pfi zhodnoceni moznosti vyuziti krajiny pro pohybovou
rekreaci, pfi planovani stfedisek cestovniho ruchu a pfi aproximaci optimélni nav-
§tévnosti v oblasti i v jednotlivych stfediscich rekreace. Diky kartografickému zpra-
covani biogeografickych podkladd pro tizemi CHKO Zdarské vrchy bylo mozné
navrzené zasady a opatfeni presné dzemné diferencovat v grafické &asti tzemni
studie, a to jak v grafickych p¥ilohach, zpracovavajicich jednotlivé problémové
okruhy, tak i v souhrnné syntetické map¢.

Geobiocenologicky pfistup ke komplexnimu vyzkumu krajiny, pouzity pfi bio-
geografické diferenciaci krajiny v pojeti tzv. brnénské skoly prokézal své pfednosti
a moZnosti vyuZiti vysledkdi v tzemnim a krajinném planovéani a pfi dzemni pro-
jekci opatfeni, spojenych s ochranou a tvorbou krajiny.
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Na zikladé dosavadnich vysledkd lze stanovit dalsi tkoly biogeografického
vyzkumu krajiny v geobiocenologickém pojeti:

1. Komplexni vyzkum nejvyznamnéjiich skupin typi geobiocénii v jednotli-
vych vegetaénich stupnich, umoziiujici posoudit rozsah a intenzitu antropickych
vlivii a stanovit moZnosti optimalniho vyuziti.

2. Rozpracovani metod hodnoceni a kartografického zobrazeni sougasného
stavu geobiocendz s vyuZitim ddlkového prizkumu Zemé jako zdklad pro hodnoce-
ni soucasného vyuZiti krajiny.

3. Zpfesiiovani kriterii hodnoceni funkéniho vyznamu geobiocenéz, pouzitel-
nych pro regionalni diferenciaci vyuziti krajiny z polyfunkéniho hlediska.

P#i komplexnim vyzkumu krajiny, zaméfeném na zpracovani objektivnich
podkladd pro jeji tvorbu a ochranu, se nelze obejit bez zhodnoceni biotické sloz-
ky krajiny. Vzhledem ke sloZitosti biologickych procesi a ke komplikovanosti vza-
jemnych vztaht organismd a jejich vazeb na prostfedi je to velmi nesnadny dkol.
Biogeograficka diferenciace krajiny v geobiocenologickém pojeti je jednim z pfi-
kladd feSeni tohoto tdkolu. Jeji vyuziti v praxi umoZiiuje podporovat celospole-
¢ensky zadouci vyuziti potencidlu krajiny pfi respektovani pfirodnich podminek,
sméfujici k uchovani, resp. vytvofeni krajiny s vyrovnanym pomérem pfirodnich,
kulturnich a technickych hodnot. Takto muZe byt i v podminkdch intenzivni
exploatace krajiny uchovan optimalni stav pfirodnich slozek Zivotniho prostfedi
¢lovéka.

Tab. 1. Klasifikace geobiocenéz podle intenzity vlivu lidské Cinnosti
(Upraveno podle Hornsteina, in E. Ellenberg 1963)

Geobiocendza ekotop hiocendza

I. p¥irodni beze zmény stabilni autoregula&ni spoleéenstva
se zachovanym pidvodnim druhovym
sloZenim a strukturou.

1I. prirozena

beze zmény plvodni druhové sloZeni, zmé&néna

struktura
III. prirodé blizka pouze reverzibilni zmé-
ny, vyvolané biocenézou

zménény vzadjemny pomér plvodnich
druhd; lesni spoleenstva — schop-
nost pfirozené obnovy, louky —
schopnost udrZeni p¥i minimalnich
zasazich (koseni)

zménéné nskteré vlast-
nosti (prevazné pldni)

iV. pfirodé vzdalena vyrazné zménéné druhové sloZeni,
cbvykle vyznamny podil nepiivod-
nich druh@, vznik a udrZeni spole-
Censtva je podmin&n lidskym zdsahem

(napF. umé&ld obnova)

V. pFirodé& cizi

VI. uméla

trvale vyrazné zménéné
vlastnosti

trvale vyrazné zménéné
vlastnosti neustdle ¢lo-
vékem udrZované

nestabilni spoledenstva s dominanci
neplivodnich druhd, zcela zavisla na
periodicky se opakujicich lidskych
z&sazich

zcela zavisla na lidskych zéasazich,
vysoKy podil neofytd, nutnost piisunu
energie a Zivin z vnéjsku
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Pe3swome

MCRONb3OBAHME BUOTEOrPAQOUUECKON AUPOEPEHUMALUMU NMPU OXPAHE
M OBPA3OBAHWU NAHAWAQTA

B 6uoreopracdouu Ham yXe He XBaTaeT NPOCTOE HakKONNeHWEe PUTOreorpadrueckux M
300reorpadpuueckux 3HaHuii. Mo MOAepHOMY NOHWUMaHMIO Guoreorpacbusi M3yuyaer 3aKoHO-
MEPHOCTU Teorpaueckoro pacliMpPeHUs XWUBOTHbLIX, pacTeHWH U MUKPOOPraHW3MOB U MX
cobulecTB BMecTe Co CpeAoHl, T. e. reobuoueHosos (SpoweHko 1975). CobecTBeHHas
cepa Guoreonpaduu 3aKknloUaeTcs B U3yUeHUN OTHOLLIEHWA MEXAY CermeHTamu reobmoueHo-
308, B MW3YyUEHWM MO3auMk¥ CermMeHToB reoduueHo3oB B naHpwadTe (3natHuk, 1975).
Llento 6uoreorpacuueckux paGor leorpaduueckoro uHcturyta UCAH B BpHo aBnsercs
TakoBa AudepeHUuMauus naHawadTta, koTopas 6bina 6bl NPpUMEHUMAEs KaK OAHa W3 OCHOB
ANS ONTUMaNM3aLMM WCBONL3OBAHWA naHAwadgTa. TM paboTbl pa3BMBa3TCA B AYXE reo-
6uoueHoNOrMueckon wkonbl npod. 3natHuka. OCHOBHOE 3HaueHWe WMEEeT TEeopUs TH-
na reob6uoueHa (3natHuk 1973), oTBeualowan NOHATUIO YHBAPUAHTA reOCUCTEMbI CUOUPCKOi
reorpacduueckoi wkonbl (CouaBa 1978). Tun reoBuoueHa - 3TO COBOKYNHOCTb reoGuo-
UeHa NPUPOAHOrO M BCEX MO pPa3BUTMIO OT HEro NPOMCXOASWUX M B Pa3HYIO CTeneHb
U3MEHEHHbIX reoOMOLEHO30B 1 reoOMOLUEHOMAOB BKNlOUas CTaAuM Pa3BUTUA, KOTOPble MO-
ryT uepejoBaTbCs B paMKax OnpeAeneHHbiX 9KONOMMUECKUX YCNOBUN.

OCHOBOM AN% reoGMOLEHONONMUeckon AuddepeHuraunm naHawadTa ABAKETCA OLUEH-
Ka coO6LECTB XTOHOMPUTUUECKUX PacTeHUi, npuMapHble U pelualoliye CocTaBnslowme Tep-
PecTPUUECKMX IKOCHCTEM. MCXOAHbIM MNYHKTOM AN OLEHKM COCTOSHUS OGUOTUUECKOW
CoCTaBnsioulei naHAwagTa Ha OCHOBE re0o0MOLEHONOTMUECKON TUNU3auuu SBASETCA KapTa
MIPUPOAHDBIX NOTEHUUaNbHbIX reoOUoteHO30B, AaloWUX BO3MOXHOCTb CO3AaHUI0 NpeacTaBne-
HUA O MPUPOAHOM COCTOSSHMM reo6MoLEeHO30B B naHlwadTe.

Aanbwei 3apauen Guorpacbuueckoi AudpdepeHunanum naHawadTa SBASETCA YCTaHO-
BNEHUE aKTYyanbHOro COCTOSHMS OGUOTUUECKOHW COCTaBAslOWEen naHAwadTa M ero Kapro-
rpacdprueckoe u3o6paxeHUe B KapTe COBPEMEHHOro COCTOSHUS reobuoLeHO30B.

Ecnn cpaBHMM npPUPOAHOE COCTOSHUE reoOWOLEHO30B CO COBPEMEHHBIM COCTOS-
HUEM, MOXEM MOCTUrHYTb UHTEHCHBHOCTb NMPAMbIX BO3AEHCTBUIA UENOBEUECKOW AEATENbHOCTH
M HUX MOCNEeACTBMS B naHAwadTe. Ha aTON OCHOBE BO3MOXHO OUEHMTb YHKUWOHaANbHbIW
noTeHUMan Y yHKUMOHaNbHOE 3HAUEeHWe CEerMeHTOB TreoOUOLEeHO30B M MPEeANOXUTb
OCHOBHbIE MEpPONPUATUS, HeobxoauMble AN o6ecneueHus ONTUManbHOTO COCTOSHUA NaHA-
wadpTa ¢ TOUKU 3peHnUs oKpyXalouleid uenoBeka Cpeabl.

Ha ocHoBe Guoreorpaduueckoin AudpdepeHunauny naHawadTa U cneayowen dyHk-
LYMOHaNbHOW OUEHKM BO3MOXHO M3GpaTb CaMble BaXHble TWUMbl reoOMOLEHO30B, Tpebyiolwue
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noBbIWEHHON 3a60Tbl M OXPaHbl, ¥ C TOUKU 3pEHUS OGUOTUUECKOH COCTaBNSAIOWEN Camble

WeHHble JaHgWadTHbie Uenble. SBNAETCS BO3MOXHbLIM NPEANOXUTD W TEPPUTOPUEAbHO

AndpepeHunpoBaTh MEPOMpPOATUS, BeAYWwMe K AOCTUXKEHUIO ONTUMaNbHOrO COCTOSIHUS

naHAWagTa C TOUKM 3pPEeHUs Tpedyemoro yHKUUOHaNbHOMO UCMONb30BaHUSA.

Ha ocHOBe COBpEeMEHHbIX PEe3ynbTaTOB BO3MOXHO YCTaHOBUTb AanbHellue 3apauu-
6uoreorpauueckoro MccnegoBaHusa naHawadTa Mo reoBUOLEHONONMUECKOMY, NOHATUIO
CneayloWwnmM cnouobom:

- KOMMNEKCHOEe MCCNeAoBaHWe CambliX 3HAUUTENbHbIX TPYMN TUNOB reobGuoleHa B OTAENb-
HbIX BEreTaunoHHbIX CTYMNeHAX, KOTOpble AaloT BO3MOXHOCTb OUEHUTb OObEM U MHTEH-
CUBHOCTb aHTPONUUECKUX BAUSHWWA ¥ YCTAHOBMTb BO3MIOXHOCTW ONTUMAaNbHOrO MCROMb-
30BaHUA,

- pa3paBoTka METOAOB OUEHKW M KapTorpadpuueckoro M300paxeHus  COBPEMEHHOro
COCTOSIHUS  reo6MOLEHO30B MpU  NPUMEHEHUU METOA0B  AUCTAHUMOHHOTO  30HAM-
‘pOBaHUsi ‘Kak OCHOBbI AN OLUEHKU COBPEMEHHOro UCNoNb3oBaHMA NaHjwadpTa,

- YTOUHEHWE KPWUTEPUEB OUEHKH DYHKUMOHANbHOIO 3HaUYeHUs reo6UoLEeHO308, HCNONb-
3yeMbiX ANS PEerMoHanbHON AucpcbepeHunalmn MCnonb3oBaHus naHAwarta € NOMUMYHK-
LMOHaNbHOM TOUKM 3peHus,
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