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K OT.AZCE GEOGRAFICKEHO POTENCI.ALU 

J. Ma res: To the problem at the geographical potential. - Sbomik GSGS 86:1: 
38-43. - In the paper the author tries to give an exact definition of the much dispu· 
t,ed 'term "geogr.aphi·cal potenUal lof a country, area, l.ands'cape etc.) ". He comes to 
the conclusion that the ~nvolved subject-matter is ,almost identic.al with the subj>ect oi 
the modern g.eogr.aphy, ,and may the-refore be considered one of the most synthetic ex­
pressions with ·an ,anthropoce>llitrical char.a'cter. 

S rozvojem lidske spolecnosti v poslednim obdobi je spojeno stile intf.nzivnej­
SI vyuiivani vsech zdroju nasi planety. Zejmena jeji vnejsi plas( ktery je bez­
prostredne spojen S 7jvotem lidske spolecnosti a s jeji vyrobni Cinnosti, je postupne 
pretv,ii'en clovekem. Puvodni pi'irodni prostredi Zeme se v procesu vzajemneho pu­
sobeni prirody a lidske spolecnosti diferencuje. Tam, kde existuji vhodne pi'irodni 
podminky pro rozvoj spolecnosti, formuji se shiite teritorialni systemy, rozvi­
jene podle spolecenskych zakonu. S rozvojem vedy a techniky jsou na zemskel11 po­
vrchu OsvGjovana stale nova a nova uzemi. Postupne se vytvorila reM l>ousta,va 
ruzne velkych, ruzne komplexnich a ruzne stabilnich systemu, ktere dnes pakryva­
if vetSinu povrchu nasI planety. 

K odkryvani zakonitosti vzniku, fungovani a optimalniho rozvoje techto 
teritorialnich systel11u pi'ispiva i geografie. Je to soubar vedeckych disciplin, kte­
re se zabyvaji teritorialni diferenciaci zemskeho povrchu. Zkoumaji a vysvetluji 
vztahy pi'irodnich jevu, socialne ekonomickych jevu a zvlaste vztahy techto dvou 
kategorii jevu nikoli v jejich obecne podobe, ale v teritorialnim aspektu. Odha­
luji pri tom zakonitosti prostorovych rozdilu v techto vztazich (Sauskin 1970). 
Studuji teritorialni systemy rUznych typu, a to jak jejich pi'irodni zaklad nebo so­
cioekonomicke sloiky, tak i pi'irodne-socioekonomicke teriolnrialni komplexy. 

Geo;srafie prodelala dlouhy vYvoj. Od porovnani a klasifikaci jednotlivych 
jevu a POpiSH jejich rozmisteni na z·emskem povrchu prechazeIo jeji zal11ereni po­
stupne k vysvetleni procesu, zpusobujicich prostorovou diferenciaci oborovych 
(napr. geomorfologickych, klimatickych, hydrogeografickych neba prumyslovych, si­
delnich ap.), ale i komplexnich teritorialnich systemu, k odhalovani zakonitosti, 
kterymi se i'idi jejich formovani a daW rozvoj (Leszczycki 1973). Prosazuji se 
geograficke vyzkumy, jejichz cHem je na zaklade poznanych zakonitosti vymezit 
teritorialni systemy, ocenit predpoklady jejich rustu a vypracovat podle nich prog­
nozy jejich optimalniho rozvoje (Gerasimov 1972). Geografie se tak zapojuje 
do reseni zavaznych problemu, here zejmena v socialismu, kdy se odkryva ne­
omezeny prostor pro planovity rozvoj celeho narodnfho hospodarstvi i jeho jed­
notlivych teritorialnich komplexu, ma velky spolecensky vyznam. 

Konstruktivni pojeti geografie, jeji orientace na prognozovani a planovani 
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optimalniho rozvoje oblasti, prinasi s sebou nutnost i'esit nektere nove vedecke 
ukoly. PaW k nim napi'. stanoveni meznich hOOnot optimalniho vyuzivani jednot~ 
livych zdrojii uzemi, ureeni miry unosnosti nebo nasycenosti krajiny rUznymi je­
vy, optima'lizace vniti'nich a vnejsich vztahii teritorialnich systemii a podobne. Jed­
nim z problemii, ktere se v posledni dobe zaeinaji resit pH vyzkumech teritorial­
nich systemii, je stanoveni tzv. geografickeho potencialu zeme, oblasti nebo obec~ 
neji potencialu krajiny. 

Co je to ale potencial, geograficky potencial Ci potencial krajiny? Ma v geo­
grafii sve opravneni? Nebylo by vhOOnejsi tento zatim malo konkretni pojem do 
geograficke terminologie radeji viibec nezavadet, jak bylo navrhovano na ne­
davnem seminari 0 teoretickych problemech geografie CSGS v Alsovicich? Pokus­
me se na zaklade shrnuti dosavadnich znalosti 0 potencialu na tyto otazky odpo­
vedet. 

Z ohecne semantickeho hlediska vyjadi'uje pojem potencial souhrn (rozsah) 
moznosti, schopnosti, zpiisobilost k vykonu (Slovnik spisovneho jazyka ceskeho, 
1971). Je pouzivan v rade vedeckych oborii, ale v riiznem pojeti. 

V technickych vedach vyjadruje vzdy jen jednu jedinou, skalarni veliCinu, 
jejimz riistem nebo spadem jsou v kazdem miste pro storu , v nemz je jeji rozmiste­
ni znamo, ureeny smer a velikost sily (Mala technicka encyklopedie', 1966). Na 
pi'iklad tihovy potencial je dan soudem gravitaeni pi'itaZlivosti Zeme a odstredive 
sily rotace Zeme. Je vyjadi'ovan i jako prace, schopna pi'eneseni jednotky hmoty 
nebo elektrickeho mnozstvi z nekonecna na ureite misto. 

V ekonomii se pouzlva pojmu potencial v sidim smyslu. Neni to jen jedna 
kvantifikovana veliCina, vymezujici vlastnost urciteho jevu, ale souhrn ukazatelii 
charakterizujicich komplexne hospodarskou moc urcite zeme aebo oblasti. Ekono­
micky potencial je definovan jako souhrn pouzitelnych zdrojii, jimiz miize zeme 
aeho oblast disponovat pro sviij ekonomicky rozvoj (Slovnik svetove ekonomiky 
1967). Je ureen pi'edevsim rozsahem vyrobn1ch kapacit, absolutnim objemem vy­
roby, bohatstvim pi'irodnich zdrojii, poctem obyvatel, jejich pracovni kvalifikaci 
a spoleeenskou schopnosti pOOchytit, ucinne vyuzivat a zlepsovat vsechny cinite­
le vyroby (Dado 1966). 

V geografii se vyskytuje pojem potencial jen vyjimeene jako ukazatel, defi­
nujici matematicky potencialni (tj. mozny) rozsah nejakeho jednoducheho jevu, 
zejmena takoveho, ktery se dcl_ charakterizovat dostateene pi'esne jedinym ukaza­
telem. Tyka se to predevsim geografickych charakteristik, pouzlvajicich jako uka­
zatele obyvatelstvo. Americti geografove zavedli napi'. poj·em potencial obyvatel­
stua. Vychazi z pi'edstavy, ze pi'i uzemnim seskupovani obyvatelstva pusohi po­
dobne jako ve fyzice zakony gravitace. Metodu propodu potencialu pops.a1 napi'. 
Chojnicki (1966), u nas se Jim zabyvali Haufler (1968) a Murdych (968). Po­
tencial ohyvatelstva urCiteho mista v tomto pojeti udava rozsah jeho moznych 
vztahii k okolnim mistiim (obdm, mestiim ap.). Je primo umerny souetu obyva­
tel a aepi'imo umerny souctu vzdalenosti vs·eeh studovanych mist. 

Podobne jsou odvozovany dalsi "potencialy", napi'. potencial priimysJu, pres­
neji potencial mist S obyvatelstvem pracujicim v priimyslu (Parysek 191'6), po­
tencial zemedelstvi, sluzeb atd. Je vsak treba zdiiraznit, ze tyto teoreticke "poten­
cialy" necharakterizuji mozny rozsah skuteenych konkretnich vazeb mezi sidly, 
priimyslovymi nebo jinymi objekty. Ty nejsou totiz vyvolavany jen poctem oby­
vatel a vzdalenosti sidel, ale predevsim socioekonomickymi a fyzickogeograficky­
mi faktory, napr. reliefem, dopravnf dostupnostf, vybavenostf sidel pracovnimi 
pi'ileZitostmi, sluzhami ap., ktere se pH vypoetu "potencialu" nebraly v uvahu_ 
Techto "potencialii" by snad bylo mozno vyuZit jako srovnavacf charakteristiky, 
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umoziiujid urcit intenzitu plisobeni geografickych faktorii na vztahy v konkretnim 
regionu a to porovminim techto vztahii s mmnymi vaz.bami v idealizovanem pro­
storu, ve kterem mimo vzdalenost mezi objekty a jejich velikost nic jineho ne­
pusobi. Iii ,. lit i, i 

Ve smyslu "souhrn moznosti" je Zllam pojem potencial jiz dlouho z demo· 
grafickych vyzkumu. Potencial zivota vyjadruje napr. pocet let, kterych se pru­
merne muze dozH osoba v souladu s urovni Ul11rtnosti v danel11 obdobi a v dane 
skupine obyvatelstva. Pri zpracovani bilanci pracovnich sil je pouzivar. pojelll 
potencial rezerv pracovnich sil. Je to rozdil mezi poctCI11 obyvatel v produktivnil11 
veku a obyvatels.tvem ekonomicky CinnYI11. Podobne potencial zasob prc.covnich 
sit se pocHa z obyvateistva produktivniho veku vcetne ekonol11icky Cinneho oby­
vatelstva postproduktivniho veku odectenim osob neschopnych prace. I v techto 
pripadech je ukazatel "potencial" pouzivan jako jednoducha dilci charakteristika 
nejakeho geografickeho objektu. 

V posledni dore se stale casteji vyskytuje pojel11 potencial ve spojenf sle slo~ 
zitl:'jsimi geografickymi objekty. Miuvi se napr. 0 potenci,Hu reliefu, sidel, rekrea­
ce, uzemi nebo krajiny. 

Z literatury je znal11 pokus vyjadiit potencial uzemi jedinym syntetickYI11 uka­
zatelem. Nevedl vsak zatim ke konkretnimu uplatneni, protoze navrhovany uka­
zatel byl formulovan jen v obecne rovine bez podrobnejsi metodiky a kvantifi­
kace. Ma proto spise teoreticko-metodologicky vyznam. V roce 1966 upozornil 
Neef (1966) na problematiku vyzkumu tzv. uzemne-hospodarskeho potencialu. 
Definoval ho jako sumu veskere energie v urcitem uzemi, ktera byla v latentnil11 
stavu a vlivem hospodarskych zasahii je uvolnena a Zl11enena. Ozemne-hospodar­
sky poten:::ial zahmuje podle nej vsechny hmotne a energeticke prvky urciteho 
uzemi bez ohledu na jejich puvod a staii. Pam k nim: 
a) sto11y pi'ijem energie ze Slunce, 
b) potencLtlni energie ulozena v riiznych rovinnych urovnich hmoty Zeme, jez 

podleha gravitaci, 
c) prirodni slozky uzemi (suroviny, pudy, voda apod.) , ktere mohou byt cnapany 

jako vyuzitelne suroviny stejne jako energeticke systemy, 
d) vytvory cloveka, ktere vznikly spotrebou energie a maji urcitou zasob:..t 

energie. 
Prevod vsech t&:hto riiznorodych sIoz·ek uzemi na spoleeneho jmenovatele, 

ktery je energie, umoziiuje vyjadrit potencial v obecne matematicke forme (Vo­
ricek 1967). Zatim se vsak nepodafilo vycislit ani na malem uzemi ekvivalent 
energie pro vs·echny prvky krajiny. Neumeme velka pracnost vypoetu znemoznila 
jeho poaziti jako syntetickeho ukazatele kvality ruznych uzemi. Lze mit dokonce 
pochyhnosti 0 praktickem smyslu takoveho ukazatele. S jeho pomoci by snadby-
10 mozno rozlisit krajiny Ci oblasti s malym, strednim nebo velkym potencia.1em. 
K mnoha geografickym charakteristikam, popisujicim urcitou krajinu by pribyl 
dalsi. Ale pro praktickou ridici a pIanovaci cinnost je to malo. Ta potrebuje in­
formace 0 velikosti a kvalite vsech zdrojti uzemi a jejich strukture, stupni vyuzi·· 
ti a moznostech dalsiho rozvoje. Jeden ukazatel 0 uzemi ma jen malou praktic­
kou cenu. Nicmene vsak Neefiiv celkovy pfistup k pojeti potencialu ma vyznam 
metodologickY. Naznacuje, co vsechno potencial krajiny zahmuje a 0 jak komplex­
ni geograficky problem se jedna. 

Podnetne myslenky 0 zamereni a obsahu potencialu uzemi publikoval take 
Alajev (1977). Poole nej je potencial uzemi (krajiny, oblasti) vztah mezi faktic­
kou a mezni hustotou uzemi v menicfch se podminkach napL vlivem dopliiko­
vych nakladti, organizacnich opatreni, OOhyti novych zdroju, vlivem technickeho 
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rokro:m apod. Hustotu ph tom ehape velmi obecne jako stupen nasycellJsti da­
neho uzemi nejakymi objekty a meri ji vztahem geografiekyeh objektu k plosc 
uzemi. Rozlisuje ruzne urovne hustoty. Kritickd hustata je takova, ph jejimz do­
Slzenl probihaji kvalitativni zmeny v uzemL Mezni hustata je maximalnf~ mozni 
hustota urciteho jevu na danem liz-emf. Mezne pripustna jc uroveii hustoly, jejiz 
nfekroceni neni v ruznyeh pi'ipadeeh zadoud ncbo pripustne. Mezi eharakt:cristikyl, 
ktere souvisi se stanovenim poteneialu uzemi. zarazuje i pojem kapacita uzc'mi" ktc·· 
ry In wzdil od potcneialu uzemi jc vztahem mezi faktiekou hustotou a l1lczni 
hustotou v nczl1lenenyeh podminkaeh. K vyjadreni potenci:ilu uzel1li tcdy Alajc­
vovi nestaci jen jeden ukazatel, ale et'ly soubor eharakteristik, k jejiehz zlskani 
je tfeba provest analyzu faktiekeho stupne nasyeenosti uzeml, analyzu nejdul:­
Zitejsieh zdroju, here jsou k dispozici a urcit meze (pi'ipustne, maximalni, kri­
tieke) dalSlho rozvoje uzemL 

Alajev odvodil tyto eharakteristiky jen teoretieky. J ejich praktiekou aplikad 
sc nezabyval a nezpraeoval ani postup, jak je stanovit. Presto vsak jeho myslenky 
orientuji vyzkum potencialu uzemi na problematiku ucelneho vyuziti teritoria 
a naznacuji ukoly, ktere pi'i tom bude treba reSit. Alajevovu koneepci pi'ijali i ne­
ktefi slovensti geografove (Drdos, Urbanek, Mazur 1980, Oeovsky 1980). 

I tento strueny pI'ehled dostupne literatury 0 potencialu umoziiuje podle na­
seho nazoru formulovat odpovedi na otazky, polozene v uvodu. 

Ukazuje se, ze potencial neni nejaky nove se tvofici a nasem'J oboru cizl 
termin, ale ze joe i v geografii jiz deW dobu zaveden a pouzlvan. 

Ramcove se rysuje i jeho naplii. Podle znamych poznatku 0 potenci§Ju je 
mozno shmout, ze v obecnem smyslu vyjadfuje potencial rozsah moznostf vyuzi­
ti nejakeho jevu, ktery je ureen dosazenym az mezne pi'ipustnym stavem rozvoje 
tohoto jevu. Ma vyrazne prognostickou orientaci. 

V geografii je potencialu pouzivano v uzsim smyslu k eharakteris,tice jednodu­
chyeh jevu, napf. mozne delky zivota, moznyeh zdroju pracovnich sil ap. Ojedine­
Ie se u nas zkJ,umal potencial i v jinem pojeti, pI'evzatem z fyziky, ktere predpo­
klada platnost gravitaenich zakonu i v geografiekem prostoru. 

Geograficky potencial komplexnejsich jevu (uzemi, krajiny nebo jejich slo­
zek) neni dosud jednoznaene definovan, ale jeho napii je jiz dnes mozno v hlav­
nich ryseeh formulovat. Geografieky potencial informuje 0 moznostech rozvoje 
geografickych uzemnich jednotek. K vyjadfeni potencialu je tfeba znat jednak 
informace 0 vsech prirodnieh a socioekonomickych slozkach jednO'tlivyeh uzem­
nich jednotek, 0 jejich soucasne velikosti, kvalite a vzajemnyeh "ztazich, jednak 
udaje 0' moznem rozvoji techto slozek a 0 hranicich jejich rustu. Rozsah moznosti 
rozvoje vsech slozek od soucasneho stavu az po pfipustnou mez dovoluje usuzovaf 
o velikosti geogratickeho potencialu jednotlivych uzemnich jednotek (krajin) nebo 
jejich dilcich slozek a 0 smerech jejich perspektivniho vYvojc. Ke stanoveni geo­
grafickeho potencialu je tedy potfeba shromazdit mnozstvi informaci a prorves.t 
I'adu dileich syntez. Proto zpravidla nestaci k jeho ureeni jeden ukazatel. ale vy·· 
jadfuje jej cela skupina charakteristik. 

Geograficky potencial je mozno zkoumat v ruznych teritorialnich i oborovych 
urovnich. Muze byt stanoven pro cele kontinenty, pro jednotlive zeme nebo oblas­
ti. V ramci tech to uzemnich jednotek jej lze urCit jak pro komplexni pfirndne-so­
rioekonomieke teritorialni struktury (krajiny), tak pro pi'irodni nebo socioekono­
micke teritorialni systemy (fyzickogeografieke a ekonomiekogeografieke regiony), 
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nebo jen pro jednotlive slozky techto sysh~mii, napr. pro relief, vodu, sidla, zeme~ 
deIsM a podobne. 

Zakladni rysy geografickeho pojeti potencialu jsou obsazeny jiz v nekterych 
starsich, ale moderne pojatych studiich, orientovanych vyrazne na prakticke vyuzi~ 
ti vyzkumu v planovaci praxi (Krzizanovskij 1922, Leszczycki 1938, Daysh 
1949, Kolosovskij 1958, Sauskin 1958, AIampiev 1958, 1959-63 a rada dal­
sich). U nas byIo aplikovano toto pojeti napr. ve slovenskem Narodnim atlasu 
nebo ve studii 0 geografickem potencialu prumyslu (Mares 1980). 

Srovname-li naplii pojmu geograficky potencial s naplni soucasne geografie, 
zjistujeme, ze se temer nelisi. Geograficky potencial obsahuje nejdulezitejsi uk~ 
ly moderni konstruktivni geografie. Ma proto v geografii sve opravneni. V geogra­
ficke terminologii jej Ize povazovat za jeden z nejsyntetictCjsich pojmu. Ma vy~ 
razne antropocentricky charakter, protoze svym zamerenim orientuje vsechny geo~ 
graficke disdpliny na reseni spolecensky vyznamnych a v praxi pouzitelnych vy­
zkumii. Pro jeho siroke uplatneni v geografii i v praxi je vsak treba jdtt: hodni! 
vykonat. Otevreny zustavaji zejmena problemy, spojene s prohloubenim a konkre­
tizaci metody vypoctu potencialu. Jde napr. 0 otazku objektivniho stanoveni sIo-

. zek, tvoricich strukturu krajiny, 0 volbu reprezentativnich charkateristik tech to 
slozek, 0 zpusob kvantifikace jejich pripus,tnych mezi rozvoje, 0 vyber nejvhodnej­
si metody pro sumaci dilcich:, ale ruznorodych potencialu atd. Pri reseni techto 
probIemu bude vyhodne v siroke mire uplatnit matematicke metody, zejmena ne­
ktere varianty faktorove anaIyzy nebo mnozinovy poeet. 

Bylo by jiste ku prospechu veci, kdyby predlozene problemy vyvolaly mezi 
geografy pIodnou diskusi, ktera by pomohIa doresit otazky, branici plnemu uplat­
neni vyzkumu geografickeho potenciaIu. 
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Summary 

TO THE PROBLEM OF' THE "GEOGRAPHICAL POTENTIAL" 

The notion "potential" commonly expresses the range of possible usage of a feature. 
The l'ange is determined by ,reached a limitedly admisstble stat.e of the feature. 

Geographical pO'tenU,al i;nfol'ms us about the possible dlev,elorpment of the geo.g,rBJphi­
Gal territorial units. To express the potential it is ne.cessary to kll10w both the informa· 
tlon conce'rningall natural and social economiC elem.ents of the india,vidua,l tenitorial 
units, tbeir r,ecent size, quality and mutual l'le.Jations .and the daM com;:erning possible 
d,evelopment of these elements and the limits of their growth. The range of possible de 
velopment of all the dements from their recent state up to the admiSSible limit allows 
us 0 judg,e tbe size of the geographic,al potenhal of individual teQ'irtorilal units (r,egions) 
or their ,partial elements and the directions of their future development. That means th.e 
the assessment of the geographical potential demands gathering of a large number of 
information and performing a series of pdrtial syntheses. That is why one index iSi not 
usually sufficient for the determination of the c;eographical potential but the whole 
group of characterizations is needed. 

Geographical 'potential can he de,alt with .in different territorial and branch leveIs. 
If oan be stated for the whole continents, for individual countI"i'BS and ,regions. In the 
fr,amework of these territoria'l UJJ1its it can be det.ermined 'ooth faT complex natur,al so­
cial economiC t,erritmial structure (of a landscape) and for lIlatul'lal or social economiC 
territorial systems (physical geographical and SOCial economiC regions) or it can be 
jone only for individual elements of these systems, for inst·1nce for relief, water, settle· 
ments, industry, agriculture and so on. 

Geographiool potential includ,es the most important task of ,re.cerut constructivle gleo· 
g'r,aphy. In geogra'Phioal terminology it can he understood to be oille of the most syn· 
t'ethic notioills. It has an expressively anthropocentric chara,cter. It orientates all geogra· 
phical b!'18'nch,es on the solving of such a research which is import,ant for the sociaty 
and can be used is 'PracUce. 

Translated by A. BendolJ(l 
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