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D. Zachar: To the erodological terminology. — Sbornik CSGS 84:4:311—318. —
The author deals with the basic erodologic term erosion and tries to. define also some
other related terms (denudation, transport, ablation, deluation, defflation, planing etc.).
This paper cugnt to be a discussion to the problem provoked bv the article. of L. Loyda
published in our Journal 83:4:258—-265 (1978). -

Podmienkou vzniku a rozvoja kaidej nauky je terminolégia, pod ktorou sa
rozumie sdstava pojmov, terminov obsahujicich podstatu javov, s ktorymi sa na-
uka zaoberd. Termin (z lat. terminus — medza, hranica) pritom vymedzuje ob-
sah, podstatu javu, jednoznaéne uréuj€ jav a umoZiiuje ho definovat rozliénymi
$pecialistami. Termin je jednou z foriem odrazu sveta v mysleni, pomocou ktorej
sa poznava podstata javov, procesov, je zovieobecnenim ich podstatnych vlastnosti)
So stupriom poznania sa obsah terminov meni, niektoré sa ustalujd, iné zanika-
jd, vznikaju terminy. nové, no vSeobecne s rozvojom poznania sa terminolégia
obohacuje a je jednou z podmienok rozvoja kazdej teérie, t. j. ststavy zovSeobec-
novania. Kritériom redlnosti teérie je prax, dokazatelnd existencia javu.

Vyznamnym javom pri modelovani zemského povrchu je erézia, bez ktorej’
by nebolo mozné pochopit mnohé podstatné javy sktimané v geomorfologii, pedo- -
i6gii, .a usmerfiovani pomocou agrotechniky, meliordcii, zahradzania bystrin
a inych vednych a praktickych odboroy. Preto sa erézii venuje na]ma v poslec-
nych desafrotiach  mimoriadna pozornost. V siagasnosti sa len eréziou pody vo
dvoch krajinach, a to v ZSSR a USA zaobera vyse 10 000 $pecialistov a ich pocel
je v réznych krajinich niekolko néisobne viési. Ich zasulhou vznikli desaftisicky
vedeckych a odbornych prac, zbornikov, monografii, ucebnic, boli zalozené $pecia-
lizované periodika, usporladane mnohé regionilne, medzinirodné i celosvetové
odborné a vedecké stretnutia, a ¢o je hlavné, boli uskutonené rozsiahle protieroz-
ne préce, ktoré sved¢ia o tom, Ze podstata erézie bola v.mnohych smeroch pozme-
nend natolko, Ze ju moZno ovladat a na velkych tzemiach zneskodnit.

PretoZe pozndvanie erézie a boj proti nej nemoZno obmedzit len na jednu
disciplinu, napr. na klimatolégiu, pedolégiu, hydrolégiu, geomorfolégiu, geografiu,
melioracie, agrotechniku ap., vznikla opravneni poziadavka vytvorit uceleni.sa-
stavu poznatkov vo forme nduky o erdzii, resp. erodolégie.

*1Y'Pozndmka rodakce:

Redakce réda ‘uvefejiiuje diskusni piispévek nafeho piedniho erodologa prof. ing
D. Zachara DrSc., &lena korespondenta SAV a CSAV, gutora rozsahlé monografie ,Ero- -
‘zia pody“ (Vyd. SAV Bratislava 1970, 528 str.), k problematicn vyvolané &ldnkem RNDr.
. L-Loydy, CSc, v tisle 4/1978. Uvita i dalsi piispévky k oZiveni diskuse o zakladnlch
geografickych terminech ] N

311



Vytvorenie nauky o erézii by nielen Z]eantllo velmi rozmanité ndzory, pred-
stavy, pristupy a metédy pri skimani erézie, ale by urychlilo tiez prehlbenie
poznatkov, zdokonalilo by metodolégiu a najmi aplikaciu ziskanych poznatkov
v praxi. Kazdy kto sa stretol s problematikou erézie, potrebu takovéhoto zjedno-
tenia poznatkov a urychlenia vypracovania ucelenej teérie bezpochyby pocitoval.
Vytvorenie néuky o erézii by bezosporu spitne kladne pésobilo aj na discipliny,
z ktorych nova nduka vzi§la. UZitotnost interdisciplindrnej syner-
gie sa ui niekolkokrat potvrdila a je jednou z hlavnych metéd urychlovania
vedecko-technického pokroku.

Pravda vytvoreme ucelenej ststavy poznatkov o akomkofvek jave je neoby-
¢ajne naro¢né jednak preto, ze kazdy jav v prirode i v spolotnosti je zlozity, dy-
namicky a-kazdé jeho vymedzenie, ohrani¢enie ma viacmenej terminologicky, me-

1odologicky vyznam, jednak preto, Ze stupefi poznania javov je odlisny, takZe ich

fazko mozno zoradit do ‘jedfiej gnozedlogickej roviny. Preto je potrebné sa vidy
k dosiahnutym poznatkom vracat, neustdle ich rozvijal a vytvarat nové, kvalita-
tivne vysiie teoretické siistavy umozitujtce este hlbsie vnikat do podstaty javov.

Za zamyslenie sa nad doteraj§imi poznatkami o erézii, najmi rie¢nej, inoz-
no povazovat aj ¢ldnok Ludvika Loydu. Vime, co je to fi¢ni eroze?, uver»]n°ny
v Sb. Ceskoslov. spol. zemépisné; r. 83, &. 4, 1978, s. 258—265. Autor v fiom' po-
rovnal definicie terminov denudécia, erézia, transport v réznych literarnych pra-
mertioch, na]ma slovnikoch, a kedZe nenagiel zhodu v chapam obsahu pojmu eré-
zia pr1s1e1 k zaveru, Ze ,,byl sice vytvofen termin ,eroze“ pro pfirodni déj, aviak
tento dé&j ve skutecnosn nejen dostate¢né nezname, ale dokonce ani jako vysln—
dek nasi- obrazotvornostl ‘jej neumime presné a ‘jednotné popsat a vymeZIt

Tento zéver je zavaZny najma z toho dévodu, Ze je uvere]neny VO vyznamnom
geografickom Eeskoslovenskom periodiku. Ak by tento zéver bol pravdivy, potom
’by vietky prace tykajtice sa erézie boli zaloZené na slabych, ba dokonca ziadnych
ieoretickych zdkladoch a o vytvoreni nduky o erézii by v tomto §tadiu poznania
erézie nemohla byt ani re¢.

"Skér ako sa pokisim zau]af stanovisko k tejto_otizke Ziada-sa povedat, Ze
zéver L. Loydu je odvodeny len z prac termmologlckeho razu, ze v definiciach
bol tmysel hladat len rozdielne stanoviskd, pricom sidm autor aktivne nezaujal
stanovisko k podstate pojmu erézia. Pri takomto spdsobe porovnavania definicii
z rozliénych prameiiov by sme: dosli k rovnakym zaverom u prevainej vacSiny
terminov a to aj v tych pripadoch, kedy sa pouZivané terminy povazuji za usta-
lené a zrozumitelné. Samostatné konstatovanie nejednotnosti definovania terminov
podla vybranych prametiov eSte neznamend, e neexistuje aj relativne spravna de-
linicia a tym aj spravna predstava o skdimanom jave.

Jednou z priéin terminologickej neujasnenosti a nejednotnosti je skutoénost,
Z2 sa terminol6gii venuje mala pozornosf jednotlivé terminy sa tvoria izolovane,
¢astokrat len podla ,dohody” urcitej ‘skupiny odbornikov, ze sa obsah terminov
neprehodnocu]e alebo sa im d4va neptimerany obsah. Castokrat terminy vytvéra-
it alebo novo definuji pracovnici lefiz akéhosi prioritného hladiska, pricom ta-

kéto zasahy do termindlégié robia povrchne, nekvalifikoyane. Tvorba terminov’

a ich definovanie je velmi naroéna a predpoklada pochopeme podstaty javu.

Aby bolo mozno definovat jednotlivé terminy sévisiace s eréziou a posudit
spravnost existujtcich definicii, je potrebne v_prvom rade re§pektovat pévodni
naplii pojmov. Okrém  etymolagickych principov je potrebné dodriia-
vat tiez zasady . sémantické, ktoré prisne baziruji na obsahu terminov
v slstave ostatnych terminov vyjadrujacich sastavu zlozitych javov.
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Erézia _

Termin erézia je odvodeny z lat. erodere a znamena ohlodavaf, uhlodavat,
vyhloddvat, okusovat, prehryzat, prehlod4dvail ap. Ak mame na mysli éinnost von-
kajsich ¢initelov ako je voda, vietor, Iad ap., mozno podla tohoto pévodného vyzna-
mu slova erodere. rozumiet. jednoznaéne len ich ru§ivi ¢innost a nie denudiciu,
transport alebo dokonca sedimentéciu. Erézia je teda rozruSovanie, rozhlodavanie,
ohlodavanie, omyvanie, opracovévanie skratka ¢innost, pri ktorej dochéadza k opra-
covaniu, rozruSovaniu predmetu nejakym Cinitelom.

Vysledkom tejto ¢innosti v prirode je stenéovanie hrabky pédy, rozélefiovanie
pédneho plasta, vyhlodanie povrchovych, vnatropédnych a pedzemnych otvorov,
dutin, ryh, koryt a inych tvarov.- Erézna ¢innost je velmi rozmanitd a nevysky-
tuje sa izolovane, takZe niektoré javy nemoino bez pozorovania presne odliit
a kvantifikovat. :

Podstatna pri erézii je skutocnosf je erbzia sa tyka materidlu (pody, ho«r-
nin) in situ.. Ak napriklad hovorime o erézii pody, méme na mysli podu, ktora
je eroznym ¢initelom opracovdvana, t. j. omyvana, ohladzovani, obrusovani, roz-
myvand, rozhloddvana, ohloddvan4 ap. a nie pédne astice, ktoré si vodou, vetrom
alebo inym é&initelom'pri eréznej ¢innosti odndsané, prendsané na iné miesto. Pod
nazvom erodovand péda rozumieme pddu nejakym spésobom opracovand, rozruse-
nt eréznym éinitelom a nie pédne éastice, alebo podu ktora bola premiestend na
iné miesto.

Eréznu ¢innost: by bolo mozno porovnaf s opracovdvanim rozliénych materia-
lov ¢lovekom, jeho néstrojmi. Ak napriklad hovorime o braseni, hoblovani, gra-
virovani, mame na mysli opracovanie predmetu a nie tvorbu opracovavamm vznik-
Iych astic, pilin, hoblin ap., hoci bez ich vzniku by opracovame nebolo mozné.

" Rozdiel medzi &innostou eréznych ¢initelov a opracovavanim predmetov ¢love-
kom je v tom, Ze v prvom pripade ide o ¢innost rusivi, v druhom o tvorivi. Alz
aj tento rozdiel je len relativny, pretoie pri er6zii pody sa sice rozruSuje pdda,
no vzmka]u nové tvary ako si ryhy, erozne zvywky ap. Z amropoccntrn.keho

‘hladiska st aj tieto nové tvary prevazne §kodlivé.

Rovnaky vyznam -sa erézii pripisuje aj v lekirstve, strolarstve energﬁtlke
a'v injch odboroch. Tak napr. A. V. Rather a V. G. Zelenskij vo svojej mono-

-grafii o erézii materidlov z r. 1966 pod eréziou rozumejd rozrufovanie materi-

lov rychlo sa pohybujicou parou, vodou, plynmi a povolmi, pri¢om toto rozru-
Sovanie nielen presne matemancky formulujd, ale predkladaju G€inné opatrema
na zniZénie toho rozruSovania, ktoré sposobtue narodnému hospodarstvu vysoké
straty. V' sdéasnosti-je eréria materidlov v technike podrobne a dokladne preskua-
mana. velka ppzornns{ sa pritom venuje kavitaénej erézii.

Ak je jasné ¢o jé erdzia, moZno prikrotif k iej dal§iemu ¢lensniu .podla &i-
nitela, foi‘my, 1ntenzlty, pripadne iného kritéria. Pod rie¢nou eréziou sa rozumie
rozru§ovanie riéénou vodou. Vo vedeckej terminolégii sa pouziva ekvivalent flu-
vidlna erézid. ktord sa v’ niektorych prametioch nesprivne stotoznu]e § eréziou
vodnou, hydrickou; resp. akvdtickou. Podrcbnejsie je trledeme erdzie spracovane
v prac1 autora Eroz1a pody ( D Zachar 1970)

Denudécia :

Kym erézia“znamen# ‘rozruSovanie, denuddcia znamena obnazovanie. Ter-
min ‘je odvedeny 'z lat.~denudare — obnazoVat' odhalovat, prenssene zlupovat
a’tyka’sa nieCoho &o je nie¢im zahalené, zakryté. V geomorfologu sa pod denu-
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déciou rozumie obnaZovanie spodnych horizontov, skalnych vrstiev, pochovanych
vrstiev ap. Tyka sa nie vrchnych ale spodnych vrstiev, nie pédy ale podlozia a nie
jeho rozrusovania ale obnazovania.

Z uvedeného vyplyva, 7e medzi eréziou a denuddciou jo obsahovy rozdiel
a terminy nemo#no navzdjom zametiovat. K zdmene obidvocl: pojmov doslo naj-
mi v prvych rokoch po zavedeni terminu ploina erézia, ktord ma v konecnom
désledku za néasledok obnaZenie spodnych vrstiev. No ani stotoZfiovanie plosnej
erézie a-denudicie nie je spravne z dvoch dévodov. Poprvé preto, Ze plo§né erézia
ie len jedna z foriem obnazovama po druhé preto, Ze nie kazd4 erézia konéi obna-
zovanim.

Spoloénym znakom erézie a denuddcie je, %e spdsobujt zniZovanie, degra-
daciv povrchu Zeme, preto v miesiach pésobenia erézne-denudaénych procesov
ie uvelneny materisl prendSany prevdine na nizSie poloZené miesta. Len pri ve-
ternej erézii moze byt ¢ast deflatov premiestena aj do vyssich-pcléh. Tento spo-
logny znak v§ak neopraviiuje k zamefiovaniu a stotoZfiovaniu pojmov, pretoZe nie
je ani pre jeden z tychto pojmov podstatny.

Pre vyrovnavame povrchu zeme, {. j. zniZovanie vy§kovych rozdielov je po-
trebné pouzivat iné terminy. Ani termin graddcia pouzivany v americkej litera-
tare nevystihuje zarovnavanie povrchu Zeme. V lat. gradatio znameni stupfiovat,
zosilfiovat a nie zarovnaval. Ak by bolo potrebné pouzif cudzi nizov pre vyrov-
navanie, zarovnivanie, vhodnej§i ako gradécia je nivelizdcia. Opa¢ny proces, t. j.
zviésovanie akychkolvek, teda aj vyskovych rozdielov vystihuje termin deniveli-
zdcia.. Niveliz4cia sa uskutofiiuje zniZovanim t. j. degraddciou a zvy$ovanim, t, j.
agraddciou Grovne tzemia. Tieto terminy st zrozumitelné.a nie je potrebné ich
vyjadrovat terminom denudicie, obnaZovanie, ktory mé iny vyznam.

Vhodnej§im a v geomorfolégii zauZivanej§im vyrazom pre zarovnivanie zem-
ského povrchu je termin plandcia odvodeny z lat. planare — urovnivat, zarovna-
vat. Erézia je stcasfou planaéného procesu.

Transport

Ani jeden proces modelovania zemiského povrchu si nemozno predstavif bez
premiestovania, translokdcii hmoty z jédného miesta na druhé. No nie kazdé
premiesfovanie moZno povaZovat za prepravu, transport. Pod transportom sa ro-
zumie premiesfovanie hmoty nejakym pohybuijtcim sa prostriedkom, zlozkou pro-
stredia ako je vzduch, voda. sneh. I'ad ap. Z toho dévodu nemoZno termin transport
stotoziiovat s terminom erézia alebo denudacia. .Okrem transportu ¢astic vodou,
pradiacim vzduchom a inymi prostriedkami dochddza k premiestovaniu pédy,
poésobenim gravitdcie pri zmene vniitorného trema, pn desmtegracu hornin, péd-
nych agregéatov, prl otrasoch ap.

Premiestiiované moézu byt len ¢astice hornin alebo pddy, ktoré st oddelené od
ostatnych Casti, .priom k oddelovaniu dochddza zvetrdvanim, eréziou, mecha-
nickym rozru$ovanim mechanizmami ap. Z uvedeného vyplyva, Ze na eréziu
vidy nadvizuie odnos, prenos, transport, no nie vsetky transportované ¢astice si
od pédneho pl4sta, vrstvy hornin, oddelované eréziou. Preto ak sa chce inten-
zita erézie vyjadrit intenzitou odnosu, potom je vystiZnejsie hovorit o stratdch,
presnejsie o eréznych stratdch. .

Ak bv sme chceli norovnaf obsah terminov erézia, denudicia a transport
musime si uvedomif, Ze kazdy z nich sa tyka inej &asti zemského povrchu, pédy.
Erézia sa tyka vrchnej ¢dsti pédy, horninovej vrstvy;: denudama pod povrchom le-
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Ziacej vrstvy a transport, Castic, ktoré st eréziou od. pévodnej pddy, horninovej
vrstvy oddelované. Spravne je hovorif napr. o erézii pody, denuddcii podlozia
a transporte pédnych ¢astic. Naopak nelogické by bolo hovorit.o denudécii- vrch-
ného- horizontu pédy a transporte pddy ap., alebo dokonca stotozfiovat eréziu
s transportom. :

Abldcia

Napriek tomuto logickému a jednoznaénému vymedzeniu pojmov erézia, de-
nudécia a transport, mdze dojst k nejasnostiam a to vtedy, ak sa erdzia nevyjadri-
mnoZstvom hmoty (pédy, horniny ap.), ktoré na mieste zostalo, ¢o je mozné len
pri uchovani pévodného etalénu, alebo mnoZstvom hmoty, ktord sa pri erézii
premiestnila na iné miesto. V tomto pripade sa erézia (jej intenzita) vyjadruje
odnosom (nem. der Abtrag), priom sa nemysli na samotné premlesfovame ako
transportny proces, ale na stratu pédy ako ukazovatel erézie.

Z tohto hladiska mé termin er6zia, odnos a strata velmi blizky vyznam, no
ich stotozfiovanie je z terminologického hladiska predsa len nespravne. Vsetky
_ tri terminy predstavuju dve stranky toho istého javu. Z toho dévodu nie je sprav-
ne ani stoto7fiovanie terminov splach a plo$nd zrdzkovd erézia, odvievanie a ve-
ternd erézia ap. Kym terminy odnos, splachovanie, odvievanie a podobné terminy
vyjadruji oddelenie uvolnenych ¢&astic do prostredia od pévodnej hmoty (pédy,
horniny ap.), termin transport vyjadruje premiesfovanie ¢astic v, prostredi, resp.
prostredim a terminom erézia vy]adru]e oddelovanie, rozrusovanie hmoty prostre-
dim, vratane rozdrvovania, rozmyvania, obrusovania ap.

Odnos vseobecne mozno oznafit terminom abldcia (lat. ablatio — odnos)
a podla’¢initela, ktory sa na odnose podiela, sa ¢leni na povrchové splachovanie,
zmyv, t. j. deludciu (lat. deluere -~ zmyvat, splachovat), dalej vnitropddne pre-
plachovanie, t. j. eludc¢iuv (lat. elue)e — vymyvat), odvtevame t. j. defldciu (lat.
deflare — odvievaf, odfukovat) ap.

Kym termin strata ]ednoznacne vyjadruje, Ze ide o pévodni eréziou napadnu-
td hmotu, termin odnos mé#e byt chivany aj ako strata, aj ako premiestiiovanie.
Podstatné je, ze v. obidvoch pripadoch ide o vyjadrenie erézie, t. j. rozru$enie
pédy alebo zemského povrchu eréziou. Kym pri vyjadreni erézie pomocou inten-
zity erézneho procesu sa zisti kolko poédy alebo zeminy zostalo, pri vyjadreni
pomocou intenzity odnosu sa zisti kolko pédy alebo. zeminy bolo z prirodného
mnoZstva v désledku erézie premiestené na iné miesto, no predmetom zdujmu je
nie samotny transport ale erodovani péda, zemina, hornina. Pri vyjadreni erézie
pomocou strat, resp. odnosu, ide o vyjadrenie vplyvu erézného ¢initefa na mnoi-
stvo a kvalitu erodovane] pody. zeminy, na tvar a polohu koryta, brehu' vodnej
nidrze ao. O erdzii mozno usudzovat nielen podla mnoZstva a kvality odnesené-
ho materidlu, ale dokonca aj podla vlastnosti sedimentov, &o pravda neznamena,
7e sa stotozfiuje erézia so sedimenticiou. .

Nerespektovanim rozdielov medzi eréziou a odnosom navrhuji niektori au-
tori za eréziu povazovat len vymielaciu ¢innost sastredeného odtoku, k§m plosna
eréziu zrazkovi navrhuja oznacovat terminom zmyv, splach, veterna eréziu ter-
minom deflacia, odvievanie, ap. V skuto¢nosti ide len o rozliéné formy erézie,
alebo druht fazu' tohoto istého javu. Termin erézia ma v termlnologu svoje
miesto, len je potrebné spravne ho pouZivat a nepripisovat mu iny vyznam To
kone¢ne plati pre vietky terminy.

Pri tejto prilezitosti treba poukizaf aj na préce J. H. Stallingsa (1957), N
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Hudsona (1971 5i.) a niektorych americkych  autorov, ktori hodnotiac ¢&innosf
dazdovych kvapiek zistili, Ze eréznu &innost vykonavaju daidové kvapky, kym
povrchovy nesistredeny odtok len uvolnené éastice odnafa. Preto odporaéaja na-
miesto plosnej erézii (sheet erosion) pouzivat len termin kvapkovd erézia (rain-
drop erosion), Hlavna tlohu pritom vidia v rozstrekovani pédnych &astic dazdo-
vymi kvapkami (splash, splashing). ’ »

Nie je fazko dokazaf, Ze ani takéto predstavy o erédeii ni€ s spravne a zZe
aj plodny odtok méze pédu alebo zeminu erodovat. Vidiet to najmi v oblastiach,
kde erézia je zapri¢inena predovsetkym dlhodobymi zrazkami s malou intenzitou
a snehovymi vodami. Je pochopitelné, Ze v rozmanitych podmienkach sa pomer
medzi eréziou agregovanych a uvolnenych &astic meni a stupeil” desagrécie, resp.
desintegracie je odliny. Odlisny je aj spdsob oddelovania pddnych &astic a ich
odna$anie na rozliéné vzdialenosti. A

7 uvedeného vidief, Ze erézia a transport velmi tzko na seba nadvizuja
a obidva javy je potrebné skiimat stiborné. Kym erézna ¢innost sa vyjadruje pre-
dovietkym kinetickou energiou a protieréznou odolnosfou pddy alebo zeminy,
transportni ¢innost sa vyjadruje predovsetkym unéaSacou silou vody, vetra alebo
iného prostredia. Chemicka erézia sa vyjadruje predovietkym chemickymi reak-
ciami, ku ktorym dochadza pri styku vody, vzduchu a iného erézneho é&initela
s pédou, zeminou alebo inym materidlom. Z tohto zakladného poznatku vychad-
zajii aj matematické formulacie eréznych a transportnych procesov.

Sedimentacia

Poslednou fizou modelaéného procesu zapri¢ineného eréziou je ukladanie,
usadzovanie, sedimentdcia (lat. sedimentum — ‘usadenina), ku ktorej dochidza
vri znizenej rychlosti transportného prostredia,

Sedimenticiou sa tvoria hmoty kvalitativne odli¥né od pévodnych. Pri¢inou
tejto skutotnosti je, Ze uz pri erézii s podne Eastice oddelované vyberove, selek-
tivne, k dalSiemu triedeniu a opracovavaniu, neseniu &astic dochadza pri dopra-
ve (desagrogovanie; dispergovanie, rozpusfanie, zlufovanie, obrusovanie ap.)
a nakoniec pri sedimentécii. V prevadinej vi¢Sine st sedimenty oproti pdvodnej
hmote homogénnejsie. V' krajnom pripade mozno pozorovat tiplne zrnitostne alebo
chemicky homogenizované usadené hmoty.

Podobne ako nie je tplne ostra hranica medzi eréziou a transportom, nie je
ostra hranica ani medzi transportom a sedimentaciou. Ak s Eastice pohybujicim
sa prosiredim eSte nesené a teda prendsané z jedného miesta na druhé, malo by
ist o transport, ak si uZz usadené, nemoZno hovorit o sedimentacii, pretoZe proces
uz bol ukonéeny. Mohla by vzniknuf otizka, o teda sedimenticia je. Je len {4-
zZou transportu alebo je samostatny proces, samostatna faza iného, radove vyssie-
ho procesu.

Aj v tomto pripade treba sedimenticiu chipat ako samostatnd fazu.nadva-
zujiicu na transport. Bez transportu by k sedimenticii nedoslo. K sedimentacii
dochadza v momente, ked unéaSacia sila pohybujiceho sa prostredia klesne pod
uréita kritické hranieu, ktord moino pomerne presne matematicky vyjadrit. Po-
dobne ako pti erézii aj pri sedimentacii dochadza k zlomtym vztahom medzi nese-
nyml ‘rozpustenymi a ukladanymi resp. vyzraZanymi, ¢i inymi sp6sobmi viaza-
nymi Casticami (latkami) z prostredia, ¢o vietko komplikuje aj pri sedimentécii
presné ‘a jednozna¢né rozlifenie pojmu. Preto aj o sedimenticii a sedimentoch
vznikol cely rad prac. Podobne vznikly mnohé prace tiez o transporte. :
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Hranice medzi eréziou, transportom a sedimenticiou

Podstatou erézie je v geomorfolégii rozrufovanie nejakého substratu. Pri
er6zii dochadza k velmi rozmanitym procesom, pri ktorych su zhluky ¢&astic roz-
drobované a jednotlivé castice od substratu oddelované. Bez tohto oddelenia do
prostredia nemdze doéjst na jednej strane k erozii, na strane druhej k transportu.
Transport je druh premiesfovania ui oddelen}’rch Castic z jedného miesta na dru—
na tlansport premiestovanie je nevyhnutné. K sedimenticii dochadza v momente,
kedy nesené Castice za¢ni v prostredi klesat.

Pri erézii ide v podstate o vztahy medzi prostredim a povodnym substritom,
pri transporte miedzi prostred’m a od substratu oddelenych’ astic a pri sedimenta-
cii medzi prostredim a novym substrdtom. Pri tychto procesoch sa vlastnosti éas-
tic, ktoré st eSte v pévodnom substrate, potom v prostredi a nakoniec v novom
substrdte menia a menia sa aj vlastnosti erodovaného substratu. Protichodnost
javov je v kvalite pohybu hmoty substratu a jeho Castic, ktoré prichadaajti do- sty-
ku s prostredim, teda inou hmotou. To sa nutne prejavuje v protireCivosti ter-
minov: erdzia — transport — sedimenticia. Jednota ich protireéivosti je v ich
nevyhnutnej naslednosti a pri¢innej zavislosti danej vzfahmi medzi substratom,
jeho Casticami.a er6znym d¢initelom.

Ak porovname energiu (pri mechanickej erézii) pohybujiceho sa prostredia,
vody alebo vzduchu zistime, Ze relativne najvy§§iu energiu je potrebné vynaloZit
na rozdrobenie, oddelenie ¢astic, menSju na tranzitny transport, e§te men$iu na
pohyb skokom (salticiou), dalej kotilanim (volvaciou) a najmensie pri usadzo-
vani (sedimentdcii).” Velmi malé ¢astice sa vo vodnych a vzdudnych tokoch vébec
neusadzuji a vo vzduchu sa k poéde strhavané len pri kondenzacii vo vodnych
kvapkach.

Z uvedeného vidiet, Ze v prirode nie si a nemdzu byt ostré hranice medzi
erbziou, transportom a sedimenticiou. St len z 6 ny (toposekvencie), v ktorych
prevlada erézia, transport-a sedimentacia. V ramci tychto zén s este subsekven-
cie, v ktorych ma erézia rozny podiel, pripadne sa viaze na iné javy. To plati aj
o transporte a' sedimentacii. Na tom istom mieste moze dochadzat k erézii, tran-
sportu i sedimentécii pri jednom lejaku, alebo vetre. Preto sa pri hodnoteni cel-
kovej tendencie berie do Uvahy strata spojend s eréziou i prirastok spojeny so
sedimentdciou. O rozruSovani mozno hovorit len vtedy, ak sd straty viésie ako
prirastky, priCom rozdiel strat a prirastkov by mal byt vacsi ako je prirastok
ivorbou pddy, zvetranin. NavySe pomer medzi eréziou a sedimentaciou sa méze so
zmenouw aktivity erdzneho ¢initela, odolnosti pody a podmienok erézie menit, ¢im
sa meni aj celkova bilancia. To plati pre vietky druhy a formy erézie.

Zaver

Napriek uvedenym zloZitym vztahom moZno uZz na zaklade existujacich pn-
znatkov pomerne presne vyjadrif, predpovedat kvalitu a kvantitu erézie, transpor-
tu a sedimeentdcie a uskutonit opatrenia na usmernenie t)"chto procesov. Zna-
mend to, Ze podstata defmovanych javov bola preskiimana uz do veIkych podrob-
nosti a Ze tieto poznatky s realne.

. Této skutotnost ni¢ nemeni na tom, -Ze sa s erodologickou problematikou
treba zaoberat a pri ich uZivani brat-nové poznatky do avahy: Podstata problému
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nie je v tom, & autori budi rozruovanie oznacovat terminom obnaZzovanie, v tom
by nemal byt problém, ale v tom, kde tieto ]avy zalinaja a kontia, ¢ nadvizu-
jt, akd majt intenzitu, désledky a ako ich mozno predpovedat ¢i -ovladat.
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Summary

' ON ERODOLOGICAL TERMINOLODGY

The paper deals with the basic erodologic term erosion and defines also related
terms. The instigation far writing it came from a paper by L. Loyda (1978) who made
the conclusion that erosion is not uniformely defined in literature, the cause of this
being, according to L. Loyda, the fact that erosion is a little known phenomenon.

Frosion is defined in natural history sciences as the gnawing off, the corrosion of
the soil and of the earth surface by water, wind, snow, ice and other factors. The sa-
me meaning has erosion also in medicine, mechanical engineering, power engineering
and other sectors. Erosion concerns the mass (soil, earth, material] influenced by the
erosion [actor.

Denudation is understood as exposure in geomorphology the exposure of the under-
lying horizons, of the bedrock, substrata etc. While erosion affects the upper layers,
denudation refers to the lower layers situated under the eroded ones. Denudatlcm is
caused, besides by erosioh, also by other processes. . oy

Transport is the dislocation of substance separated from the eroded mass. Transport
vefers to particles separated in erosion, to deluates, fluviates, deflates etc., while the
eroded soil, earth, rock remains in situ.

Ablation is removal loss of soil, or earthh which has been separate:l from the origi-
nal mass and . trans[eued to anothcr place. It expresses the quality and quantity of
eroded substance separated and transported to another place. This may' represent wash,
i. e. deluation, wash out, i. e. eluation, blow off, i. e. def'atwn etc. The 1dentif1(‘artlon
of ablalion w1th erosion and transport is not correct.

Sedimentation is the depositing of transferred substance when the carrying force
of the transport milieu (water, wind etc.) declines. It is the last phase of the planing
process caused by erosion and transport. Between the different phases there are no
sharp borders. In the landscape-only certain zones, toposequences may be distinguished,
where some phase of the planing process prevails under certain conditions.

Planing’ means smoothing, leveling' of Earth‘s surface by different processss, by
which in the zone of disrupting forces the lowering, i. e. degradation and in the sedi-
mentation zone the increase, i. e. aggradation prevails.

In spite of the complicacy of these phenomena and their great wvariability on Earth‘s
surface, the natural laws governing the various processes have been investigated to
such an extent, that they may be not only, clearly defined, but also expressed mathe-
matically, forecasted as to their intensity and quality SQ thvat based on this informa-
tion, effective measures of erosion control may be adopted Wthh m itself, is a proof
of the reality of the system of erodological information.

Trans?atzon by L. Papdnkovd
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