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PROGNOZOVANI V GEOGRAFII —]JEJI PRIPRAVENOST
NA TUTO ULOHU

M. Macka: Prognosing in geography — ‘its preparation for that task. Sboraik
‘€CSGS 84:4:300—302 (1979). — The author deais with the problems of prognosing in
geography, especially in Czechoslovakia. According to his conclusion geography in
socialist society ought to prefer the prognosis in areas of largest developing of socio-
-economic sphere. Economic. geography has 1o examine and signal the.consequences
of iniense economic activity on the natural environment; physical geography has

to verify the progress of ils own prognosis in a respective region or area. (R.]

Otéazka prognézovani vyvstala v geografii ostfe teprve po skonéeni druhé
svétové valky. Ptirozené s uréitym Casovym zpozdénim, tj. po skonéeni povéaleéné
rekonstrukce a stabilizace hospodéafstvi vét§iny evropskych zemi. Neobjevila se
pouze v socialistickych zemich, kde v padesitych letech zapodalo obdobi socialis-
tické industrializace, ale i ve vyspélych kapitalistickych zemich, jako pokus na-
jit vychodisko z protikladnosti ochrany tizemnich zajmd obland zastoupenych
jejich volenymi tzemnimi orgdny a investiénimi a ekonomickymi zdjmy jed-
notlivych koncernt. ,

Je zasluhou geografa ze socialistické zemé, prof. K. Dziewonského, Ze za je-
ho predsednictvi jedné z komisi IGU, zalozené Mezinirodnim geografickym. kon-
gresem IGU v Londyné v roce 1964 (Commission des:Méthodes de la Régionali-
sation Economique de 1'IGU) bylo jiz v roce 1967 uskuteénéno zaseddni (ve
Strasbourgu), které &ast svého jednéni vénovalo otdzkdm prognézovani v geo-
grafii.

Pak dochazi spise " publlkovam Gvah tohoto zaméfeni. Kvantitativng me-
todologicky vSak vyzkum sam daleko zaostdvd za spife teoretickymi postulaty

. prognézovani v geografii. Dlouhou dobu se také pod nazvem prognézovani v geo-
grafii v podstaté chdpe tzemni plinovani regiont. V kapitalistickych zemich je
to logicka hranice; jejim piekratovanim by geografové zacali ohrozovat jiz sa-
_mou podstatu této spoléénosti.

Dovolim si nyni p¥istoupit k pomérim CSR, resp. v CSSR. V CSSR dochs-
zi k oZiveni zajmu o tyto otazky ai v sedmdesatych letech. V roce 1972 vychazeji
soucasné dvé publikace, vénované témto otdzkam. Zamé¥eni prvé ,Vyvoj a prog-
néza regionu” (Acta Geographica Univ. Comenianae, Econcmico-geographica Nr.
13, Bratislava) je jasné jiz z jejiho nazvu. Druh4 ,Geografie a vjzkum Zivotniho
prosttedi'* (Studia Geographica 24, Brno, 1972, 80 str.), je obecné vénovina
otazkam zivotniho prostfedi. Obsahuje téZ ptispévek I. P. Gerasimova, pfedneseny
jiz v roce 1971, V pfispévku I. P. Gerasimov ve vy€tu tkold geografie, kterou
nazval ,konstruktivni“, uvadi jako prvy bod tkol rozpracovini prognéz hodno-
ceni potfeby pfirodnich zdroji v narodnim hospodafstvi, dal§i uréeni téchto zdrojt
a jejich ekonomické ohodnoceni.

Z problematiky, kterou zde akademik I. P. Gerasimov nastlnu]e se chci
vénovat pouze otdzce prognézy obecné, nikoliv tedy jim nastinénjm n&kterym
z hlavnich cila vyzkumu nebot pro podminky CSSR je téeba zaméfit se je§té na
dalsi a stejné vyznamné cile a tiseky podmitiujici rozvoj nasi spole¢nosti.
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Lze fici, Ze zakotveni prognézovani v geografickych védach zdaleka nepostu-
puje tak rychle, jak bychom si mohli pfat. V podstaté stale jesté se ve vyzkumu po-
hybujeme na konci procesu a pokud zkouméme otdzku materialni diferenciace
prosttedi véetné Zivotniho prostiedi, zkoumame vlastné stile se prohlubujici, ale
zndmé negativni dopady té ¢i oné ¢innosti lidské spoleénosti. Tak uz mizeme spise
pouze potvrzovat, Ze stupen degradace tu a nebo jinde je tak vysoky, Ze v té anebo
oné oblasti negativni pisobeni dosahlo jiz takovéhe stupné, ze zp'elne vazby nam
signalizuji vyrazné poruseni ekologlcke rovnovahy. Domnivam se, ze pfi¢ina to-
hoto stavu spolivd v geogralii samé, nebot teoreticka a koncepéni ncjasnost zne-
moinuje, resp. zpomaluje uéinky jakychkoliv dobfe vymyslenych cilé zakladniho
vyzkumu. Proto se struéné vratim k- po;eti geograhe 'samé, nebot jediné zde nutno
hledat pfi¢inu tohoto stava. :

Soucasna geogralie patii ke skupiné ved jejichz spolecnym znakem je pros-
torovy ptistup ke zkoumdni riznych forem pohyou hmoty. Jsou to védy o regio-
nélni diferenciaci zemského povrchu. Zkoumaji zdkony wvzniku a rozvojeé terite-
ridlnich systémii formujicich se na zemském povrchu v- procesu vzdjemného pi-
sobeni pm'ody a lidské spoleénosti. Odhalovém téchto zakonitosti a ovladnuti
téchtg procesii mé velky spolecensky vyznam Bez jejich pozném nema geograflc'
ka prognéza 4dnou redlnou zakladnu. : '

Ob]ektem studia geograflckych véd jsou ter1tor1aln1 systémy ruznych typl
(ptirodni, socioekonomické, prirodné- -socioekonomické), které ve svém souhrnu
vytvaFi geograhcke prostiedi Zemé. .

Ukolem geograhckych véd je zkoumat tylo teritoridlni a regionalni systémy.
Teritorialni systémy. jsou dialektickou jednotou réznjch kvalit nebo forem pohy-
bu hmoty (anorganickych, b1ologlckych spolecenskych), které se ¥idi kvalitativné
odlisnymi zdkonitostnii. Proto i geografické védy jsou jednak védy pfirodni, jed-
nak védy spolecenské, Zastavame ndzor, Ze neexistuje tzv. jednotna geografie, ale
soubor geografickych véd, které spoleéné zkoumaji jediny spolecny objekt geogra-
fie, tj. teritoridlni systémy a zakonitosti jejich rozvoje,

" Geografie tedy predstavule tviiréi spolupraci fyzické a ekonomické geogralie

a kartcgrafie; kazda z téchto tfi disciplin plni zvlastni cast programu komplexniho
vyzkumu prostiedi. Maji své samostatné cile a tukoly. Fyzickd geografie je véda
o ptirodnich zdkonitostech rozvoje teritoridlnich systémua a diferenciaci systémi
pfirodni sféry. Fro komplexni zkoumdani geogralického prostiedi pfinasi fyzicka
geografie poznam piirodniho zakladu geograhckeho ‘prostiedi ménéného c¢love-
kem, pozndni zdkond pfirodnich procesd, podle’ kterjch funguji a méni se i ty
nejpozménénéjii teritérialni systémy geografického prostred.l

Ekonomicka geograhe pfispiva ke komplexnimu poznani geograhckeho pro-
sttedi zkoumani jak zdkonitosti jeho ekonomického vyuiiti, tak i zdkonitosti zpét-
ného plisobeni zménéného.a osvojeného geografického prostiedi na ekonomickou
strukturu teritoria. Jednim z integralnich dkold ekonomické geografie je progné- -
zovani' vyvoje teritoridlni diferenciace socioekonamickych struktur.

‘Kartografie pak vyjadfuje na mapach, v atlasech apod. geografické prostre-
di, a to jeho pfirodni zaklad, ale i zmé&ny vnesené do néj ¢lovékem, tedy spoleg-
nosti, droveil vyuZiti geografického prostfedi a vysledky tohoto vyuZiti, tj. stav
drovné a rozmigténi spoleenskych aktivit a jejich teritoridlni diferenciaci.

Z uvedeného vyplyvd — a o tom v disiedku metodologie marxisticko-lenin-
ské filosofie nepochybujeme — respektovat v geografii prioritu zikond spolecen-
ského vyvoje. A pravé jejich teritoridlnimi projevy se zabyvi ekonomickd geogra-
fie, protoZe studuje sociilné ekonomicky prostor Zemé, tj. objekty, jevy a procesy
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lidské aktivity v jejich prostorovych strukturach a kauzalnich vztazich uvnit# téch-
to struktur a mezi nimi. Konkrétné tedy, mame-li metodologicky spravné postu-
povat a chceme-li prognézovat v geografii, je tfeba prvné poznat a definovat hlav-
ni sméry pohybu nasi spolecnost1 a prostorove dopady téchto sméri pohybu
V terminu ,nasi spolecnostl uvazuji jiz i stale silici vlivy integrace v rdmci
RVHP i svétové délby price. To je dnes objektivnini v socialistickém hospodai-
stvi v teritorialnim aspektu nezbytnym postuldtem kazdé prognézy: prvné je tre-
ba vyijit z realizace toho ¢i onoho objektu v ramci zemi RVHP. Vrafme se viak
k prognézovani pohybu socioekonomické siéry. Dovolil bych si zde uvést jeden
z fady moznych pfikladéi. V sou¢asné dobé stojime pied problémem, jak alespoii
Castetné omezit negativni dopady Zivelné prob&hnuviiho procesu vystavby chat
hlavné v pfiméstskych oblastech velkych mest. Dnes hlavni zakonitosti tohoto so-
cioekonomického jevu a jejich prabéh jiz zname. Jsme tedy v sou¢asné dobé schop-
ni védecky definovat a teritorialné analyzovat tyto pohyby a predvidat jejich dalst’
vyvoj. Bohuzel s 20letym zpozdemm Predlozeni téchto prognéz na pocatku roz-
voje tohoto jevu mohlo byt vaznjm podkladem pro pfjrodné-ochranaiska opatte-
ni kulturné-estetické ochrany krajiny — konkrétné feééno pro planovita opatfeni,
ktera pfedem mohla tento proces urcitym smérem usmérnit a teritorialné regulo-
vat. Toto je pouze jeden z mnoha piipadu, které bych mohl uvést. Obecné viak
z toho vyplyva nutnost soustiedit prioritné pozornost na prognézovani teritorial-
mho vyvoje socio-ekonomickych struktur, nelz viak neupozornit, ze to vyzaduje
nezbytna kadrova a personalni opatféni k zabezpeceni realizace téchto tkold. Tak
bude moZné ve spoleéném postupu s fyzickou geografii a s jeji pomoci dopfedu
ovéfovat si spravnost predpoklddanych prognéz i jejich hloubky a rozsahu. Zna-
menalo by to v geogratii nikoliv zménu ve v§znamu jejich dvou hlavnich soubort
dil¢ich disciplin, a to geografie fyzické a ekonomické, jejichz role je kazidd ve
svém- tseku nezastupitelnid a nenahraditelnd, ale zménu v koncepci a fazeni iko-
la prl geografickych vyzkumech obecné a Zivotniho prostiedi zvlasté. :

- Teprve pak se stanou redlnymi a uskutecn1telnym1 téZ fvahy, na které hlavni
problémy rozvoje socialistické spoletnosti se ma geografle prioritné soustiedit.
lim je daqa odpovéd i na regiondlni prioritu smérovani zakladnthe vyzkumu.
Na prognézy oblasti, kde se v§znamné budou prohlubovat a komplikovat dopady
rozvoje soc1oekonom1cke sféry, je pak nutno scustiedit hlavni sily zakladniho: vy-
zkumu, jak fyzické, tak ekonomické geografie. Té druhé, aby verifikovala priibéh
svych prognéz, té prvé, aby zkoumala a signalizovala jejich dopad do pfirodniho
prostiedi a predpokladany prubéh zpetnych vazeb které se v dusledku toho roz-
vinuly.

V této souvislosti jsem nucen upozornit je§té na dva dulezﬂe aspekty Za
prvé je to postaveni geografie v systému véd. Jestlize:jsme uvedli, Ze ekonomicka
geografie je védou spoletenskou, pak prognézovani hlavnich sméra pohybu so-
cialistické spoleénosti nelze ‘uskuteénit bez mezioborové spoluprace v ramci kom-
plexu spolecenskych véd. Vizdy vSak pujde o prognézu geografickou, -ktera, je-li
spravna, méla by se v obecném shodovat s prognozam1 ostatnich spolecenskych
véd. To plati i obracené.

" Za druhé je to otazka rovmy, ve ktere se provadl v§zkum a na ném zaloZena
prognéza. J. Demek v jiZ citovaném sborniku (ste. 9) vidi nutnost studia kulturni
krajiny ve tfech rovinich. Rozhodné v ekonomické geografu se, prognézovani
tykd na prvém misté horni roviny, nejvyssi. Uvazujeme-li teritori4ln{ diferencia-
ci, soudasné se promits téz do trovné stfedni. Mikroregiondlni Groveri je z tohoto
hlediska pouze otazkou mistni opfimaliz4ce té & oné aktlvxty vzhledem ke geo-
grafickym podminkari teritoridlniho komplexu.

302



