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J. 0 e m e k : The Theory of CuiluraZ Landscape. - Sbornik CSGS 1:l4: 22-35, 197~. -
In this contribution the author engages himself, beside other problems, in the definitions 
of the conceptions ulandscape sphere·' and "cultural landscape", setting the cultural 
landscape in natural and soclO·economic geosystems and relevant terminology. The wor!{ 
has extensive, Russian and English summary. 

Priznacnym rysem nasi planety a k ni pi'ilehleho kosmickeho prostoru je kon
centricka stavba a vyskyt koncentricky uspohidanych vrstev, ktere nazyvame 
geosfery. 

Objektem studia geografie je geosfera, ktera tvai'! povrch nasi planety. Tuto 
geosferu obvykle oznacujeme nazvem krajinna sfera (srov. napr. F. N. Milkov 
1970). Od ostatnich geosfer se krajinna sfera odliSuje neobycejnou slozitos,ti, a to 
zejmena: 
a) riiznymi druhy volne energie, b) velkou ruznorodosti organizovane hmoty, 
od volnych atomii az po vysoce organizovanou zivou hmotu, c) existenci a <:in·' 
nost! Lidske spolecnosti. 

Krajinna sfera se sklada z navzajem souvisejicich a pritom do jiste miry sa
mostatnych slozek. J sou to 
A. f y z i c k 0 g e 0 g r a f i c k a s fer a sestavajici ze 

a) zemske kUry (litosfery) s relie£em, 
b) dolni cdsti atmosfery az do vysky 29 km md povrch pevnin a svetoveho 

oceanu, 
c) hydrosfery, a to jak svetoveho oceanu, tak i vod kontinentii, 
d) kryosfery, tj. casti litosfery a hydrosfery, jejichz teplota je po vice nez 2 

roky pod bodem mrazu (permafrost, ledovce), 
e) pedosfery, ktera tvori malo mocny piidni obal na povrchu pevnin, 
f) biogeosfery, zabirajici casti krajinne sfery, v niz jsou podmfnky pro zivot. 

B. soc i 0 e k 0 nom i c k a sf era, sestavajici z lidske spolecnosti a jcjich 
vytvorii. 

Pres svoji slozitost se krajinna sfera vyznacuje pomernou jednotou, ktera je vy
volana existenci bezprostrednfch a zpetnych vazeb mezi jednotlivymi slozkami 
a vymenou hmoty a ener~ie s okolnim prostredim. Prostredim pro krajinnou sfe
ru jsou jednak plasf a jadro nasi planety, jednak svrchni vrstvy atmos.£ery a "e-
8mir. Vzhledem k temto skutecnostem predstavuje krajinna sfera otevreny system 
planetarnich rozmerU. V. B. Socava 0963, str. 53) zavedl pro oznac·eni krajin
ne sfery jako systemu se vsemi jeho subsystemy t'ermin geosystem. 
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Fungovani krajinne sfery je podmineno jednak vzajemnym pusobenim anorgcl
niekyeh, organiekych a soeioekonomiekyeh sIozek krajinne sfery, jednak pi'cnosem 
hmoty a energie z jedne casti krajinne sfery do druM v padobe proudu vytvai:;e 
nyeh jejimi pohyblivymi prvky. Prave vymena hmoty a energie mezi sIozkami 
geosystemu je silou, ktera z nich vytvai'i jednotne eelky. Pusobeni na nekterou 
slozku vyvolava v systc~mu i'etezovou reakci, hera meni i ostatni slozky. 

V krajinne sfere existuji ruzne urovne integraee pi'irodnimi i spolecenskymi 
zakony. Hmotny anorganieky zaklad krajinne sfery muzeme oznacit jako geomasr~. 
Nalezeji sem napi'. plyny atmosfery, vody hydrosfery, led kryosfery a horniny li
tosfery. Tato geomasa pak vytvai'i interakci geosystemy vyssi urovne, ktere ozna
cujeme jako prvni integraci na zaklade mechaniekyeh, fyzikalnich a ehemickych 
ziikonu. Nalezeji sem napi'. geomorfologicke geosystemy (svahovy, fIuvialni, 
eolicky, marinni) nebo kryogenni geosystemy (napi'. permafrost). Hmotny orga
nicky zaklad krajinne sfery oznacujeme jako biomasu. Biomasa vytvai'i biosyste
my a hybridni systemy, napi'. pudy. Doehazi tak k druM integraci na zaklade bio· 
logickych zfikonu. Geomasa a biomasa pak spolecne tvoi'i pi'irodni uzemni kom 
plexy, jako napi'. geomy a krajiny. Tu oznacujeme jako treti integraci. Vysledkem 
je fyzickogeograficka sfera, ktera je pak zakladem pro Cinnost lidske spolecnosti. 
Lidska spolecnost svoji Cinnosti meni fyzickogeografiekou sferu ve vyssi uroveii 
- krajinnou sferu. Tato Ctvrta integrace je zaloz-ena na spolecenskyeh zakoneeh 
(obr. 1). 

Prubeh pochodu probihajicieh v krajinne sfei'e je zavisly na neustalem pfisunu 
energie. Energetieky potencial Zeme se skliidii ze sluneeni, geotermalni a gra"itac·· 
ni energie, z energie nakupene v hmote pi'irodnich teles v dusledku geologiekyeh, 
biologiekyeh a pudotvornyeh poehodu a ze socioekonomieke energie, vytvoi'ene 
lidskou spolecnostf. Hlavnim zdrojem energie na nasi planete je zatim sIunecni 
energie, i kdyz mnozstvi energie vyrabene clovekem ryehle stoupa. 

Tvar Zeme zpusobuje, ze v ruznyeh casteeh krajinne sEery je mnozstvi sluuE'c
ni energie rozdilne. Rozdily ve vymene hmoty a energie v ruznych casteeh kra
jinne sfery vedou k jeji vnitfnf diferenciaci, tj. k jevu nazyvanemu uzemni (teri
tori.-ilni) dilerenciace geosystemrl. Krajinna sfera se tak deli na subsystemy majici 
ureite hranice a sverazne rysy, na zaklade kterych je mozne je rozlisit a vymezit. 
Prostorova modifikaee hmotnych a energetickyeh vztahii v ramci jednotneno pla
netarniho geosystemu vytvai'i sIozitou difereneovanou strukturu - mozaiku geo
systemii regionalniho, ehoriekeho a topiekeho meritka. 

Teritorialni diferenciaci krajinne sfery na ziiklade zakona sii'kove pasmovitosti 
a vyskove stupiiovitosti vznikaji v krajinne sfere sirkova pasma a vyskove stup
ne, ktere sou borne nazyvame geomy. Sii'kova pasmovitost je zitkonita zmena geo
systemu ruznyeh hierarehickyeh stupnu ad p6Iu k rovniku v dusledku nerovno·· 
merneho rozdeleni sIunecni energie. Vyskova stupilovitost je zakonita zmena geo
systemu od hladiny svetoveho oceanu k vrcholum hor, ktera souvisi se~mena
mi podnebi s nadmoi'skou vyskou (mnozstvim tepla, vlahy apod.). 

Geomy sc dale deli na geosystemy mensich rozmeru, ktere nazyvame geochory. 
Zakladni geoehorou je krajina, tj. realne existujici cast povrehu planety, kteni 
tvoi'i celek kvalitativne se odliSujici oa ostatnich casH krajinne sfery. K raj ina 
j a k 0 g e 0 s y s t e m se vyznacuje nasledujicimi hlavnimi rysy: 
a) sveraznym vnejsim vzhledem, 
b) sveraznou vniti'ni strukturou a bezprosti'ednimi i zpetnymi vazbarni mezi aoio

tiekymi, pudnimi, biotickymi i soeioekonomiekymi subsystemy, 
c) sveraznou energ-etiekou bilanci, 
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d) urcitou polohou na povrchu Zeme, 
e) urcitymi hranicemi (vymezenim), 
f) vyvojem v Case a prostoru v zavislosti na promennych pri vstupu a vystupu 

hmoty a energie v geosystemu. 

• 
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2. Sc hema slozek it vazelJ l(Ol tum! kriljiny . Vysvetlivky: 1. slozky kultUl'ni l{rJiin y, 2. 
oko[[ kultuml krajiny. 

Slozky krajiny jsou v podstate stejne jako u krajinnc sEery (obr. 2), avsak je
jieh relativni vyznam je odliSny. Prirodni slozky a pi'irodni krajinotvorne pocho- . 
dy vytvareji prirodni uzemni komplexy, ktere nazyvame pfirodni krajiny. V pi'!
rodnieh krajinach prevladaji negativni zpetne vazby, ktere zpusobuji, ze krajiny 
funguji jako autoregulacni otevi'ene geosystemy. Slozky piirodni krajiny a vztahy 
mezi nimi tedy smeruji ke stavu, ph kterem je staly vystup hmoty a energie, ktc
ry je rovny vstupu. Tuto tendenei k autoregulaei nazyvame dynamickoH homeo
stazi (srov. napr. ]. Jenik 1970). 

Na vetsine povrehu pevnin vsak byl piivodni pi'irozeny raz krajiny ve vetSi ne
bo mensi mii'e zmenen pusobenim cloveka. V krajine jiz dlouha. obyvane clove· 
kern v rozsahle mire vedle sebe existuji a navzeijem na sebe pusobi pi'irodni a so
ci()ekonomicke geosystemy. Takovou krajinu oznacujeme nazvem kulturni ha.jir.a 
Yztahy prirodnich a socioekonomickyeh geosystemu v kulturni krajine mohau by! 
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dvojiho druhu, a to harmonicke a elisharmonicke . .Ie obtizne definovat tyto pcjmy, 
protoze je jednak musime definovat z hlediska stability pfirodnich geosystel1!u, 
jednak z hlediska racionalniho vyuzivani krajiny. V soucasne dobe neni totiz 
mozny mivrat k prirodni krajine, protoze vyvoj lidske spolecnosti nezbytne vyza
cluje rostauci prisun pfirodnich zelrojii krajiny. Harmonicke vztahy obou typu geo
~ ystem\l v kra jine jsou takove, kdy je dosazeno stavu minimalniho naruseni sta
bility a autoregulace prirodnich geosystemu a soucasne optimalniho vyuziti zdro
ju krajiny Jiclskou spolecnostL VetSinou jsou vsak vztahy obou typu geosystcl1lU 
disharmonicke. Na vetsine zemskeho povrchu je v soucasne dobe narusena sta
hiJita a schopnost autoregulace prirodnich geosystemu. Zajistcni ehodu socio
('konomickyeh gcosystemii proto vyzaduje soustavnou lielske ll kontrolu ,1 peei, 
a to pomoc! neustale se zvysujicich nak ladu energie a hmoty. 
< Cilem teehto opatreni je zachovat vnitrni i vnejsi funkci kra jiny. Ph opatie·· 
Ilich pro zachovani vniti'n! funkce krajiny jde zejmena 0 procesy, kten! slouzi 
zachovani autoregulace krajiny a jej!ch slozek (vodniho obehu, h iotickych procesu 

:i . :(:c lIJ ejEHsk[\ kraj.ina s rekult ivaoclll i. (I' od le /. ,II illorskdlO 1977, sll". ~!J.) 
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ap.). Jiz male poruchy v autoregulaci mohau totiz vest ke zmenseni produkce 
biomasy a tim k zmenseni obehu latek v krajine. Po odstraneni mensich rusivych 
vlivu dOjde k obnoveni rovnovahy a zmeny nemaji vliv na funkeni schopnos t 
krajiny. Pri vetsich vlivech vsak muze dojit k rozruseni stavajici funkeni rovnG
vahy a vznikle zmeny jSOll nezvratne. Vlivem retezovych reakci se pak zmeny 
projevi ve vetSine slozek krajiny. Cilem peee 0 krajinu je zamezit prekraeovan[ 
rnezi autoregulace krajiny a zabraneni irreversibilnim zmenam v krajine . Pi'ekro
ceni mezi zatizeni krajiny muze totiz mit znacny negativni dusledek pro Zivot 
spoiecnosti v krajine a jeji hospodarskou cinnost (srov. napr. I. A. Izrael 1976). 

Tim se dostaviime k vnejsim funkcim krajiny, tj . k funkeni schopnosti kulturni 
krajiny v ramci territoriiilniho vyvoje socialistickeho statu a k pojmu potencid! 
hajiny. Termin oznacuje moznosti krajiny z hlediska uspokojov'ani poti'eb spo
lecllosti v ramci spoleeenskeho reprodukcniho procesu. Spolecnost rna ruzne poza
davky na krajinu. proto zpravidla rozdelujeme souhrnny potencial krajiny na 
dilei potencialy (napr. rekreaeni potencial). 

'1. Dcva slov,lll[1 !\l'o j i na. l Poclle / ' Mi norslceh o 1977, stl'. Y8. ) 
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Podle vztahu prirodnich a socioekonomickych geosystemCt v krajine muzeme 
rozliSit nas led\1jici t y P Y k u 1 t urn i k raj in y : 
:1) fwltivovanou krajinu, kde vztahy obou typu. geosystemu jsou blizke k harmo

nickemu vztahu a kde je zachovana autoregulacni schopnost a p Ina funkce 
pi'irodnich geosystemll; jsou to napi . oblasti zemedeIstvi (obI. 3), 

h) narusenou krajinu, kde stabilita pi' jrodnich geosystemu je narusena, a le jejich 
autoregulacni a fUi1kcni schopnost je stale zachovana; jsou to oblasti intenziv
ne vyuzivane Clovekem se spccialnimi ekcsystemy (napf. parky v urbanizo
vanych oblastech ), 

c) devastovane kra jiny, kde iii v rozsahle mii'c jc narllsena autoregulacni schop
nost pi'irodnich geosystemu a zajisteni jejich Iunkce jt mozr.e po uze prostI'ed
nictvim socioekonomickych geosystemu, zejmcna techllickych zasahu za s1'o
tfeby znacneho mnozstvi energie a hmoty (obr. 4). 

V kulturni krajine Clovek neusta le zasahuje do chodu krajin0tvornych PQchodu 
(c'!pI'. od lesnenim, odberem vody z vodnich tokil, znecistenim ovzdusi , chemicky-
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5. Schematicke znH:zornenj vlivu odlesneni na krajinu na ziikla·je merenl v l-l:lbbard 
Brook Experimental Forest (USA) . (PodZe B. D. CoWera et oZ. 1973.) Od iesileni S8 

pr-ojevi lo v J."Ozdeleni ·udtoku, ve "Zvysenl I1lJlozstvi rozpustenycl1 l[ltel<, pl<lv.enin J s[lla
ve nin v tocich a v fade dalsich slozek krajiny. 

28 



hi; prostredky - hcrbieidy, pestieidy atd.). Na obr. 5 je sehematl.cky zna1.0rnbl 
vIi\' odlesncni rozvodi na slozky krajiny a proeesy v nl probihajici. Krajina se 
snaH v nimei svyeh autoregulacnieh s.ehopnosti pfizpusobit se ZITH:!uenym podmin
[{lim. K tomu je poti'ebny cas, ktery nazyvame relaxacnim casem. Delka tohoto 
casoveho useku zavisi: a) na stavu jednotlivyeh slozek v krajine, b) na odolnosti 
jednotlivyeh slazek krajiny ke zmenam, e) na slozitosti krajillY; cim je krajina 
slo1.W!jsi, tim je relaxacni cas delsi, protoze existuje mnoho moznyeh kombinaci 
zmen v rovnovaznem stavu, d) na rozsahu a smeru zmen; obecne zavisi ryehlost 
prizpusobovani se novym podminkam na vzdalenosti prvku ad stavu nove rov
no\,ahy. 

Charakteristiekym rysem krajiny jako autoregulacniho systemu je rozdilna 
ryehlost zmen jednotlivyeh slozek. Zmeny v nekteryeh slozkaeh, napr. v atmosfe
re, v soeioekonomiekyeh geosystemeeh, probihaji velmi ryehle, ke zmenam v ji
nyeh slozkaeh (napi'. v reliefu) je v«Wiinou treba dlouheho casoveho us.eku. 

V kulturni krajine pfirodni a socioekonomieke geosystemy spoleene vytvareji 
otevreny hybridni geosystem, jehoz klicove prvky jsou kontrolovany clovekem. 
Z teehto diivodu jsou dIe tohoto geosystemu ruzne v zavislosti na spoleeenskem 
zrizeni. V socialistiekyeh zemich je dIem rizeni zajistelli optimalnich potreb 
lidske spolecnosti ph zaehovani podminek zdraveho vyvoje cloveka, tj. zaehova
ni spravne funkee pfirodnich geosystemu. V kapitalistickyeh statech je v posled
nich Ieteeh v souvislosti s narustajid ekologiekou krizi venovana otazkam vzta
hu obou typu geosystemu i vzrustajici pozornost. 

V soucasne kulturni krajine s·e steile vice setkavame s· hybridnimi systemy, kte
re v sobe zahrnuji jak pfirodni, tak i teehnicke sIozky (technieka zafizeni). Ta
kove systemy se v sovetske literature oznacuji jako geotechnickB systemy (srov. 
napr. A. J. Retejum, K. N. Djakonov, L. F. Kunicyn 1972, V. S. Preobrazenskij 
1978). Prikladem j80U napr. zavodilovana pole nebo odvodiiovane louky. Pred
stava, podle niz teehnika a priroda jsou prvky jednoho systemu, pomaha jak too
rii kulturni krajiny, tak i projektovani predevsim teehriickyeh systemu. V nasi 
literature je vsak tato stninka teorie kulturni krajinyzatim malo rozpraeovana, 
prestoze teoreticke i praktieke zajmy socialistieke spoleenosti poskytuji pro upIa1-
neni takove teorie sirokou moznost. 

Krajina se dale deli na geosystemy topiekyeh rozmeru ktere nazyvame eko
systemy. Topieke geosystemy jsou vysledkem pusobeni mistnich zonalnich i azo
nalnieh Cinitelu v ramci urcite krajiny. Geografove pri studiu ekosystemu jako 
topicke urovne geosystemu studuji rovnomerne vseehriy prvky ekosystemu a vzta
hy mezi nimi. Geografove zpravidla rozlisuji: 
a) pfirodni ekosystemy, ktere jsou vetSinou v pi'ixozenem stavu nebo jen mirne 

()vlivnene cIovekem, takie, si uehovavaji pInou sehopnost autoregulae<!, 
b) rtzene przrodni ekosystemy, ktere si vetsinou uehovavaji autoregulacni sehop

nost, jsou vsa,k jiz vyuziv!iny clovekem k urCitemu uceIu (tezene lcsy, rybni
ky, pastviste apod.), 

L') produkcni ekosystemy, ktere ]SOU pouzivany clovekem zejmena k vyrobe potra
vin (pole, sady) (obr. 6). 

dl tezebnl, akosystemy, ktere se vytvai'eji pH Hiibe nerostnyeh surovin, 
e) szdlistnz ekosystemy, tj.ekos,ystemy, v nichZ clovek zije a pracuje (rnesta, 

vesniee, prumyslove zavody), 
Fl rekreacni ekosystemy vznikaji pri rekreaci pro odpocinek lidi. 

V kulturni krajine zpravidla naehazime ekosystemy vseeh typu, a proto jeji 
studium nalezi mezi nejobtiznejsi problemy s.ollCasne vedy. Prirodni geosystemy 
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jiz sa my 0 sooc mildeji k slozitym systemum, ktere odpovidaji pojmu mega
systemy v technice. Struktura prirodnich geosysteml't se stava jdte sloZit(~jsi se 
stupncl11, s jakym se jejich struktura meni pod vlivem socioekonomickych geo
systemu. PHrodni geosystel11Y maji znacnou, avsak omezenou staoilitu. Socioeko
nomicke geosystemy se rovnez stavaji stale slozitejsimi, soucasne vsak s, rllstem 
jejich slozitosti vzrusta do urCite miry jejich citlivost na zmeny pHrodniho zakla
duo Tim vice vzrusta i slozitost vzajemnych vztahu mezi prirodnimi a socioeko
nomickymi geosystemy v kulturni krajine. 

Pro raz kulturni krajiny je dnes rozhodujici prevladajici typ hospodarske ('in
nosti lidske spolecnosti a s tim souvisejici prevladajici typ ekosystemu v kraji
ne. Pro sioucasnou kulturni krajinu je vetsinou priznacne vicenasobne vyuzivani 
pro ruzne, casto odlisne hospodafske aktivity spolecnosti (napr. vooni hospod2r
sty! a rekreaci). Pod Ie prevladajiciho typu ekosystel11u muzeme rozlisit n:lsle· 
dujici zakladni typy krajin (srov. napi'. F. N. Milkov 1973, L. 1. 
Kurakova 1976): 
a) zemediilskou krajinu, 

b) lesohospodaJskou krajinu , tj. lesni krajinu tvorenou obhospodai'ovanYl11i lesy, 
zejmena vysazenymi lesnimi monokulturami, 

c) tezebni krajinu. 

d) siddn! krajinu , ktera se dale muze dclit na vesnickou, mcstskou a prlllTlyslovou 
krajinu, 

e) rekreacni krajinll. 

Vlivem vicenasobneho vyuzivani kulturni 
py. existovat p i' e c hod n i sub t y P Y 
myslove-mestska krajina apod.). 
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krajiny mohou mezi zakladnll1li ty
(zemedelsko-rekreacni krajina, pru-



peOST~£DNICTYIH 
NITli'irv, NITRITV 

7. Sc'hematicke znazorneni pusobeni cloveka na !,rajinua jeji slozky V obdobi vedecko
rechnicke revoluce. 

Pi'itom kraj ina je z~1kladem zivotniho prostfedi soucasne spolecnosti. Zejmena 
v oblas tech dlouho osidlenych clovekem pusobeni C10veka na prirodni ekosysterny 
v krajine nabyva v prubehu vedeckotechnicke revoluce kvalitativne rtcvych rysu 
(chemizace, pesticidy, radioaktivita - obr. 7) . Komplexni charakter vlivu clove
ka na vyvoj krajiny vyzaduj e i komplexni reseni vyvoje krajiny jako geo~y')tem u 
pod stale zesilujicim se globalnim vlivem cloveka. ReSeni techto otazek ma nejen 
teoreticky, ale i prakticky vyznam. Vyznamne misto pri tom pripada pravcm 
geografi i jako jedine vede, ktera primo ve sve definici ma rdeni vztahu mezi sy
stemem pfirodniho prosti'edi a systemem lidske spolecnosti v prostoru a case. 

V Geografickem ustavu CSA V v Erne je v soucasne dobe venovana ot;izk<im 
teorie kulturni kra jiny znacna pozornost. V ustavu byly sestaveny mapy pi'ir'nd
!lich krajin (fyzickogeografickych regionu) CSR v mei'itku 1 ': 500 000 (srov. 
j. Demek, E. Quilt, J. Rauser 1977). Zakladcm byly mapy typu reliefu na za
kladt morfostruktur, klimatickych a biogeografickych regionu 'mei'itka 1 : 500 000. 
Mapa pfirodnich krajin se pak stala zakladem mapy ku.lturnich krajin, ktera byla 
opetne vyuzita pro scstaveni komplexni mapy kvali ty zivotniho prostfedi CSR 
v mei'itku 1 : 500 000; v ni je znazorneno ovlivneni pi'irodniho prosti'edi CSR 
ruznymi typy hospodarske Cinnosti. Pro vybrane regiony pak byly sestaveny 
mapy kulturnich krajin a jejich ovlivneni ruznou oinnosti cloveka ·i v mei'itku 
1 : 100 000. 

Pro teorii kulturni krajiny ma vyznam nejen poznani soucasneho stavu, ale 
i pro g n 6 z a vyvoje kulturni krajiny v budoucnosti. Komplexni studium kul
turni kra jiny ma neobyce jny prakticky vyznam pro studium zivotniho prosti'cdi 
socialisticke spolecnosti i pro jeji vyvoj v budoucnosti (STOV. napi'_ J. Demek 
1977). Je proto ti:eba i v interdisciplinarni spolupraci venovat zvysenou pozor
nos! teorii tvorby a vyvoje kulturni krajiny z hlediska optimalniho zabezpeceni 
potfeb nasi spolecnosti. 
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Pe310Me 

TEOPH~ KynbTYPHOrO nAH,lIWAcpTA 

Ha 60l1bWeH '1a'CTI1 nOBepX'HOCTI1 cywl1 onepB·oHa'lal1bHbIH eCTecTBeHHblH BI1A l1aHAwaqna 

B 6ol1bweii 11·1111 MeHbweH :CTeneH'11 6bll1 '113MelHeH B pe3Yl1bTaTe 'Bo3AeH.cTB'1111 4eI10·BeKa. 
B o6I1acT'lIx, c AaBHI1X nop 3aCel1eH,HblX '1eI1O'Be'KOM, '1el10Be4eCKoe o6UlecTBo 'B nepl10A 
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t1aYIIHo·reXHW.leCKoM peBOnlOLlKK CT·aHOi\KTCSI rnSaHbiM CPSKTOPOM, ~eHIiIOUlWM TEllleHI1~ 
Ilpl1;>OAHblX npoLleccoa H 06UlHM ·aHA naHAwaqna. B03AeM'Cl'aHe lIenOaeKa Ha .npHpOAY 
B :nHX 06nacTliX npH06peTaeT KalleCllaeHIH·O HOable lIepTbl. KOM.nneKcHbli1 XapaKTepanHlI· 
HHll IItMOBe.Ka Ha pa3BKTH,e naHAWaC!>ni Tpe6yeT K KOMof1:neKcHoro peWeHHlI aonpocoa pa3· 
BHTHli naHAwaCI>Ta. a pe3ynbTaTe a03paCTalOUlero anHllHHll lIenOBeKa. PeWeH'l1e StHX, BO· 
npOCOB H~eeT He' TOJlb'KO T8OpeTHlIeCKoe, HO 11 npaKTHlIeCKoe 3HalleHHe Anll nporH03a 
AanbHeMW6rO. 'Pa3BHTHll naHAwaC!>Ta. 

OCHOBOi1 TeopKK naHAwaC!>Ta ll·BnllellCli ero ,nOBeAeHHe KaK CHCTeMbl. llaHt\l.uaqH .np6A· 
CT,aanlieT c060H lIaCTb nOBepX!iOCTKH!iweM nnaHeTbl, KOTopali 06pa3yeT lIenoe, KalieCT' 
BeHHo OAIll1l1alOUl66Cll OT O'KPYlK6HKII. lIaHAwaC!>THI'y166T e'CTeCl'BeHHble rpaHln!,,1 H xap:JK
TepH3yeTcli B,HYTpeHHeH OAHOPOAHOCTblO,HHAHBHAyanbHoi1 CTPYKTypoi1 H 3alwHoMepHoM 
cOBoKynHocTblO ,npol.leccO'B H llBn6HHi1. 

B naHAwaC!>Te, C Aa'BHHl( lOOp 3aC6n6HHOM '1e!l'OBeKOM, B 3HallHTenbHoi1 CTeneHI1 COB: 
M6CTHO CYUl6CT·BYIOT H 'B3I1,KMOA6a:tCT,BYIOT np'HpOA'HbI6 11 COLll1anbHO'SI<OHOMl1l1eCKVle reo· 
CI1CTeMbl. 06a THlna r6ocHCr6M Ka'lelCTB6HHO OTnH'IaIOTCli OT APyra, TaK Ka\: OHII pa3BI1-
BalOTCli no pa3n'HIIHb1M cpopMaM ~BHlKeHKll MaT6pKH. n03TOMY HX Henb3~. B3a>IM03<lMeHllTb. 
B03A6HcTBHe '1enOBell6CKOTO 06Ul6cTBa Ha, JilO6ylO cocT8BnlllOUlYIO npl1pOAHOH reOCI1CTeMbl 
Bbl3blllaeT B HeM lIenHYIO pea K!lI'K 10. 

OTHOW6'HHII MelKAY.· ,npHpOA!ibIM·HH COllHanbHO·3KOHOMH'IeCKI1MI1 reOC'I1CTeM3MVI MoryT 
6bl,(b ABOIiKoro xapaKTepa, a KMeHHO rapMOHH'IeCKI1MH K ,ljHcrapMOHVllIeCKHMI1. 3tH 
nOhllTHll TpYAHO TOIlHO onpeAenl1Tb, T. K., 'C 'OAHOi1 CTOPOHbl, HX H"OOXOAHMO o'!lpeAenllTb 
C .TOIlK'K 3peHKll cTa6KnbHQCTK npHpOA'HbIX reoCKcTeM, a c APyroi1 CTOPOHbl, C 1'Oll'KI1 3pe
HHII 'pSi.\1I0HallbHOro H,cnonb30BaHKll 'PecypcOB lIa·HAwa·C!>Ta. rapMoHMlIecKVle ,'3tlVlMOOHIO· 
weHHll :.o60HX THnOB r8OcH,cT6M B naH,ljWaC!>Te 'B03HHKa,IOT TorA·a, I,or.il'~ AOCHWHYTO co· 
<I,TO$l\-l146 MKHH:ManbHOro HapYWeHHll CTa(SKnbHOCTH H aBToperYllillHH npHpoAHblX ,reOCI1CTeM 
H oAHoapeMeHHo onTHManb'Horo Hcnonb30BaHHII pecypcoB naHAWJCI>T3 4eJlOBelieCKHM 
06UleCTaOM. B 60nbwHlHcTBe cnYlIae'B, OAHSlKO, B3aHM-00THOWeHI111 o6o~x THno's reocvicTeM 
lI:anlilOTClI AHcrapMOHH'IeCK'HIMH. Ha 60nbweM lIaCTH 3eMHoi1 nOBepxHocTH B HaCTOlllllee 
BpCMll HapyweHa cTa6Hllb'HOCTb H onoc06HOcTb aSToperYIIlIlIHH np~1poAHblX reOCI1CTeM. 
n03TOMY 06ecn6l1eHHe C!>YH'K~HOHHpo,aaHHll c'OLtKanbHo·3KOHoMJot',!eClmX reOCHCTe'M Tpe6yeT 
OT lIellOaeKa CHCTeMaTH'I6CKOrO KOHTp'onli 'H YXOAa (MeIlHopallVoll, oxpa'HHble MCpOnpl1l1THIi 
npOTI1B 3P03HH nO<l8bl, OIlK,CTKB BOAbl H a03Ayxa) 3a ClIeT ,nOCTOHHHO BJ3paCT31OUlHX 

pacxoAos 3HeprHH H MaT~pHH. 

C APyroK CTOPOHbl, ,Heo6xQAHMO 'HMeTb B la'HAY, liTO a HaCT05lUlee apeMli HeB03MOlK.eH 
a03BpaT K npKpOAHOMY naHAwaC!>TY, T. K. pa3BHT'He lIenOBelleCKoro 06UleCTBa Hel136elKHo 
CBII3BHO C aoapaCT81OUlKM I1qTpe6n6HHeM ,npMlpOA'Hbl'X pecypCOB.- '.' ' 

Te '1C1CTH ~eM'H.oH 'nOB6pX'HOCTH, H'a KOTOPblX COBMeCTHO CyliElCTByKiT ,npl1pOAHbl8' ,H. co
I4HallbHO·3KOHOMKII6CKHe reoc'H,cTeMbl, Ha3blBaeM KYllbTYPHbiM l1aHAwacpTOM, KyJibTy:PHbi'i1 
n,BHAwaC!>T B HaCTOlilltee Bp"ll 3aHK:MaeT ,np'HM'epHO 60 % noaepXHOCTI1 cYWl1, Bo ~HO· 
rHX o6nacTlix TpYAHO ,t!~1'11 ... rpaHHlIy :MelKAY 9cr.aTKa,MI1 npHlpoAHoro, l1aHAw8C!>ta 
H KyllbTypHblM 'llaA'HwaC!>tdl'."T\:";'~'1ii Ha InpHpoAHble reocHcTeMbl. lIeJiosel< OK83blsacT caOe 
BIIHlI'Hl1e (Hanp., x'HMH3aUHeMj. .' . 

B 3aBHCHMOCTH QT OTHOW6H'KM o6oKx THnos r8OcH,cTeM ',a lIaHAwa~Te MOlKiiM pa31l1<11I1Ilb 

cneAYIOIlI"!e Tl4'nblKynbTYpHoro naHAwaC!>Ta: 

a). KYllbTH8KpoaaHliblM,nal:lAwaC!>T, rAeOT·HoweHHII 06QHX THflOB,reOCHCTeM 6nl13K14 K rap· 
.'dOH'H'IeCKHM H. rA6 CQXpa·HHnscb sBToperYlllillHoHHali cnoco6HoCTb npl1pOAHblX reocH,G
TeM; TaKoi1 II'Blllle11Cll, :HII-npH:Mep, .cellbCKox03I1MCT'BeHHali oQnaCTb;; 

6) Ha;>yweHHbli1 lIaHAwaCI>T, rAe cTa6HnbHOCTb npl1pO,llHblX reOCI1CTeM HapyweHa, ,HQ ,eJ,4e 
COXj>B'HKnaCb ·HxaaToperYlIll1.tHOHHB5I OnoCOQHO,CTb; cl(),lIa OTHOC!lTClI .. 0611aCTI1 KRTeH· 
CHB/iO Kcnollb3yeMbie IIBfloa8KO'M 'co one~KallbHb.I'MH 3KOCI1CTeMSMI1 (Hanp., nBpKH B Y'P· 
6aH1I3HpoaaHHblX 061lS'CTllX); . 

e) A6BBCTllpOBa,....blB 06nacT14, rAe Y'IKe 'a 3HallHTellbHoi1 Mepe, HapyweHs BSTOpef,YIlIIA"'OH· 
Hall ,COOOO6HQCTb npHpOA'liblX r8QCHCTelft. a"-pereHepalll111 B03MO)KHB TOJlb!,O.IlI'fWb. no· 
cpeACTBOM COLIHanbHo-3K'OHOMHII6CKKX ,r8OcHCTeM, ,rna,aHbIM 06PS30M, nptt nOMOIltK 

T6XHHlIeCKIIX MBpO.nPH"1'I1M npH nOTpe6neHHK 60llbworo· KOIlHlIeCTSB 3/iBPP'IH H Ma· 

TepHH 

B KYIlbTYPHOM llaHAwaC!>Te .nPKpOAHble 'H' COI.IHallbHO-3KOHOMH'lIeCKHe· reOCI1CTeMbi o6pa· 
3YlOTOTKPblTYIO rH6n4tAHYIO C,HCT_Y, KnlO'I6Bbl:e C!>YHKlIHH KOTOPOM' KO'HT'POIlHPyIOTCll' lI8110· 
·MKOM. n03TOK' :npH'IIHHe lIenH 3TOM 'OHCTeMbl pB311HlIHbi a .3aBHCHMOCT'K, OT o6UleCToileH
'Hora CTpOli. B COLlHaIlKCTK'IecK'I4X erpaHBX, lIenblO ynpaBlleHKSJ lIalllleTCli olSecne'leH:K.e 
YAOBII6T8()pet\Kll ,OnTKMaM>HblX 110Tpe6HocTeiii :ltenaS811eCKOrO 06UleCT8a, npH coxpaHett-lilll 
y,cnoBKH All'" 3AI)J>Oaoro pa3SKTH" 1f6n08eKB, T. 6. npaaKlIb'HOrO C!>Y'HKlIHOHHpOSaHl41l, "PH
POAHblX reOCItCTeM. B KanHTantflCTMlIeOKMX ct.paHax TBKlK8 .:a, nOCD'$AHHe rOAbl B CBII3H 



c 903paCTfIlO~'HM 3KonoflH4ecKHM KPH3HCOM Ha4HHaeT yAilnsiTbcli BCe 60nbWee BHHMaHHe 
BOnpOCaM OTHOWeHHH MelKAY ,060H'MH THna'MH reOCHCTeM. 

1113Y4eHHe KynbTYP'HOm naHAwacpTa OTHOCHT,CII ,K HaH60nee l'pYA'HbloM npOOneMSM. npH. 
pOAHbie reOCHCTeMbl caMH no ce6e YlKe OTHOCIiTCIi ,K cnOlKHbl:M CHCTeMaM. KOTopble co· 

OTBeTCTBYIOT ,nOHIiTHIO MeraCHCTeMbl ·B TeXHHKe. CTPYKTypa npHpoAHblX reOCHCTeM e~e 
60nee ycnolKHlIeTCIi no 'Mepe Tor·o. Ka'K OHa H3tMeHlIeTCli nOA BnHIIHHeM 'collHanbHo'3KOHO
MH4eCKHX reOCHCTeM. npHpOAHble reocH'cTeMbl 06naAalOT 3'Ha4HTenl>HOH aAa,nTa6HnbHOCTblO. 

III cOllHanbH,o'3KoHoMH4e'CKHe reOCH,CTeMbl TaK~e CTaHOBIITCSI Bce 60nee cnOlKHblMH. TeM 
caMblM B03<pa,cTaeT cnOlKHOCTb B3aHMHbiX oT'HoweHHH MelKAY npHp0,llHblMH H cOllHanbHo, 

3KOHOMH4eCKHtMH reOCH'CTeMaMH B KynbTypHoM naHAwacpTe. 

1113Y4eHHeM pa3nl14HbiX aCnel<T'OB Ky,nbTYPHoro naHAwacpTa 3aHH-MSeTCliOanbluoe KonH' 

4eCTBO eCTecTaeHHblx. 06~eCT'BeHHblx. MeAHlIHHcKHX H TeXHI14eCK'HX HaYK. KpynHJlI ponb. 
OAH&KO. OTBOAI1TCli reorpacpHH. eAHHCT,BeHHOH 113 HaYK. K'OTopali 3SHI1MaeTCli npllMblM 

H3Y4eHHeM OTHoweHHH 'MelKAY (j:HCTeMaMH npHpOAHOH cpeAbl H 4enOBe4.::lCKOrO 06~eCTBa 
B npO'CTpa'HCTBe 11 ,BpeMeHH. 

B reorpacpH4eCKOM HHCTHTYTe 4CAH B 5PHO 6blnH COCTaBneHbl KapTbl npHpOAHblX 
naHAwacpTOB 4CP B MacwTa6e 1:500000. 3a OCHOBY 6blnH B3l1Tbi KSPTbl THnoa penbeCf)a 

Ha OCHOBaHHH MOp'CPOCtPYKTYP. KnHIMaTI1'4eCKHX 11 6HoreorpaCf)H4ecKHx perHoHoB. KapTa 
npHpoAHblX naHAwacpToB 6blna B3l1Ta nOTOM 3S 'OCHOBY ,KSPTbl .Ka4ecTBo OKpYlKalO~eH 
cpeAbl 4CP" TaKlKe B MacwTaoe 1:500000, IB KOTOPOH BblAeneHbl OCHOBHble THnbl Kynb' 
TypHoro naHAwacpTa B 3aBHCHMOCTH OT CTeneHH 'BnHIIHHII 4enOBeKa. 

KOM,nneKcHoe H3Y4eHHe KynbTypH'oro naHAwacpTa HoMeeT orpoMHoe npa'KTH4ecKoe 3Ha· 

4eH ... e Anll nporH03a oKpYlKalO~eH cpeAbl. n03TOMY B MelKAHClIltlnnHHapHoM COTPYAHH' 
4eCTBe He06xOAI1MO YAenllTb nO'BblweHHoe BnHMaHHe TeopHH C03AaHHlI H pa3BHTHli Kynb' 

TYP;'lOro naHAwacpTa C T04KH 3peHH'lI o,nTHManbHOfO YAoBneTBopeHHlI nOTpe6HocTeH 06-

~ecr·Ba, 

Summary 

THEORY OF THE CULTURAL LANDSCAPE 

On the greater part of the land surface the natural landscape has been changed 
to a greater or lesser ext·ent by human activities. In regions settled by Man for many 
vears human society has become the main agent affecting tbe course of l1Iatural, pro
cessles and the whole aspect of the landscape. The eHects of Man on nature acquire 
a new quality. The complex character of the influence of Man on the landsoape requi
res a complex solution of its development under the Increasing ,effects of Man. The 
solution of these 'Problems is not only of theoretical ·but also practical signifioanoo for 
the prediction of ,environmental development in the future. 

The basis of landscape theory is Its behaviour as a system. Owing to the uneven 
distribution of energy and mass. territori,al differentiation takes plaoe on the Earth's 
surface. The units of the landscape are real parts of the surface of our planet, each 
differing from the adjacent ones. The l,andscape has natur.al boundartles and is characte· 
rized ,by internal homogeneity, .individual structure and a ·complex of regulated processes 
and phenomena. 

The landscape consists of components and relationships ,among those components. 
The individual components represent geosystems of various types and hierarchical 
position. 

The bases of a landsoape ,are natural geosystems. Natural geosystems in a certai,. 
area form the natural landscape Its ,components ar,e governed by natural laws. Thus, 
the natural landscape ,is a self-regulating hybrid system in w.l1i·ch abiotic, soil lind bio· 
tic subsystems of various types manifest themselves ,as components. They are mutually 
linked Iby the flow of mass and energy. 

The biological basis of man as an Individual is only a baSis for the socio-eCol1omi<:: 
structure of human society. Human society creales by its activIties socia-economiC 
geosystems. They are a type of oontrol system created by Man for the purpose of the 
rational utillzatdon of tb.e natural landscape and socio·economic resouroesfor the pur
pose of optimum satisfaction of man's needs. The key elements in these systems are 
controlled by man. This is why socio-eoonomic geosystems d,evelop according to saci,al 
laws. Man tries to control and adjust the socio-economic systems to keep the materia! 
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and energy situ.ation ot the geosysteIll on the level securing optimum satistaction of 
the needs of human society. This means that a part of the oOutput of the systam has 
been sent back as information in the form of imput to control and stabillize the acti
vities of the system. There exists a wide vari.abUity in soOoio-economic geosystems from 
the view point of the circulation of mass and energy. 

The cultural landscape is ,a part of the earth's surface on which natural and socioO
-,economic g,eosystems exist side by side. In many regions an exact boundary between 
the remnants of a natural landscape and the cultur,al landscape can be drawn but only 
with difUculty. 

According to the rel,ationships between 'both types of geosystem in the landscape, 
the following types of cultural landscape can be distinguished: 
1. "Cultur,al landscape" where the relationships between both geosystems are approa

ching a harmonic relationship and wher,e the seU-regulating ability of natural geo
systems has been preserved; these are, e. g., agricultur,al regions. 

2. "Disturbed landscape" 'in whi'ch the st.ability of natural ~eosyst,ems has been distur 
beJ but where a self-reguloating ability has been preserved; these are regions inten
sely used by man (e. g. ul'baniZi8d regions]. 

3. "Devastated landscape" where the self-regulating ,ability of natural geosystems has 
already been disturbed to a considerable extent and l'ecoveryis only possible by me·ans 
of socio-economic geosystems, mainly by blotechnical intervention resulting in a con
sider,a!ble consumption of energy and mass. 
In the ,cultural l,andscape, natural and sooio-economic geosystems form an open 

hybrid supen-system whose key functions are controlled by man. This is why the alms of 
this system differ in their dependence on the social system. In SOCialist countries, 
thH aim of the control is the optimum satisf,action of the rueeds of human go,ciety while 
keeping preserved the conditions of the development of man i. e. conservation of the 
correct functioning of natural geosystems. In capitalist countriles too, increasing atten
tion has been paid recently in conne'ction with the increasing e,coiogical crisis to the 
questions of the relationsh.ips of 'both geosystems. 

The study of the cultural laniClscapebelongs to the most difficult problems. Natural 
geosystems themselves belong to complicated systems corresponding to the term mega
systems in techniques. The structure of natural g,eosystems becomes nl'Jre illh'icate 
in its dependence on the change of their s,tructure under the influence of socio,-eco
nomic systems. Natural geosystems exhibit considerable J!daptability. Socia-economic 
systems also become still more complicated. The ,intricacy of interrelations between 
natural and socio-economic geosystems in the cultural landscllJpe increases more 
iand more. 

A number of natural, social, medical and technical sCi,ences deal with tbe study of 
various aspects of the cultural landscape. Numerous SCiences, such as biology, archi
tecture, etc., ,aim. at !i complex approach to ta'ckling those problem.s.But a signHicant 
place goes to geography which, ,as a sclence, deals directly with the study of .relatlons· 
hips between the natural env,ironmental system 1n spaoe and time. 

In the Institute of Geography of the Czechoslovak Academy of Scienoes in Brno, 
a map of natural landscape of the Czech SOCialist RepUJblic on a scale of 1: 500,000 has 
been compiled. Ths map is based on maps of 1: 500,000 scale of relief types on a Illor
phostructural basis and maps of cHmatic and biogeographical regions. The map of na
tural landscapes (physiographical regions] has become the basis of the map "Qoolity 
of environment of the CSR" also on the scale of 1: 500,000 in which the basiC types of 
cultural landscape have been defined according to their degree of modification by Man. 

The complex study of the cultural larulscape is of great practical Significance for 
the prediction of the development of the environment. This is why increased attention 
should lbe pa.id in interdiSCiplinary cooperation to the theory of cultural lands'cape for
mation and development from the point of 'View of the optimum satisfaction of the needs 
of human society. 
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K cltll1ku J. Demka: Teorie kulturlli krajiny. 

1. Kvazipi'irodni lesni kraJinil 
v CHKO Zel'arske VI'chy v ako
H Brozovy sk.a lky. ! Foto ,. 
Demelc 1976. / 

~. Zemedelska krajina v l.Jyjslw
-l1lor,avske pahorkatine s pr.) · 
dukcnimi ,ekosystemy. (Fot o 
J. Demek 1977. / 



3. Pi'ikiad geot'echnick el1o <;yste
mu v kulturni krajine. PiavelJ
nl kanM v zemi!deisl\§ !n·aji· 
ne Doinomoravskeho llV3JU 

II Straznice. (Folo T. Demck 
1977.) 

4. Te~ebni kraj i na j ako pi'ikiarJ 
dev8stov,ane kraji ny v Seve
roceskem hnedo uhel nem r e
viru. (Folo E. Quilt.j 



5. Sld'elnl kr.ajina. Rozsahla sidelneprumyslova aglomeraoe Bujapesti v MLR. {Fa to J. De
mek 1978.} 

6. R,ekr.eacni krajina v okoH Brnenske pi'ehr,ady se spolecnymi i individualnlmi rekL'p. acnlmi 
obj-ekt y. (Folo J. Demek 1977.) 



7. Dopr8!vnf krajina v oko][ dalnice 0 1, kterd zahrnuje n-ejen vlastnf tEHeso ·dalnice, ale j Gb· 
sluzne -objekty (socialnf, udrzoa, benzinovil c-erpadla ap.). (FOlo 1- Demek .1978. ) 

8. N-eg,ativnf vlivy Lidske s polecnosti v kult:.Jrnf krajine. Zn-eciStenf 1'8k odpady. 
u Rajhradu. (Folo 1- Demek 1976.) 
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