ROZHLEDY

JAROMIR DEMEK
GEOGRAFICKA PROGNOZA

V soudasném obdobi védeckotechnické revoluce, kdy se pronikavé zvétSuje
piisobeni lidské spolenosti na pfirodu a rychlost zmén pfirody je v mnoha
pripadech srovnatelna s rychlosti vyvoje socioekonomické sféry, nestaéi jiz pouhé
konstatovani stavu krajinné sféry. Pro dalsi rozvoj geografie i jeji vyuziti v praxi
je nezbytné ziskani vyhledu zmén prostorové organizace krajinné sféry v budouc-
nosti pomoci geografické prognézy.

Prognozovéni je systematické zkoumani budoucnosti a formulovani védeckych
vypovédi o objektivné moznych alternativich a variantach pfedmétu prognézy
v budoucnosti. Vysledkem tohoto zkoumani je prognéza. Pod timto terminem
rozumime vypovéd (verbalni, grafickou apod.) o budoucim stavu pfedmétu
prognozy, ktery se ma uskutetnit za uréitych podminek a v uréitém ¢&asovém
useku. Prognéza je systematicky odvozeny a z hlediska spolehlivosti teoreticky
i prakticky provéfeny systém alternativnich mozZnych stavi predmétu prognézy.
Pro prognézu jsou dilezité pravé tyto alternativy, kterych lze dosahnout rozvi-
nutim stejného potencidlu.

Geogratickd prognéza je velmi slozity problém, a to z nasledujicich davoda:
a) prognéza budoucnosti musi byt zaloZena na spolehlivych tdajich a znalosti

minulosti a pfitomnosti,

b) geogratickd prognéza musi spofivat jednak v prognéze jednotlivych slozek
pfirodnito a socioekonomického geosystému (podnebi, vodstva, bioty, obyva-
telstva apod.) a jednak v prognéze komplexd, tj. krajiny; zakladni podminkou
pro spravnou prognézu komplexu je znalost vyvoje jednotlivych slozek
zhruba na stejné urovni,

c) v soudasné dobé spociva geograficka prognéza v prostorové a ¢asové progndze
geosystémi, které jsme studovali v minulosti a studujeme v soucasnosti;
vedeckotechnickd revoluce a zejména stile sloZit&j§i vztahy mezi ¢lovékem
a pfirodou vedou ke vzniku tplné novych objektli a jevii, kieré se teprve rodi
anebo dokonce je$té se v krajinné sféfe ani neprojevuji; prognoza téchto jevi
jako je napf. ubyvani kysliku v ovzdusi, degradace pid vlivem spadu é&astic
vyvrzenych do ovzdusi ¢innosti primyslu apod., je neobycejné sloziiym
ikolem, ale geografové se musi takovymi problémy zabyvat,

d) geografickd prognéza musi konéit syntézou; socialistickd spole¢nost potiebuje
ucelenou prognézu krajiny, zivotniho prostfedi ¢lovéka, prace a oddychu
v tomto prostfedi na 15, 25, 50 i 100 let dopfedu.

Pro uskuteénéni prognézy je tfeba rozvijet zejména ty €dsti geogralie, které se
zabyvaji studiem komplexd, tj. obecnou fyzickou a obecnou ekonomickou
geografii, konstruktivni geografii a zejména teoretickou geografii, ktera musi
pro prognézu stanovit abstraktni zakony a charaktenstlky prostorovych geogra-
dickych systémid — geosystému.

Prognéza musi byt védecké predviddni nezndmého nebo ¢asteéné neznamého.
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Jinak ztraci veskery smysl. Geografickd prognéza je analyza moZného vyvoje
prostorovych vztahii mezi prvky a slozkami v rdmci geosystéma i vztahi mezi
jednotlivymi geosystémy v ramci jejich hierarchie az k prognéze vyvoje krajinné
sféry. V tom spogiva obtiZnost i zajimavost geografického prognézovani. Prognéza
je slozité spojeni stfizlivého védeckého vypoctu s intuici, fantazii, emocemi védci
a s pfanim miliéna lidi (]J. G. Sauskin, 1976, str. 381).

Predpokladem pro geografickou prognézu jsou spolehlivé vychozi adaje.
Pro prognézu dalsiho mo#ného vyvoje prostorovych vztaht mezi prvky a slozkami
krajinné sféry je tfeba znat:

a) smér a rychlost pfirozeného vyvoje ]ednothvych prvkid a slozek fyzicko-

geografické sféry,

b) zmény jednotlivych slozek fyzickogeografické siéry i celého geosystému

pod vlivem hospodafské ¢innosti spoleénosti,

c¢) vyvoj spoletenského systému, a to jak celku (vyvoj lidstva ke komunismu),

tak i jednotlivych socioekonomickych geosystému (vyroby, dopravy, sluzeb ap.).

Zkusenost vSak ukazuje, ze jen tézko hleddme méritko pfirozeného vyvoje
jednotlivych prvka a slozek fyzickogeografické stéry. V dobé, kdy u nds byly
plivodni-—pralesy a stepi, neméli jsme moznost zméfit nejdilezitéj§i parametry
fyzickogeografické sféry s dostacujici presnosti. V dobé, kdy zadala méfeni
podnebi, vodstva, bioty s dostate¢nou pfesnosti (napf. klimatickych ddaja od roku
1775 v Praze-Klementinu), jednalo se jiz o parametry rychle se ménici pfirody
s vyznamnym a rizmorodym ovlivnénim lidskou ¢innosti. Ziskani pfesnych
Adajd o krajinné sféfe v minulosti a ¢4stetné i v pfitomnosti je proto znacné
obtizné a mnohdy si musime vypoméahat odhady a pfibliZznymi udaji. Tato sku-
te¢nost se samoziejmé zpétné odrdzi na kvalité prognazy. :

Geograficka prognéza je zaloZena na obecné metodologii prognostiky, tj. na sou-

hrnu obecnych principd, zpisobii a zakonitosti rozvoje védeckého .predvidani

rozpracovaném na zakladech dialektického a historického materialismu. K obec-
nym principim, které se vyuZzivaji pifi geogralické prognéze zejména nailezi:

1. princip vztahu ¢asti a celku, tj. izolovaného zkoumani jednotlivych slozex

krajinné sféry jako soucasti celého geosystému krajinné sféry,

2. princip vztahu nutnosti a nahodilosti; geograficka prognéza vychazi z toho,
e existuje trvalost, resp. opakovatelnost jednotlivych jevi a pochodii v krajinné
stéfe; s nahodilymi jevy se poditd u pochodd, které maji pravdépodobnostni raz,

. princip vztahu pfi¢iny a nasledku,

. princip cilevédomosti vyvoje spolecnosti k socialismu,

princip determinismu vyvoje, tj. prognézovani bere v Gvahu vzdjemnou pod-

minénost jevii a pochodd v krajinné sféfe; toto vzajemné ovliviiovani prvki

a slozek krajinné sféry objektivné existuje, je v podstaté nevyderpatelné

a nesmirné rozmanité, avak postupné poznatelné (O. Sulc, 1976, str. 64).

Pri geografické prognéze se pouzivd soubor riznych metod prognézovani,

tj. soustav teoretickych praktickych pravidel vedoucich k sestaveni prognézy

s urcitou vypovidajici schopnosti.

Pro spravnost progndézy je tieba se drzet uréitych pravidel a to
1. pfi prognézovani je treba dodrzovat historicky, geneticky piistup k progné-

zovani objektu (jevu); prognézovany objekt je tfeba analyzovat v procesu jeho

vyvoje. Pro prognézovani jsou dilezité nejen historické priifezy minulosti,
které pro fyzickou geogrziii pus<ytuje paleogeografie a pro .ekonomickou
geogralii historicka geograiie, aic jeste ve vét§i mife jsou dulezité zdkonitosii
celého historického -vyvoje dovedené az do soucasné doby. Znalosti zdkonitosti

‘gn.au
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historického vyvoje jsou nutné pro stanoveni sméri vyvoje prognézovaného ob -
jektu do budoucnosti. Geografové potfebuji védét z kterych fazi se sklada vyvoj;
zeosystémi, jaka je opakovatelnost téchto fazi, nakolik se opakuji v historickém
pochodu uréité cykly, rytmy a dal3i formy vyvoje. Geografové se pritom snazi
vymezit kli¢ové body, které umozfiuji jednak rekonstrukci do minulosti a jednak
prognoézu do budoucnosti. V geomorfologické prognéze jsou takovymi klicovymi
body obdobi, kdy reliéf byl odnosovymi pochody zarovnan v mirné zvlnény
povrch — tzv. zarovnany povrch. Poéet téchto zarovnanych povrchi, stupein
rozélenéni posledniho z nich umoziiuji pak stanovit vyvoj reliéfu v minulosti
i do budoucnosti;

. DI prognozoviani je viak tfeba vyuZit i analyzy zarodeénych forem téch objekti,.

jevi, procesl, které se plné rozvinou v budoucnosti. Stanoveni téchto pro-
gresivnich prvkd v krajinné sféfe neni snadné, ale pro geografickou prognézu
ie zna¢né duleziié. V krajinné siéfe totiz existuji nejen kladné progresivni
prvky, ale i negativni. Kladnymi progresivnimi prvky v krajinné siéfe jsou.
ohniska intenzivniho zemédélstvi, mésta nového typu, rekultivované haldy,
prvni prumyslové zavody s bezodpadovou technologii i narodni parky a chra-
néné krajinné oblasti. Naopak negativnimi jevy v krajinné siéfe vyznamnymi.
pro budoucnost jsou ohniska znec¢iiténi, které vedou k hromadéni zatim pod-
kritickych davek zneci§téni, ktera v8ak v budoucnosti mohou mit vliv na zmény
genetického kédu ap. Ukolem geograﬁe je jasné rozli§it v krajinné siéfe tyto-
zaCatky pozitivniho i negativniho vyvoje. Geografickd prognéza se proto-
nemize omezit na studium materidli (napr map), ale vyZaduje i prace
v terénu;

. pfi geografickém prognézovani je treba vyuzivat principu srovnavani (analogie),.

ktery odkryva moznosti zhodnoceni vyvoje vice rozvinutych geosystémd. V lite-
ratufe o prognézovani se tento princip nazyva komparativnim (srovnavacim).

V' geografickém prognozovani je srovndvaci princip dileZity zejména proto,

penévadz umoZiiuje srovndvat rizné staty, oblasti, krajiny, shodné v rads
charakteristik, aviak odlisné stafim, drovni vyvoje, i zaroveri piedvidat,
72 vyvojové méné rozvinuié geosystémy budou prochizet stejnym vyvojem.
jako vice rozvinuté geosystémy. Historické analogie jsou vyznamnym prostied-
kem prognézovani. Jejich pouZitelnost je viak omezena a vyzaduji zpravidla
fadu korekci. Zpravidla vyvoj se totiz zcela neopakuje, ponévadz revoluéni
slozky zpisobuji odli$ny vyvoj. Napf. ekologické krize lidstva probihaly jiz
v minulosti (napf. nastup posledni doby ledové), avsak soufasnid naristajici
ekologicka krize se od nich podstatné odlifuje (J. G. Sauskin 1976, str. 383);:

. pli prognézovani je tfeba vyuZivat principu inercie, t.j. zasady setrvaénosii

sméru vyvoje, rychlosti a hiavnich struktur historického pochodu, ktery zpra-
vidla po vyrazném revoluénim skoku si uchovava své hlavni zvlastnosti_v§voje.
Princip setrva¢nosti oviem neznamena uplnou neménnost setrvaénosti, ponévadz
evoluce predpoklada zakonitou zménu. Tyto zmény zpravidla probihaji jako-
fetézova reakce od jednoho ¢ldnku fetézce k druhému. Proto v kombinaci
s principem analogie na zakladé setrva¢nosti a evoluce a jejich ¢lankd je mozné

. prognozovat s témi nebo jinymi zménami i evoluci dal3ich ¢lamkiu a fetézi.

V geografii se tento prineip vyuzivd napf. pi1 pregnéze vyvoje prirodnich
a- socioekonomickych geosystémi s jejich fetézci vazeb mezi slozkami pfirody
a odvétvimi hospodafstvi pfi progndze osidlem, \‘*yvojs velkych sidzInich
aglomerac1 ap.;

5. pti geografické prognéze je tieba vyuZivat princip asociace, tj. prognézovani
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daného objektu (jevu, pochodu) v jeho interakti s druhymi. Princip asociace
je proto mozné nazvat téZ principem systémovych vazeb. Prognézovani zalozené
ne principu asociace vyuziva pevnych vazeb, které se méni v zavislosti na vyv0]1
geosystéma a které spojuji jeho strukturni prvky a slozky. Pfi znalosti vyvoje
nékterych vazeb je mozné prognozovat vyvoj jinych dosud méné znamych vazeb
stejné jako celého geosystému. V geografii ma princip asociace znaény vyznam
pro prognézu geosystému rizného typu;

6. pfi prognézovani je tfeba vyuZzivat princip neurditosti (polyvariantnosti).
Jeho vyznam spofiva v tom, Ze prognéza musi byt pruzna, protoze v geografii
prognozujeme sméry vyvoje a vysledky vyvoje slozitjch geosystémi rtazného
typu, v Kkterych jiz dv& nebo tfi varianty perspektiv jedné slozky davaji
mnozstvi variant ve vztahu k celku a vyzaduji pravdépodobnostni pfistup
s velkym stupném neuréitosti. Prognéza vyjadfend ve striktnich ukazatelich
pouze jedné varianty neni uZite¢nd pro planovani a fizeni. Geografickd prog-
néza musi byt pruznd, zaloZend na vzdjemnych vazbach a interakcich. Prognéza
musi pfedvidat moZné zdsadni zmény v souvislosti s novou technikou a novymi
sméry pusobeni spoleénosti na pfirodu. V Gvahu musime brit i nedostatetné
znalosti o systému Zivotniho prostiedi;

7. pii prognézovani je tfeba vyuZivat princip nepretrznostl prognozovaru Prog-
nézy vyzaduji stalé upfesiiovani a pfepracovavani, tak jak se méni cile, objevuii
se nové zdroje, objevuji se nové tendence vyvoje vztahu pfirody a spole¢nosti.
Upfesriuji se rovnéz metody prognézovani. Uziteénd byva i provérka spravnosti
predeslych prognéz. Takovd provérka ukazuje nedostatky predeslych prognaz,
dovoluje zhodnotit je a poudit se z nich pro zpracovani dalfich prognéz
(J. G. Sauskin 1976, str. 335).

Geogralickd prognéza mé razné dGrovné. Existuji jiz pokusy o prognézu
na nejvys§i drovni, tj. na globalni trovni krajinné stéry celé nasi planety. Jako
piiklad je mozné uvést pokusy o stanoveni, v které ¢asti soucasného interglaciala
se nyni nachizime a pokusy o prognézu daliitho vyvoje pfirody a nastupu dalsi
doby ledové. Je totiz zndmo, Ze na konci tfetihor a ve ¢tvrtohorach dochazi ke st¥i-
dini obdobi chladnjch (tzv. glaciald) a tepljch (tzv. interglaciali). Prognéza
dal§iho priibéhu soucasného interglacidlu ma znaény vyznam pro prognézu
krajinné sféry. Dalsi globalni prognézy se tykaji vyvoje poftu obyvatel Zemé,
Cerpani nerostnych surovin, znefi§téni ocedni ap. Znaéna pozornost je vénovana
prognéze slozeni a stavu atmosféry Zemé a vyvoji podnebi. Zaklady globalni
geografické prognozy se zabyva N. M. Svatkov (1974).

Druhou tGrovni je geografickd prognéza tykajici se jednotlivych kontinentd
a statd. Jako priklad lze uvést geografickou prognézu teritoridlniho rozvoje
Polska, kterou zpracovala komise Polské akademie véd ustavena v roce 1968
pod nizvem Polsko 2000 (srov. B. Malisz, 1976). Na zpracovani této prognézy
se podilela fada prednich polskjch geografii v &ele s prof. dr. S. Leszczyckim.

Treti arovni je pak geografickd prognéza jednotlivjch oblasti.

Pfi geogralické prognéze jsou zpravidla vyuZivdny moZnosti specidlniho geo-
grafického vyjadfovaciho prostfedku, tj. map. Novou vy§§i etapu geografické
prognézy bude znamenat zaéinajici ,monitoring“ xra]lnne ‘sféry a automatizace
tvorby prognéznich map s pomoci poéitaca.

S rostoucim poétem obyvatelstva a s dal§im rozSifovdnim vyroby i rekreace
pracujicich bude prostorova orgamzace kra]mne sféry nabyvat stile vice na vy-
znamu. V souvislosti s tim pfirozené roste vyznam geografické prognézy a jejiho
uplatnéni v praxi.
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LUDVIK LOYDA

O EROZNI RYCHLOSTI

Jedna ze zakladnich geologickych a geomorfologickych poudek tvrdi, Ze ,erozni
proces‘ se skldadd z eroze, transportu a sedimentace. Kazda z téchto ¢&innosti
vodnich tokd je také v uéebnicich srozumitelné popsina a zdivodnéna, takze
o vérohodnosti vykladu nevznikaji 24dné pochybnosti.

Sedimentace a transport jsou jisté samozfejmosti — lze je také dolozit neséi-
slnymi pifiklady a lze je i pfimo pozorovat, méfit ap. O hloubkové erozi vsak
zadné podobné samozfejmé doklady zatim nejsou k dispozici — aspoii ne ¢ erozi
v pevnych horninach. Eroze ve zvétraliniach a sypkych horninich jist€ existuje —
oviem mluvi se o ni jako o smyvu, odnosu a pfemistovani zvétralin, o redepozici
sediment ap. Jde také skute¢né spiSe o transport a ne o abrazi tj. o odirdni
a mechanické rozrusovani pevného podlozi.

Jako kazdy jiny pfirodni proces ani predpoklidani eroze vodnich tokid nepro-
bihi za vsech podminek. Mély by ji jisté ovlivilovat vlastnosti #i¢niho dna
i transportovaného materidlu a vibec cely vodni rezim. Vsechny tyto faktory
se i u jediné teky stile méni a prakticky neni moZno vypoditat nebo jinak
vyzkoumat a uréit miru pisobeni téchto ¢initeld tj. podminky, pfi nichz dochizi
k erozi (abrazi) pevného fiéniho dna. Detailni vyzkum vlivu kaidého Iaktoru,
tj. miry jeho piisobeni pfi zméné kteréhokoli z ostatnich ¢initeld v pribghu
ptedpokladaného erozniho déje, se proto ani nekonal.

Dosavadni geomoriologické vyklady se tedy nejen nemusely, ale ani vlastn3-
nemchly opirat o nic pfesného a ovéfeného. Tento chybéjici vyzkum nutné
zpiisobil, Ze vSechny erozni vyklady a pouckyv-dodnes jsou jen subjektivnimi
predstavami — at uZz puvodnimi nebo pfevzatymi. Pfikladem tohoto tvrzeni.
mohou byt vyklady nékterych prednich ceskych zastdncli erozniho procesu, ltefi
jsou u nas povazovani za autority v tomto oboru.

Prvni autor (Hrani¢ka 1948, str. 10) fika, ze ,cilem meandru]m feky .....
je vytvofeni takovych spadovych pomérd, které by ji usnadnily erozi do hloubky.
Meandrovéanim si feka vytvofi stupné, na nichZ miZe z¢asti uplatnit svou erozni
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