
6. Horizontale Bewegung im Areal von Budapest nach den Ergebnissen der wieder· 
holten Triangulation aus den Jahren 1378 und 1925 (Homor6di 1962) 
1 - Briiche 
2 - Richtung der Verschiebung 

7.. Verschiebung der Punkte und Verl1nderung der Unge der Seiten des V)erecks, die 
bei der Wiederholten Triangulation in den Jahren 1966 und 1971 festgestellt wurden 
(Sirov 1973<). Punkt B wurde um 3,6 mm, Punkt C um 2,6 mm ulld Punkt D wn 
7,9 mm verschoben. 

8. Verschiebungen der Triangulationspunkte im Hochlandgebiet Japans nach den Mes­
sungen in den Jahren 1969 und 1970 (Geogr. Surv.lnst. Tokyo 1970). Die Verl!.nde­
rungell einzelner Punkte: 
A-B=+ 19 mm 
A-C=+12 mm 
A-D--12 mm 

9. Richtungen der. Schollenbewegungen im 
1971) 
1 - Lausitzer Stllrung 
2 - MittelslichSische Sttlrung 

B-C = + 21 mm 
B-D~+ 22 mm 
C-D = + 18 mm 
Gebiete der Lausitzer St!:irung (Bankwitz 

10. Dlegegenseitige Bewegung Siziliens und Kalabriens, die durch Triangulationsmes­
sungen im September 1970 un im Juni 1971 festgcstellt wurde (Caputo u. A. 1971). 
Die Veriinderungen der Entfernung zwischen den Punkten: 
1-2 = - 1 mm . 2-3 + - 5 mm 
i~3 = + 18 mm 2-4 = -53 mm 
1-4 = + 11 mm 3-4 = + 8 mm 

11. Rotationsbewegung von Teilen der Japanischen Inseln, die durch wiederholte 'Tri­
angulation ermittelt wurde (Harada 1967). 

MIROSLAV MACKA - JAN BINA . ' 

POZNAMKY K POJETI OZEMNt URBANIZACE 

Nove naroky zespoleeensiujiciho se eharakteru prumysl()ve vyroby vyvolaly 
jiz v prvnim obdobi vy-voje kapitalismu ryehly rozvoj mest. Tim byl zahajen 
globalni proces urbanizaee osidleni a zivotniho prostredi, probihajid se stale 
stoupajid intenzitou az dosud. 

V hospodarsky vyvinutyeh zemich s pomerne stabilizovanou sidelni siti vystu­
puje dnes do popredi .. premenujici" funkce urbanizaeniho procesu ve vztahu 
k nemestskemu osidleni. Relativne vyznamnejsi nez primy rust mest se stala 
funkeni urbanizace venkova a metropolizaee sidelni struktury. Podobnym vyvojem 
prochazi i Ceskoslovensko. 

Od zaeatku tohoto stoleH se ve vetSi mife okolo nasich prumyslovYch str.:!di­
sek zaealy vytvaret pasy obei, v nieM vyznamnou sloikou obyvatelstva byli 
tzv. kovorolnici, stavozemooelei apod., tedy lide s dvojim zamestnanim: na pra­
eovisti ve meste, kam derine dochazeli nebo dojizdeli a malYm zemedelskYm hos­
podarstvim. Mnozi postti,pJie opousteli zemooelskou cinnost uplne. Tak si pru­
myslova mesta tvofila zazemi pracovne spojena, integrovarui nejen prilezitostnymi 
navstevami uradu a sluzeb, ale i nejintenzivnejsimregiomilnim procesem, kterym 
ie dojizdka za prado Tam, kye tito praeovnici ve vetSi mire zlistavali bydlet ve 
svyeh vesnicich, bylo toto funken! propojeni podminkou vytvareni nove, "mestu 
podobnejsi" kvality v ramci venkova. 
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Pouze s uvazenim a zahrnutim tohoto vyvoje je mozno objektivne srovnavat 
(lroveii celkove urbanizace zemi a vysvetlit vychylky v podilu mestskeho oby­
vatelstva ve statech s podobnou hospodai'skou strukturou. tedy tam. kde rozdily 
nejsou podmineny ekonomicky. Pi'ikladem je prave prtimyslove vyspeIe Cesko­
slovensko s celkem nevysokym podilem mestskeho obyvatelstva (malo pres po­
lovinu) ve srovll1ini se zapadoevropskymi silne "mestskymi'" staty. 

Konkretni situace objektu vyzkumu ovliviiuje i orientaci urbanizaeniho zame­
i'eni v ramci ekonomickogeograficke vyzkumne Cinnosti. V nailich podminkach 
nelze studium urbanizace omezovat pouze na statisticke pi'ehledy riistu mest. vy­
voje vahy mest v osidleni apod .• teziStem urbanizacnfch sledovani musi byt sloZity 
komplex pi'emen venkova v urbanizovane osidleni. 

Vyznam takto zamei'eneho studia podtrhuje i celospoleeenske usili 0 vyrov­
navani zivotnicli a pracovnich podminek ve mestech a na venkove. umoZnene 
tez pi'estavbou zemedelske v-yroby od di'ivejilich univerzalnich malohospodafti 
ke koncentrovanym zemecielsk-ym zavodtim s v-yrobnim charakterem mooerniho 
priimyslu (specializace pracovnich pfilezitosti, struktura i'izeni, koncentrace pro­
vozti, produktivita prace apod.). Proto ta nemestska sidla, ktera jiz vyhovuji 
nekterym zakladnim aspekttim, spojujicim pi'ednosti mesta a venkova, moZno 
chapat jako uzemni pfedobraz ceIeho naseho budouciho venkova (v-yhledove 
ovsem s koncentrovanejsi sidelni strukturou). 

Historickou podminkou pomesfovani venkovskych obci byly nod:ilni vztahy 
k mestskym sti'edisktim. V soucasne dobe je vsak moZno pI'ijmout pi'edpoklad, 
z,e zavislost mezi polarizaci sidelni site a jeji kvalitativni urbanizaci se uvoliiuje, 
resp. v nekterych formach pfemeiiuje. Vice zacina ptisobit aspekt moznosti a pI'ed­
pokladti komunikace s celym systemem mest v sirokem prostoru, tj. hledisko 
ekonomickogeograficke makropolohy pfed faktory ovliviiujicimi miru vnitI'ni urba­
nizace z polohy obce v urcite vlivove zone pfislusneho vetSiho stfediska. Krome 
toho lze poukazat i napf. na ptisobeni televize a jinych zdrojti celostatniho sifeni 
informaci, zprostI'edkovavajicich urcity system vzorti a podnetti pro vsechno oby­
vatelstvo. Urbanizovanost jako kvalitativni kategorie sidelne geografickeho prosti'e­
di nemusi pIne ztotoziiovat s integraci osidleni, zjiSfovanou v podstate metod ami 
ekonomickogeograficke regionalizace. NapI'iklad dOjizdka za praci je prakticky 
nejdtilezitejsim regionalnim procesem ptisobicim ve smeru integrace osidleni; na 
druhe strane se vsak tezko cia mluvit 0 vyilsi urovni sidelniho prostfedi, ztraci-li 
znaena cast pracovnikti v obci i dye az ti'i hodiny denne v dopravnich prostI'ed­
cich. Podobne miizeme posuzovat i roli zemecielstvi. Ae ekonomickogeograficky 
v protikladu mestskych funkci, stava se dnes zemecieistvi ve svych nov-yeh vy­
robnich a organizacnich formach diilezit-ym podnetem kvalitativnich pfemen obci 
(dobry-m pfikladem je situace v nektery-ch jihomoravskyeh obcieh). 

S respektovanim teehto faktii mtizeme nyni pfistoupit k rozhoru nekterych do­
savadnich praci, ktere se zabyvaji uzemni fixaci casoprostoroveho prurczu urba­
nizace nemestskeho osidleni. Ve srovnavacim rozboru jsou uplatnena dye kriteria: 
a) studium a diferenciace kvalitativnich parametni mimomestske urbanizova­

nosti a nasledne typizace o~idleni; 
b) urbanizace v pojeti ekonomickogeograficke integrace osidleni se studiem 

strukturnich (nikoli kvalitativnich) rysti. 
Ad a) Prace tohoto druhu nutno rozdelit na dye skupiny. Prvni sku pin a zkouma 
z kvalitativniho hlediska rtizne typy obci, napf. velikostni skupiny. 'Ozemni 
regionalizace vetSinou chybi. Prikladem je studie J. Vecernika (I971), doka­
zujici m. j. ze ve vetsine aspektti osobni vybavenosti nelze jiz poznat hranici mezi 



mestskymi a venkovskymi (pfesneji nemestskymO sidly. Do druM skupiny se 
zafazuji pnice, ktere rozebiraji ruzne stninky ekonomickych a socialnich pomeru 
sidel v okoli zvoleneho mesta. Metodicky velmi cenny je monograficky rozhor 
pomeslovani obef v okoli Prahy, provedeny pfed II. svetovou valkou (Ullrich 
1938). Zajimave vYsledky ovefujici zavislost mezi casoprostorovou vzdalenosti 
od metropole a stupnem urbltnizace sidla pfinasi prace M. pazderove (1970). 
Na vzorku uzemi u Brna se prokazalo, ze takove faktory jako stavebni uroveii 
obef, znaky zpusobu zivota (vybavenost domacnostl, aktivita. zajmovYch organi­
zaci, odber casopisu aj.) jsou v tomto smyslu J?-aprosto neovliviiovany. 
Ad b) DruM smer vyzkumu vesmes 'vyUstuje do vymezovani regionii odpovida­
jicich uplatnenym metodickym kriteriim. Pfimestske regiony. nehlede na ruzne 
uzivane nazvy (mestsky region, urbanizovana oblast, regionalni aglomerace, .re­
gionalnf sidelni system, Ballungsgebiet, Verdichtungsraum aj.» se proti okolni­
mu osidleni vyznacuji vyssi polarizovanosti a vetsinou odliSnymi strukturnimi 
rysy. Rozvoj velkych mest a jejich funkci nedeje se jiz jen ve vlastnim arealu 
techto mest, ale postihuje i siroke zazemi. Metropolizovane osidleni se vyznacu­
je slozitou spleti ekonomickych a mimoekonomickych vztahu, cimz jsou podstatne 
zintenzivneny vsechny bezne ekonomickogeograficke regionalni procesy. Vystupuje 
zde charakteristicke snizeni poetu zamestnanych v zemecielstvi, rovnez v bytovem 
fondu je malo zemedelskych usedlosti apod. Prace zamefene na postihnuti a vy­
mezeni pfimestskych regionu obsahuje literatura geograficka i urbani sticka. K pfe­
hledu uzivanych kriterii bylo vybrano techto 17 praci (metodik): 

1. Gge CSAV Brno (M. Bla~ek, 1969, podle metodlky O. Boustedta, 1960), 14 urbani' 
zovanfch oblasti CSR. 

2. Terpllin Praha (B. KOhout a kol. 1975), 12 regionlilnfch aglomeracfCSR. 
3. VOVA Brno n. Gi'egorl:Ik, Z. Pi'lkryl a kol. 1973), 12 mestskfch regionll CSR, 7 SSR. 
4. VeVA Brno (M. Zboi'ii a kol. 1975), 12 reglomllnlch sIdelnlch systemu CSR. 
5. Urbion Bratislava (,I. Michalec, 1975), 13 urbanlzal!nfch oblasti, SSR. 
6. OHA Brno n. Gi'egorl!lk 1970), mestskf regIon Brna. 
7. J. Korl!lik (1966), 15 arelilll maxl.mlilnlho zalidnenl, CSSR. 
8. O. Vrlina (1961). dzeml ovllvnene Pardublcem1. 
9. S. Leszczycki, S. Hei'man, P. Eberhardt (1973), 16 urbanistlcko-prllmyslovych aglo-

meracl, PLR. . 
10. E. Iwanicka-Lyra (1969), 8 velkomestskfch aglomeracl, PLR. 
11. Geographlsches Institut AdW OOR, Leipzig (dosud nepubl1kovlino), 55 sti'edlskovfch 

reglo{lll, NOR. . 
12. G. Mohs (1964), 4 koncentral!nl oblasti (Ballungsgeblet), NOR. 
13. G. Isenberg (1957), koncentral!nl oblasti, (Ballungsgebiet), NSR. 
14. K. Schliebe, H. O. Teske (1970), 24 koncentral!nlch uzeml (Verdichtungsraum), NSR. 
15. C. B. Fawcett (1931), 7 konurbacl (conurbation·), Velkli Britl1nie. 
16. Standard Metropolltan Statistical Areas, USA. 
17. Urbanized Areas,USA. 

Limit pro jadro vymezovaneho regionu se poklada nejcasteji 50 000 obyvatel 
(1, 2, 3, 10, 11, 16). Prace TerpIanu (2) pozaduje jeste 30 000 obsazenych 
pracovnich pfilezitostf, z toho 15 000 v prumyslu a 15 000 dojizdejicich za praci~ 
Minimalni velikost 100 000 obyvatel stfediska neni casta (14). Nektere dalSl 
podminky lSou: centrum prumyslove oblasti a stfedisko oblastniho vYznamu 0), 
hustota zalidneni nad 500 obyv./km2 (3). Polska prace (9) pro jaderny areal 
pfedpoklada hustotu zalidneni alespoii 3krlit vyssi nez celostatni prumer a pru~ 
myslovou zamestnanost nejmene 2krlit vyssi. 

Postup omezovani zazemi muze spoCivat bud na uzemne detailni analyze casH 
nebo na pozadovanychvlastnostech vznikIeho celku, anebo na ohou faktorech. 

V prvni skupine ide 0 vyhodnocovani charakteristik za kazdou moznou pfislu-
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sejici obec a vymezovani probiha podle tikhto "stavebnich kamenii ". Uzita kriteria 
jsou orientovana na zachyceni dvou zakladnich vlastnosti primestskych obci, a sice 
jejich intenzivnich vztahii s jadrem a strukturnich odlisnosti od venkovskeho 
osidleni. Prevladaji-li v metodice kriteria vztahove polarizace, nachazi se rigion 
intenzivnich regiofllilnich procesii se zvyraznenim nodality (11). Pri prevaze nebo 
vylucnem zastoupeni strukturnich limitu ma uzemni vysledek charakter vice ho­
mogenniho metropolitniho prostoru (9, 13, 14). 

Druhy pristup vyhodnocuje napr. hustotu zalidneni a poeet obyvatel celeho 
vymezeneho utvaru atd.; nekdy jsou uplatnena fez hlediska moinosti a pred­
pokladu rozvoje vymezeneho uzemL Ve vetsine praci maji tato "nasledna" kriteria 
korigujici funkci, m!kdy jsou ale jedina. Pak jde z hlediska uplatneneho znaku 
o vymezeni ci~te homogenniho arealu (5, 7, 12). Uzemne planovaci zaklad maii 
poiadavky napt. Terplanu (2;) na zahrnuti do regionu vsech potencialne moznych 
prumyslovych rozvojovych a dopravne yYznamnych obei, jakoz i rekreacnich 
prostoru. 

Jednotliva uzitci kriteria pro vymezovani ztizemi regionii jsou uvedena v ta­
bulce 1. 

Tab. 1. Krit~rla pro vyrnezovlin( zl'izemf reg-Iani'! 

Rozbor Mst! (obe() 
Prace 

I 
Rozbor celku 

znaky vztahii k jadru strukturn( znal{y 

1 doji2dka za pra.cI I podfl ekol1om. aktivn[ch celek nad 80 000 
v zemMi'Hstv[ obl(vatel 

2 dOjlzdka za pracI dopravnf dostupnost zahrllutf vsech bUzkych 
od jadra rozvoj. prfimysl a do-

pravne vyznam. abc! 
prostor pro rekreaci 

--- I \lzemni celistvost 

3 dOjfzdka za prac[ hustota zalidnenf, po- celek nad 100 000 obyv. 
nepl'acovn( spiid dn ekon. akt. v zem. hust. zalidnen( celku 

dostupnost rekrea~n[ch pozitivn( vYVOj poftu 
prost01'l1, napojen( nil obyvatel 
hromadnou dopravu, rozloha 300-1300 km2 

napoj. na techno site prQmyslovli a zemedel-
skli kooperace 

~. 

4 - dostupnost atomobil. zahrnuU ucelenych 
dopravou obvodQ SOV 

5 - ~ hustota JMstskf!ho 
os(dlenia zaIidnen( 

6 dojfZdka 2a praci dopt. dostupnost jlidra prostor pro dennl 
spad v rlimei SOV napojenf na HD rekreaei 

napojenl na techno sHe -_._---, ---------, --------.~~--.----
7 - - nejmene 50 km2 

hustota zalidnllnI 
1000 obyv: na 1 km 



Rozbor casU (obet 
Prace Rozbor celku 

znaky vztahCi k jadru strukturn( znaky 

8 doji~dka za prati vyvoj poctu obyvatel -
autobusova doprava 
sidelne zemep. obraz 

9 - hustota zalidneni, po- l % obyvatelstva a 
dH prl1mysl. obyvatel- pro.mysl. zamestnanostl 
stva a obyvatelstva Polska 
s dvojiln zamestnanim 

10 dojizdka za prac1 hustota zalidnenl, 

• podH nezern. obyvatel., 
stf. plocha zemedel. 
hospodcil'stvl 
pro.mer. pocet obytnyth 
mtstnostf na 1 obytny 
do.m 

11 doj[~dka za praci - -
obsluzny spad 

12 - - hustota zalidneni 

--
13 - hustota zalidneni celek 500 000 obyvstel 

podH prOmysl. a zeme-
delskBllo obyvatelstva 
minimum zemedelskeho 
vynosu. minimum !la-
i1.ovych poplatkli na 
1 obyvatele. 

14 - potencial obyvatelstva ucelenost I1zemi 
a prac. pi'ileZitost1 
vyvoj poctu obyvatel 

15 - - 8OuVislost side I, 
hustota zalidnen( 

dojf~dka za pract, 
! 

16 limit nezemedelsMho zahrnuU bUzkych mest, 
tele~ hovory s centrem obyvatelstva hustota zal1dneni 

17 - - souvislost sldel 
hustota zal1dn~ni 

Prehled rUznorodosti pouZit-ych metod dokresluje metodologickou pokrocilost 
vymezovani regionti integrovaneho osidleni, ktere se utvari v okoli vetsich mest, 
Tyto utvary jsou spravne vyCleiiovany na zvlastni misto y systemu ekonomicko­
geografickych regiomi a je jim priznavana role vys~i, intenzivneji slozky cele 
sroelni struktury. Jejich rozsah dokumentuje u mestskych stredisek schopnost 
metamorfujici strul>turnt radiace do sveho okoli. . 

Zaroveii je vSaknutno videt, Ze teze poiimani integrovaneho osidleru jako osid­
leni urbanizovaneho (a naopak) nemuie v uplnost, postihnout ceIe siroke spekt-
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rum kvalitativnich premen, ktere jsou v obdobi vyspele socialisticke spolecnosti 
typicke pro osidleni, zvlaste nemestske.' Vsestranny rozvoj sidelniho prostredi 
stavi pred geografii rozsireni objektu vyzkumu se zvYraznenim kvalitativnich 
hledisek. Jde 0 registrovani a spravne hodnoceni zmen, ktere jsou skuteene urcu­
jic1, postihnuti jejich koremi, pricin a odhadnuti nasledkii, coz vse umozni vnest 
aktualni pohledy i do uzemni diferenciace urbanizacnich procesii. PredpokIada 
to zavedeni i nekterych dosud netradienich kategorii jako hmotna uroveii obci, 
stupeii uspokojovani urbanistickych narokii oocanii apod. Tim ekonomicka goo-­
grafie za pomoci svych vedeckych postupu miize vhodn1! prispivat k poznani 
a postupnemu odstraiiovani dosud existujicich uzemnich rozdilu v pokroeilosti 
realizace marxisticke teze vyrovnavani mesta a venkova. 
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Abstract 

COMMENTS TO' THE CONCEPTION OF TERRITORIAL URBANIZATION 

In economic developed countries with mostly stabilized settlement structure there 
is today the functional urbanization of the country very often more important thail 
a direct growth of Cities. ThEil first forms of the urbanizatIon of domiciles in Czecho­
slovakia are hIstorically connected with unions of' rural domiciles to near industrial 
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centres (communiting). In the present times domiciles are mostly affected by the 
factor of the economic geographical situation and possibilities of communication with 
the whole system of cities. The urbanization of non-city does not identify in every 
case with their situation in one influenced zones of a centre city. Hitherto works 
are therefore divided into two groups. The first group studies qualitative criterions 
of the urbanization, the second one values integration of domiciles and specific structu­
ral features in hinterlands of cities. Seventeen Czechoslovak and foreign works are 
traced at this pOint. The presumption is pronouced that qualitative criterions of the 
'urbanization will be continued more important for geography. This is the condition 
of understanding and gradual removing of differenciations between living and working 
conditions in citles and in the country. 

GEOGRAFIE A SKOLA 

Nove ciaelne udaje 0 Zemi 

V publikaci ]. De ill e k, E. Qui t t, J. R a use r, Uuod do obecne /yzicke 
geografie {Academia, Praha 1976) je na str. 17 uverejnena tabulka (2.1) s hlav­
nimi ciselnymi udaji 0 Zemi jako vesmirnem telese. 

Upozoriiujeme, ze pri korekturach unikly v tabulce nektere chyby (desetinne 
carky) a ze nektere udaje v ni nebyly ieste prevedeny na nove jednO'tky merne 
sousfavy. Protoze ide 0' vyznacne ciselne udaje, s nimiz se pracuje na skolach 
riiznych typii, otiskujeme zde tabulku ve spravnem zneni a prosime ctenare, kterl 
ucebnici (juod do obecne fyzicke geografie pouziuaji .. aby si v knize provedli po­
tfebne korekce. 

Hlaun! udaje 0 Zemi jako uesmirnem telese 

Priimerna delsi poloosa na rovniku 
Priimerna kratsi poloosa na p6Iu 
Objem 
Plocha povrchu 
Zplosteni 
HmotnO'st 
Priimerna hustota 
Priimerny obrat koleJill osy 

Kineticka energie otaceni 
Priimerny denni pohyb kolem Slunce 
Rychlost pohybu po orbite stfedni 

Perioda precese 

maximalni 
minimalni 

Sklon zemske osy k rovine ekliptiky 
Rychlost pohybu badu na rovniku 
Dostfedive zrychleni na rovniku 
Gravit. konstanta G = (6,67:l: 0,01) . 10-11 N . m2 

6,378 160. 106 m 
6,356 755 . 106 m 
1,0832 . 1021 m 3 

5,1 . 1014 m2 

1/298,254, tj. 0,003367 
5,977 . 102:4 kg 
5520 kg . m3 

23 h 56 min. 4,09 s, 
ti. 86 164,09 s 
2,160 . 1029 J 
3548,19" 
29,8 km S-1 

30,8 km . S-1 

29,3 km . S-l 

:25735 let 
230 27'08,26" 
465 m . S-1 

3,392 em . S-2 
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