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ZEM'EPIS JAKO PREDM'ET 
VYCHOV AV AIICI K v'EDECKtMU Sv'ETOWMU NAzORU 

Zijeme na pocatku nove historicke epochy, kdy komunisticke ideje dostaly 
konkretni vyjeidreni, staly se vedouci Siloo pretvarejicl svet-. Realnost teehto mys
lenek potvrzuje postaveni socialistiekeho sveta, jeho politieka. a hospodarska. sila 
na nasi Zemi. 

Pojmy manufakturni nebo remeslna vyroba, drobne zemroelske hospodareni, 
kapitalisticke vykorislovam maji v socialistickem svete jiz historickou naplil. 
o stroje, ktere jeste pfed deseti lety byly vyrobnimi unikaty, se rozSifuji muzejni 
exponaty. 

Dynamicnost spolecenskemu vyvoji udava vroecko-teehnicka revoluee. Uvolnit 
jicestu znamena uskutecnit spojeni vooy s vyrobou. Jak ryehle bude toto spojeni 
vooy s vyrobou realizovano, do jake hloubky a sirky, to zaIezi na skole. Na 
skole proto, ze ona rna to velke poslani vyehovavat a vzdelavat nova pokoleni. 
Tato historicka woha ji naIezela i drive. Skola urychluje vroeeko-technickou revo
luci a rozSifuje jeji piisobnost. V socialisticke skole musi vsak program, osnovy 
odpovidat perspektivnim potrebam spoleenosti. Obsah a rozsah za.kladni~h po
znatkii, dovednosti a navykii, jez rna mlady clovek ziskat ve skole se musi proto 
neustaIe, dynamicky vyvijet, musi odpovidat stavu vedy a techniky, pozadavkiim 
rozvijejici se socialistieke spolecnosti. V tomto smeru nutno rozsifit ono zname 
"Skola zaklad zivota" 0 tezi "Zivot zakladem skoly". 

Okol organiekeho spojeni vymozenosti vooecko-technicke revoluee s prednostmi 
socialistieke spolecnosti vytkl pred nas XIV. sjezd KSC. Z hlediska likoly sleduje 
tuto problematiku i zasedani plena UV KSC venovane skole (cervenee 19731). 

Kazdy predmet musi naIezt v obsahu socialisticke skoly sve poslani na zaklade 
jejich dlii: vyehovat vzdelane obcany, prispet k co nejsirsimu rozvoji jejich osoh
nosti a poskytnout jim vseobecne polytechnicke vzdelcini. Takovato vychova pod
statnou merou prispiva k urychlenemu zarazovani a aplikaci poznatkii vooy, 
k rozvoji vedy same. , 

Polozme si proto otazku, jak nas predmet, zemepis, se podili nebo miize pfispet 
k vytcenym ukoliim socialisticke skoly z hlediska jejich novodobych cilii. 

Zemepis ma za ukol, jak mu kladou osnovy, jednak stranku VLdelcivaci, a to: 
"seznamit zaky se zakladnimi zemepisnymi poznatky 0 pHrodnich, demografic
kych, politickych a hospodarskych pomerech Ceskoslovenske socialisticke republi
ky, socialistickych zemi a ostatniho sveta, dat jim elementarni vedomosti 0 ma
pach, naueit je eist mapy a pozorovat zemepisne jevy U , 

jednak stranku vychovnou: 
"pfispivat k vsestrannemu rozvoji mysleni, schopnosti a zajmu zakU a k jejich 
vychove v duchu materialistickeho svetoveho nazoru a komunisticke moralky." 

Samy osnovy vsak nekladou diiraz na vsestranne vyuziti vychovnych a vzde
lavacich moznosti zemepisu. Vychovny obsah nelze realizovat bez vzdelavaciho 
Qbsahu, v tom tkvi v zemepisu jednota mezi jeho zvdeiavaci a vychovnou slozkou. 
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!sychologicko~pedagogicke aspekty pTi vychove k vedeckemu svetovemu nazoru 

-. Veaecky-svetovy mtzor vychazi zmarxistickeho filosofickeho pojeti objektivni 
reality sveta, dialekticky se vyvijejicibo. Neni pouze ideologii, ale i metodou 
lidskeho jednani. Mozno rici, ze se svetovy nazor jedince projevuje z hlediska 
psychologie v charakterovYch rysech osobnosti, moralnich postojich, protoze dava 
cinnosti cloveka spolecenskou hodnotu. Vedecky svetovy nazor ma jako kazdy 
svetovy nazor tridni charakter, je revolueni teorii delnicke tridy vedene komu
nistickou stranou. To udava i motivacni faktory pracovni a zivotni cinnosti spo
leenosti, stava se jejimzivotnim stylem (F. Frendlovsky 1970). 

Vychovavat v duchu materialistickeho svetovehp nazoru neznamena ucit jej 
v pouckach, oddelit jej od spolecenske praxe. Naucit podle nej myslet a zit je 
hlavnim poslanim zakladniho skolstvi, povinnosti strednich skol je jeho vse
;stranne rozvinuti. 

Svetovy vedecky materialisticky nazor se musi stat uvedomelym projevem 
spoleeenskeho jednani, jiz od prvnich skolnich krucku. Nas jako zemepisce, za
jimaji pristupy ditete k prvnim poznatkum z oboru. 

Deti se seznamuji se zakladnimi zemepisnymi pojmy vlastne jiz od prvniho 
roeniku. Seznamuji se s prirodou, provooeji pozorovani poCasi a ve ctvrte a pate 
tride ve vlastivooe se jim kladou zaklady k pochopeni vyvoje a materialni pod
staty sveta. Nelze podcenovat tato rana leta skolni prace a zuzovat je jen na 
zlskani zakladnich vzdeIavacich ukolu jako je cteni, psani, pocitani a obecne 
poznavani prirody a spolecnosti. 

Prtizkumy prokazuji, ze jiz deti tohoto veku prichazeji do skoly s radou po
znatku a znalosti, na nez teoreticky nejsou pripraveny (M. Cipro 1970). Vedi, co 
'znamena byt kosmonautem, ale neznaji, jak vznikla Zeme, nemaji predstavu 
o ryvoji kosmu. Casto prave v tech to bodech dochazi v jejich vedomi k prvnim 
stretum mezi materialistickym a idealistickym svetovYm nazorem. Let kosmo
nauta kolem Mesice nikdo nevykIada z pozic idealistickeho pojeti nadpfirozene 
sHy ci vyssi "bozske vule". 

Chceme tim upozornit na skuteenost - a zkusenosti nasich ucitelu a drobne 
pruzkumy tohoto druhu to prokazuji - ze vyvin ditete jiz od predskolniho veku 
ma zcela jinou dynamicnost pusobenim rychle se rozvijejici socialisticke spolec
nosti. Za techto podminek nelze se divit, ze napln skoly nemuze v systematicke 
vYuce posta.cit V ruznych smerech ovlivnovanemu vyvoji deti, a to i ve vyssich 
rocnicich ZDS. 

N epoeita s tim ani priprava budouclch ucitehi, nebot i ucebnice psychologie 
a pedagogiky se svYm obsahem opoZduji, vznikaly za jinych podminek, za ji
neho materiaIniho a ideove politickeho (v sirsim slova smyslu) stavu nasi spo
lecnosti. Nekdy naopak se opozduje praxe v zavadeni nOvYch poznatku, jejich 
aplikace na speciaIni didaktiky, to je do teorie vyucovani jednotlivych predmetu. 
To je svYm zpusobem i nas pripad, dluh nasemu predmetu. 

Prosazovani, ovladnuti vedeckeho svetoveho nazoru ma vsak specificke zvIast~ 
nosti, spoeivajici jak bylo konstatovano, v mentalnim veku ditete. Nelze v zad
nem pripade se spokojit se staticnosti ucitelova vYkladu. Nutno vzdy vysvetlit 
diteti, odpovedet na otazku na vedeckem zaklade, a ten je vzdy materialistickY. 

Odpoved - napr. 0 vzniku Moravskeho krasu - musi vsak odpovidat moz
nostem mentalniho chapani dftete. Je zapotrebi, aby zak jiz ve vlastivede vykladal 
na zaklade vztahu jew a nikoliv pouze dik pameti orlfikal text ucebnice. JSOll 
tudiz zaklady materialistickeho pojeti sveta a dialekticke vazby jevu ve vetsi Ci 
mensi mire provadeny jiz na narodn! skole. S touto skutecnosti bychom meli pa
cftat jiz na zakladni devitilete skole, ktera pristupuje z hlediska i naseho pred-
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metu k cilevooomemu prosazovani vooeckeho svetoveho ruizoru do vyuky v jed
note ",zdelani a vychovy. 

Mnohe z toho co bylo nebo bude reeeno stran J>odilu naseho predmetu na vy
chove v duchu vedeckeho svetoveho nazoru je dobre zname, zajistuje se v hodi
nach, avsak vysledky nejsou vzdy a uvsech detina stejne urovni. Pusobf tu 
mnoho cinitelu jako mentalita a osobnost ditete, jez je ovliv:.iiovana fyziologickym 
i psychickjm vyvinem a stavem,spoleeenskym prostredim a rodinou; Avsak ne
malo dulezite je vlastni skolni klima vytvorene ucitelem, skolnim prosti'edim, 
didaktickou technikou, samotnou ucebnici a osnovami. Vsemu dominuje vedouci 
osobnost ucitele. . 

Geografji je vlastni materialni pojeti sveta 

Geografie jako veda zkouma slozite v:ztahy mezi prirodnim prostredim a lid
skou spoleenosti v konkretnim, materialnim geografickem prostredi v urcitem 
casu a uzemnim rozmisteni, prostoru. Je nepredstavitelne, ze by se v zasade 
mohlo vychazet pri vykladu ve skole z idealistickych pfetbtav. Avsak je mOiZne 
dopoustet se urcitych chyb v posuzovani prirodniyh a spolecenskych zavislosti. 

P1irodni zakony maji obecny projev:. Existovaly drive nez clovek a pusobi bez 
ohledu na nej, bez ohledu na spolecenske a tridni uspofadaini. Jejich projevdm 
je proto nutno se prizpusobit, moZno je vyuzivat nebo jejich pusobeni omezovat 
prave tak v socialistickem, jako v kapitalistickem svete. 

KaZdy prirodni zakon sam 0 sobe je namiren proti idealisticke filosoW, nebot 
ukazuje materialistickou podstatu sveta. 

Skvelym dokladem je partie v ucebnici pro 6. tiidu 0 vzniku Zeme a slunecni 
soustavy. Slusi toho prave vzpomenout v dore, kdy cely svet oslavoval 500 let 
od narozeni vehlasneho polskeho ucence MikuIase Kopern1ka (nar. 1473 v To
runi), ktery svym spisem ,,0 obezich teles nebeskych" doplnil a upiesnil zakony 
slunecni soustavy, jeZ byly neslucitelne s idealistickym vykladem katolicke cirkve 
o bozskem vzniku sveta (Kopernik nebyl jedinym, kdo takto vystoupil, jak uci 
dejiny). 

A my dnes detem v 6. tfide vykladame, jak vznika den a noc, 0 dobyvani 
vesmiru, 0 prvnim komunistovi ve vesmiru Juliu Gagarinovi. Nechci vulgarizovat, 
ale kam se podelo peklo a nebe, neni to hned i klasicky doklad piispevku geo
grafie v boji proti nabozenskemu idealismu? 

Piirodni zakony urcuji piirodni podminky. My geografove musime z nich 
vZdy vychazet. Bez nich nemuzeme charakterizovat piirodnipomery, jako urcity 
stupeii komplexni charakteristiky geografickeho prostredi, at jiz svetadilu, statu 
nebo jeho oblasti ci jednoho mesta. Kdybychom s piirodnimi zakony nepracovali, 
piipousteli bychom nevedecky piistup v hodnoceni geografickeho prostredi. Kazdy 
stat, kazda populace, spoleenost zije v urcitem prostiedi, z nehoZ vycbazi ve svem 
zivote a rozvoji. 

Determinujici vlivy tohoto prostredi jsou vyznamne, nebot, jak historie uka
zala, jiz sama poloha a klima poskytovaly optimalni moznosti rozvoji iade zemi 
napi. ,starovekych otrokaiskych statu pii Stredomoii. Naproti tOlllU nemistnou 
exploataci piirodnich zdroju doslo a dochazi k niceni pudnich fondu. 

Poloha u kaideho statu hraje vyznamnou roli, nebot se projevuje fadou de
terminujicich £aktoru. Tak je zcela samozrejme, ze namorni pristavy mohou mit 
v soucasne dobe jen staty primoiske. Oceany zakonite ovliviiuji vzdusne masy 
prevazujiciho proudeni, takze obecne pIaU: na euroasijskem kontinentu zesiluje 
kontinentalita k vychodu. 
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To znamena, ze napf. v Evrope jsou mime zimy a chladnejsi Mtat naproti tomu 
ma tfeba evropska cast SSSR ve stejnych zemepisnych sifkach horka leta a mra
zive zimy. 

L8!bradorsky studeny proud eini vychodni pobfezi Kanady maIo atraktivni 
pro hospodarskou einnost, teply atlantsky (golfskji) proud naopak umoziiuje 
osidleni a ekonomicke vYuZiti i oblasti za polarnim kruhem ve skandinavskych 
zemich a v evropske casti SSSR. 

Stejny determinujici vjznam rna geologicky vYvoj. Uhli, ropu a kteroukoli 
dalsi surovinu miizeme tezit jen tam, kde vznikla nebo kam byla v priibehu 
geologickeho vjvoje jinymi pfirodnimi silami premistena. Tato okolnost miize 
podmiiiovat lokalizaci, uzemni rozsireni zpracovatelskych priimyslovych zavodii 
zvlaste u objemoveho materialu, jako ve vyrobe stavebnich hmot, keramice a jinde. 

Ureita zavislost na pfirodnich podminkach piisobi, ze ne vsude jsou stejne 

pi'ihodne zdroje zivotnich prostfedkii. Pfiroda poskytuje v hojne mire vjrobni 
prostredky jako pfirodni materialy a suroviny vseho druhu, ale v nerovnomernem 
rozlozeni na Zemi. Je samozrejme, ze ve vjhode jsou napr. staty, na jejichz uzemi 
je mozno je tezit. Proto ta snaha u vsech zemi po geologickem priizkumu, jez 
presel i na dna morl. Stejne vjhodne ekonomicky mohou piisobit optimalni pod
minky prirodni ve vhodnych oblastech subtropickeho pasma (stepi, savany) 
s moZnostmi 2 - 3 Urod v roce. 

Rovnez piida (M. Fremer a koI. 1972) jako zvlastnf vjrobnf prostredek vznikly 
piisobenim pffrodnich sil, je rozmanita podle urodnosti. Dokladem toho mim 
mohou byt treba evropske staty, kde - v kazdem z nich - se projevuje fada 
typii piid s rozdilnou urodnosti, coo ureuje i zemedelske vjrobni typy, ale take 
diferencialni pozemkovou rentu v zemooelske vyrobe. Tak i zemedelska vyroba 
nasi republiky musi poeitat s tim, ze nejvetsf rozlohy pfislusi bramborarskemu 
vjrobnimu typu. 

Zlvotnfml prostl'edky jsou 1 ryby a zvlll', poskytuje-l1 je pl'froda volnll. Tomu je ale 
jen v oblasteeh, ktere jelltll v podstatll zeela nepodlehajl zAsahilm lidske elv1l1zaee, napi'. 
v nllktergeh Msteeh Afrlky, ale take na SlbU'1 a Dalnem Vgehodll. efm dale tim vice 
se v!lak tyto oblasti zmen!luji. 

Dostatek nebo i nadbytek nekterych pracovnich predmetii jako nerostnych su
rovin poskytuje zemim i urcite vjhody, napf. Kuvajt dosahuje vysokych prijmii 
prave z tezby ropy. :Avsak, dojde-li k neumerne exploataci, nebo hrozi-li dokonce 
vycerpani napr. energetickych surovin jako je tomu v soueasne dobe v USA 
a v jinych kapitalistickych statech, vznikajf znacne potlze pramenici z ekonomic
kych vazeb kapitalistickych trhii. 

Naproti tomu v poslednich letech nabyva velkeho politickeho vjznam1.1 mima
i'adne bohatstvi ropy a zemnich plynii v SSSR, jez jsou dodavany do fady evrop
skych socialistickych i kapitalistickych zemi. 

Determinujici vjznam vsak nebyva tak diisledne uplatiiovan v nekterych 0<1-
vetvich zpracovatelskeho priimyslu, kde lokalizacne mohou piisobit i jine faktory. 
Napf. tezba bauxitu v Madarsku je prirozene v mrste geologickeho vyskytu, ale 
zpracovani na kyslicnik hlinity nebo hlinik vzhIedem k vysoke spotrebe elektricke 
energiese provaru jiz v jinych oblastech statu Jlebo v CSSR a SSSR v ramci 
socialisticke integrace. 

Tim chceme take poukazat na skuteenost, ze determinujici vjznam je podmi
nen radou priein. Rozvoj vedy a techniky umooiiuje vliv prirodnich zakonii vy
uzivat, ale take zmensovat nebo dokonce zcela paralyzovat. 
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Je nutne si uvedomit, ze pfirodni prostfedi a pomery mohou bud napomahat 
nebo brzdit spolecensky rozvoj vyroby, mohou tak ovliviivat i spolecenske vztahy. 
Nemohou vsak byt zcela rozhodujici ve spolecenskem ryvoji, 0 cemz nas jiz pre~ 
svoocila historie. To proto, ze se priroda vyviji a meni velmi pomalu, pod vHvem 
zakonitosti, jichz obecna pusobnost byla vyvolana pfedchozimi zmenami (Kova~ 
leva S. M., 1972). 

Nepochopeni a preceneni determinujicich vlivu prirodniho prostredi vyvolalo 
fadu reakcnich idealistickych proudu. Nektere jako Z obdobi zaeinajiciho imperi~ 
alismu znama geopolitika, se pokousely pfenaset zilkonistosti z pfirodniho pro
stredi do spolecenskeho ryvoje a vyvozovaly monilni opravneni imperialistickych 
valek v boji 0 "zivotni prostor". Tak tomu bylo v pfipade cisafskeho Nemecka 
v ospravedliiovani boje za kolonie anebo za nacistickeho Nemceka v boji proti 
mirumilovnym narodum Evropy s vyustenim proti prvnimu komunistickemu 
statu - SSSR. 

Spolecenske zakony maji naopak omezenou pusobnost a vznikaji v konkretnich 
objektivnich podminkach nezavisle na vooomi a vuH lidi. Maji historicky ome
zenou pusobnost, odpovidajici danym podminkam pro existenci toho ktereho 
zakona za urCite sociaine ekonomicke formace. Tak napi'. typicky zilkon pro pred~ 
chazejici formace, s nimiz se setkavame na mape sveta, je zakon vykoristovani 
cIoveka clovekem. Na tridni rozdily zvlaste v kapitalistickem svete musime upo~ 
zornit pri vykladu 0 vsech kapitalistickych statech zeme. Jejich existence po~ 
znamenaia i vyspele kapitalisticke staty zastaralymi formami statnich organizaci. 

Spoleeenske zakony podlehaji dynamice spolecenskych zmen, majici koreny 
v ekonomicke zakladne. Zilkladni vyznam maji ekonomicke zilkony, nebot vyroba 
sama, rozvoj spolecenskych vyrobnich sil, je - jak znamo - nejrevolucnejsim 
elementem. prapricinou vsech spolecenskych zmen. Pro nas jako geografy je sle
dovani vyrobnich sil primo ukolem v geograficke charakteristice jednotlivych 
statu, oblasti nebo i celych seskupeni a kontinentu. Hodnotime rozvoj prumyslo
rych odvetvi podle jejich postaveni v hospodaistvi jednotlivych statu i ve sveto
vem hospodili'stvi, podle jejich typiCnosti a vyjimecnosti, obirame se ryrobnimi 
zkusenostmi v zamestnanosti obyvatelstva, vyrobnimi tradicemi. Deje se tak za 
soucasneho posouzeni prirodnich sil, jez jsou casto chap any jako "prirodni vy
robni sily". 

Materialisticka dialektika zakladni metodou geografie 

I kdyz postupujeme v dialektickem objasiiovani vzajemnych souvislosti, vztahU 
i rozpornosti, musime dbat na to, aby razeni faktu ukazovalo predevslm na fOZ

pornost vyrobnich sil a vyrobnich vztahu, ktera v antagonisticke kapitalisticke 
spoIecnosti vyplyva ze soukromeho vlastnictvi vyrobnich prostredku. Neni to jen 
boj monopolu, ale i utvareni integracnich seskupeni mezi staty, ktera jsou na
mifena proti jednotlivym kapitalistickym blokum jako tomu je v pripade Evrop
skeho hospodarskeho spolecenstvi a Sdruzeni volneho obchodu mezi sebou a prati 
USA. 

Po druM svetove valce se rozpadla svetova koloniaIni soustava, ktera. jeste 
po r. 1945 zabirala ctvrtinu obyvatelne Zeme se stejnym podilem na poetu oby
vatelstva. Jen pomerne mala uzemi zustavaji jeste v kolonirunim svazku. Osvobo
dily se staty Afriky, Asie; proti monopolismu USA a hospodarske nadvIade se 
bouri cela Latinska Amerika. Neokolonialiste se snazi zakrytymi formami pokra~ 
covat v dalsim vykoristovani svych "obchodnich partneru ", bez jejichi surovin -
i jejich trhu - nemohou uhiljit sve misto ve svetove vyrobe. Rada statu nastou-
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. pila cestu, ktera neni shodna s pramm dfivejsich hospodafskych a politickych 
vladeti sveta. Vytvofily se desitky samostatnych statu. A co hlavne integrujici 
socialisticke staty v eele s SSSR dosahuji rozvojem svYch vyrobnich odv~tvi, 
vynikajiciho postveni ve svetove vyrobe. V roce 1950 einil podil jen statu RVHP 
necelou 1/5, v roce 1970 jiz 1/3 na svetove prumyslove vyrobe. 

Ponechme vsak stranou ekonomicke aspekty mezinarcxlni delby prace, ktere 
maji velky vYznam pro mirovou koexistenci svetovych soustav kapitalisticke a so
cialisticke. Usilaji 0 ni i zeme tzv. tfetiho sveta, tedy staty vetsinou vznikIe po 
druhe svetove valce. Hledaji si vlastni cestu v politice i ekonomice, provadeji 
ureite zespoleeensteni vYrobnich sil zavadenim ruznych forem nstatniho soci
alismu". 

Sledujem~li vychovnost sveho pfedmetu - nesmime opomijet vYznam eko
nomicke zuladny a jeji vliv na nadstavhu, tj. spoleeenske idee, politicke, spravni 
a pravni instituce, jez zaostavaji za ekonomikou vlastniho statu, vyvoIavaji za 
ureitych okolnosti potize v jejich dalsim rozvoji. Nelze ani jinak, nehot spolecen
ske vroomi se vzdycky ve svem souhrnu opozduje. Zmeny, jez nastanou v techto 
statech, davaji nadeji na posileni tahora socialismu jako pfedstavitele miroveho 
hnuti a pratelstvi mezi narcxly. 

Z techto hledisek je zcela jasne, ze i vooecko-technicka revoluce musi prohihat 
rozdilne ve statech s odlisnymi socialne ekonomickymi fonnacemi. V socialistic
kych statech bude jeji pmbeh urychlovan v dusledku vseobecneho zajmu 0 vyso
kou prcxluktivitu prace, jez je zakladnou tvorby narodniho duchodu. V kapitalis
tickych statech tomu budou branit antagonisticke rozpory mezi tridami i mezi 
1!amotnymi kapitalisty. Historie je toho dokladem. V minulosti mnohe vynaIezy 
se jen se znacnymi opozdenimi dostavaly k realizaci z obav, aby nepoilkodily 
podnikatelske zajmy. 

Proto nejsou reaIne ruzne filosoficke a ekonomicke smery v kapitalistickem 
svete, ktere hovofi 0 postupnem sbliwvani, konvergenci mezi kapitalismem a so
~ialismem. Konfliktnost kapitalistickeho zfizenl je hlavni pficinou, proe tyto 
1eorie nelze povazovat za uskutecnitelne. 

Zemepis je predmetem, ktery zasahuje do pfirodnich a spoleeenskych voo. 
Snad prave proto ma mimoradne moznosti svym obsahem ve skolnim vyueovani 
vest k ovladnuti materialisticke dialektiky. Konec koncu, jiz to co bylo dfive 
konstatovano je toho dokladem. Vsimneme si vsak alespon na nekterych pripa
dech, jak nutno dialektiku, jako nedilnou soueast vooeckeho svetoveho nazoru, 
uplatnovat ve vyueovan1. Uvooomme si, ze dialekticka metoda nas obeznamuje 
.s nejobecnejsimi zakony pfirodnimi, spoleeenskymi a lidskeho vooomi. 

Postaveni zemepisu v sOUIStave ved vytvai'i potfebu pracovat s obecnymi za
kony vsech uvedenych sfer. Jako skolni pfedmet ma z hlediska mezipfedmeto
vYch vztaM ureitou syntetizujici ulohu, neOOt spojuje fadu znalosti, jez musi 
ziskat zaci v jinych pfedmetech .. Tak tfeba sledujeme lokalizacni faktory. v roz
milsteni eerne metalurgie, ale technologii vyroby zeleza vysvetiuje chemie. NeOO 
posuzujeme zavislosti zemooelske vyroby na pfircxlnim prostfedi, ale 0 rostlinstvu 
a zivoeisstvu uei pfirodopis atd. 

Musime proto brat v uvahu tuto skuteenost vzhledem k vYznamu postaveni 
pfedmetu ve skole a vespoleeenske praxi. N utno konstatovat, ze prave pro mezni 
postaveni geografie v soustave voo maji v ni dialekticke zuonitosti mimoradne 
uplatneni. Geografie pracuje s obecnymi zuony i zakony zvlastnimi ruznych 
jinych voonich oOOm, coz vytvafi dojem, ze vlastnich zakonu nema. Spise vsak 
nutno konstatovat, ze nebyly specificke zaknitosti pfedmetu dosud zcela zfor-
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mulovany. Geografie jako veda by ztratila sve opodstatneni, kdyby takoveto za
kony neexistovaly. 

Jako kazda veda sklada se i geografie z 1'ady oboru, disciplin, jez maji stycny 
-charakter v pomeru k disciplinam ostatnich vednich oboru. Tyto obory mohou 
mit i relativni samostatnost. Spoleena platforma je uzemni vyjad1'ovani v prostoru 
o case. Druhou zalezitosti je najit spolecny jazyk se stycnymi obory, to je dosah
nout, aby obsah pojmu byl obecne platny a zavazny. Proto take ust1'edn1 vybor 
es. spoleenosti zemepisne podporuje praci rozsahleho kolektivu na uspo1'adani 
1erminologickeho slovniku, tak duleziteho i pro skolni praci. 

Neni ueelem tohoto tematu podat zkraceny kurs marxisticke dialektiky, s jejimiz 
zakonitostmi a kategoriemi se jiz kazdy behem sveho· studia obeznamil. Jde spise 
o to zamyslet se nad p1'edmetem a svou praci si ove1'it, zda vyuziva vsech moz
nosti jak naueit deti uplatiiovat dialektiku, jak je ueit dialekticky myslet. Bylo 
by uZiteene pro vlastni metodickou praci uCitelu, rozpracovat uplatneni techto 
zakonitosti z hlediska p1'edmetu. 

N am zemepiscum musi byt jasne, ze ani jeden jev v p1'1rode a i ve spoleenosti 
nemuze byt pochopen, spravne pochopen, bude-li bran mimo souvislost s ostat
nimi jevy. Kdybychom nap1'. zustavali jen u pouMho kOJ]statovani, t1'eba jen 
o typech pud a nevylozili bychom vyznam klimatu, petrograficke slozeni ma
teeni hominy, vliv vegetace a pusobnost exogennfch sil, reliefu zemskeho proudu 
a nadmo1'ske vysky, mnoM by nemuselo byt pochopeno. Jinak receno: vzajemna 
souvislost a podminenost obecneho a jedineeneho by unikala. Obecne se vzdy 
projevuje v jedineenych rysech, ale jedineene je vzdy projevem, formou existence 
obecneho. 

Dialektika vsak zkouma jevy nikoliv jako stay klidu a nepohyblivosti, nybrz 
v jejich neP1'etrZitem pohybu a zmenach, kdy se stale neco meni, vznika a zanika, 
vyviji se. Posudme nyni z tohoto hlediska tfeba pudy v jihomoravskych uvalech. 
Vsimneme si jejich druhu ve vztahu k typum, vliv vetru, odvivani pudy a vysu
sovani pudy, nizkeho mnozstvi srazek a neschopnost udrZet si je. Abstrahujeme-li 
z rozmanitych souvislosti p1'ieiny a nasledek ei ueinek, zaujme nas vztah pi'irody 
a ucinku. V cern spoeiva tento vzajemny vztah pi'iciny a ucinku? Kazda p1'i,i;ina 
je vyvolana a vystupuje jako uCinek. A nezapomeiime, ze kazdy uCinek je v jinem 
spojeni, v jinem vztahu pi'ielnou. Jinak receno retez jevu je v nekonecne sou
vislosti. 

Pfikladem podminenych vztahu a souvislosti je napr. 1'ada: natalita - morta·· 
lita - pi'irozeny p1'irustek - migrace - pracovni pi'ilezitosti - lidnatost; nebo 
z drive uvedenych p1'ikladu: relief krajiny - vyskova elenitost - nadmo1'ska 
vyska - expozice - podnebi - pudni druh - pudni typ - vyrobni oblast -
produkce plodin - zivocisna vyroba - potravinai'sky prumysl. Opakovanim 
se vytvareji systemy, uvadejici presny popis postupu nejake opakovane cinnosti, 
jiz lze po zakladnim overeni aplikovat ve vice pi'ipadech, tedy s funkci obecne 
metody reseni Ukolu, problemu. 

Zemepiscum stejne jako pracovnikiim vsech ostatnich vednich odvetvi jde 0 to 
poznat podminky, za kterych urCite jevy vznikaji, vysvetlit a zobecnit jevy v za
konitostech jejich vzniku a vyvoje, tedy charakterizovat jev a vylozit jeho pod
statu. 

N a uvedenem prikladu 0 piidach muzeme demonstrovat i zmeny kvantity 
v kvalitu. Proces vyvoje nelze chapat jen jako pouhy proces riistu, nebat zpocatku 
i nepatme a skryte kvantitativni zmeny vedou ke zmenam zakladnim, kvalitativ
nim. Abychom se vyjadrili konkretne: zemedelske vyuziti piid jihomoravskych 
uvalii ma nejlepsi predpoklady. Vyvajem vsak, odlesnenim, zmenou vegetacniho 
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krytu, likvidaci vodnich ploch a ztratou schopnosti si udrZet vodu, odvivanim 
pudy atd. se snizuje jejich kvalita. 

Ke kvalitativnim zmenam dochazi nikoli nahodne, nybrZ zakonite puive v du~ 
sledku nakupeni casto nepozorovanych zmen kvantitativnich (Rozen tal M. M., 
1958). Projevuji se tu i vnitfni rozpory jako projev vzajemneho pusobeni proti
kladu. Napr. na jedne strane nedostatek vIahy, na druhe velke povodne na dol
nich tocich Moravy i Dyje. Ovsem i rozpory maji sve priCiny i nasledky. Voda 
ma schopnost zavlazovat urodna pole. Nahodile jsou pole zavlazovana srazkami, 
i pri jejich optim,Hni mrozlozeni v roce to vsak nepostaci. Nutnost nas vede 
k vystavbe prehrad. Jak drive postavena prehrada u Vranova na Dyji, tak nova 
v Dukovanech na rece Jihlave, ktera se stavi v teto petiletce, budou zavlawvacimi 
kanaly dodavat vlahu pollm. 

Je jasne, ze tento prispevek nemuze vzhledem k jeho rozsahu vycerpat vsechny 
moznosti, jak uplatnit zakonitosti, kategorie materialisticke dialektiky. Bylo by
mozne uvest desitky prikladu. V predmetu uvadime filosoficky pristup, obecne 
zasady marxisticke dialektiky jen pokud je to v zajmu pochopeni skutecnosti. 
Musime vsak premyslet a vykladat veci tak, aby obecne vyplynulo z konkret~ 
niho, zemepisneho. Stupen zobecneni, me uzite dialekticke metody zavisi na veku 
a mentalnim stavu zaku. Jine bude ve vlastivede, jine v zemepisu na ZDS a zvy~ 
sena naroenost se musi projevit na gymnaziich. 

Vedecky przstup k vychove a vzdelani 

Ve vyucovani musime stale prihlizet k tomu, ze zaci v zakladni devitilete skole 
prochazeji fyzickym rustem a psychickymi procesy rozvoje vlastni osobnosti. 
predevsim mysleni a reci. Pocatecni srovnavani a synkreze, jez jsou typicke pro
zemepis v rozsirovani pojmu, prechazi od konkretnich predstav k obecnym za
verum. V obdobi 10~ 13 let maji zaci vztah ke konkretni realite, proto i pojmy 
maji obsah ziveho materialniho sveta 0. Hrase, 1958). V tomto obdobi vznikaji 
u nich i zaklady presvedceni 0 materialnosti sveta, metafyzicke pojmy jako ne
realne odmitaji. Proto maji blize k prirodovednim nez k filologickym disciplinam. 

Zemepis ma pro svou naroenost v 6. a 7. tride, vzhledem k vyspelosti zaku, 
urCite potize pri zajisiovani vychovnosti 0. Doubrava, 1971». V 6. ti'ide se vy~ 
chazi od z1ikladu matematickeho zemepisu, kartografie a fyzickeho zemepisu, 
zaci se seznami 'se vsemi svetadily, 7. roc. je venovan zemepisu Evropy a SSSR. 
Z hlediska obsahu jsou to casti velmi naroene, nelze vzdy zarucit pIne porozu~ 
meni osnovovane latce. J e nebezpeCi prilisneho zobecnovani bez zakladniho 
konkretniho matericilu (zobecnovcini obecneho), coz je typicke i pro 8. roc., kde 
se zaci seznamuji se svou vlasti. V 6. a 7. tfide je to pro mnozstvi nOvYch pojmu, 
u nichz nelze vzdy vyvolat realne predstavy, coz spociva zejmena z rozdilnosti 
geografickeho prostredi kontinentu i jejich oblasti. 

Take mezipredmetova vazba neni zcela zajistena. V zeme'pisu se casto predchazi 
tomu, cemu v jinych predmetech se teprve pozdeji vyucuje. Zlepsit situaci mu~ 
zeme jen zapojenim modernich vyucovacich metod a zpusobu vyucovanL Vice 
nutno vyuzivat predevsim audiovizualnich pomucek, filmu a televize. Tim do
sahneme i vetsiho vychovneho efektu, nebot aktivizujeme vedomi, prispivame 
k dosazeni jednoty smysloveho a racionalniho, logickeho v poznani. Produktivni 
mysleni se rodi v cinnosti. Proto je nutne ve vyucovani zemepisu, v zajmu uplat~ 
neni a rozvijeni vedeckeho svetoveho nazoru - prosazovat probIemove vyucovani 
jako jeden ze zpiisobu, ktery vede k samostatnemu promysleni a vlastnimu tvo
rivemu mysleni zaku. Stanovime~li napr. v 8. tfide ukol posoudit rozmisteni na-
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sich velkych elektniren podle jejich energetickych zdrojii, zaci pouziji k tomu 
pHslusnych map v Atlasu CSSR i ucebnice. Sami si vytvori hypotezu 0 energe-
1ickych okrsclch oblastniho vyznamu ve vztahu k ostatnim prumyslovym zaVG
dum resp. strediskum pnimyslu, mestum. Zemepis nesleduje jen poskytnuti fakto
grafickych vedomosti, ale uvedeni urcitych, zakladnich vedomostl v logicky sys
tem jevu, dejii a poznatkii, jasne vymezenych na zaklade vzajemnych souvislosti 
a vztahu. 

Na zaklade dedukce se zak uci uplatnovat vedecky pristup k problemu, pH 
praci s mapou se uci i predvidat (anticipova1» co bude vnimat, videt v analogicky 
obdobne situaci pri reseni jineho ukolu. Tento prenos (transfer) toho, co se clovek 
drive nauCil na nove nebo podobne situace a problemy patH nejen ke vzdelavad, 
ale i vychovne slozce vyucovani. Napomaha vytvaret a utvrzovat presvedceni. 
Z hlediska svetonazorove vychovy nutno vychovne vyuzivat jiz v 6. a 7. tr. cha
rakteristiku narodne osvohozeneckych boju v internacionalni sounalezitosti s usi
lim delnickych mas a komunistickych a marxistickych delnickych stran, ktere 
pHspivaji k sociaInim a ekonomickym zrnenam v rade zemi vsech kontinenhi. 

Imperialisticke mistni vaIky naopak musi pusobit na emocionalni stranku 
a podporovat presvedceni 0 spnivnosti stanovisek, internacionalniho a miroveho 
usili. PH probirani ekonomickych vztahu mezi socialistickymi staty nutno vylozit 
a vyzdvihnout integracni usili a jeho vliv na vlastni rozvoj socialistickeho spo
leeenstvi a zduraznit internacianalni vyznam rustu ekonomicke a politicke vahy 
soeialistickych statu ve svete. V tomtosmeru je zapotrebi vyloZit historicky a po
liticky vyznam SSSR i ve vztahu ckonomicke pomoei rozvojovym a zejmena so
cialistickym statum. Zemepis je predmet, ktery ohrazi realitu zivota, nemuze byt 
proto ani objektivisticky ani apolitickY. Svym obsahem dava mlade generaci 
perspektivu, viru a nadseni jez prysti z velkeho budovatelskeho usili socialistic
Mho sveta. 

Krome dejepisu rna zemeipis nejvetsi moznosti k prohlubovani lasky k vIasti, 
a to jak na faktografickem, tak i emocionalnim a estetickem zaklade. Vlastenecke 
dty v ceIe sm mohau bYt pestovany a upevnovany jiz ve vIastivede a rozsiravany 
na vyssi kvalitativni urovni zvIaste v 8. tfide pri vyucovani zemepisu CSSR, 
jimz se uzavira zemepisny cykIus na ZDS. Vychovnost zemepisu z hlediska kamu
nisticke vychovy je mimoradne siroka a nelze ji vyjcidiit pouze ve zkratce. 

Nove pojeti psychologie a poznavacich procetu se opini v informace, poznavad 
metody a obecne metody reseni ukolu, hovori se v tomto smyslu 0 teorh infor
mace, heuristiky a algoritmu (J. Linhart, 1971). 

V zemepisu zatim vice prevIadala bud faktografie, nebo prilisne zobecnovani. 
Ani ten ani onen zpusoh nemuze zajistit ty tikoly, ktere vyzaduje pristup k obsa
hu a posIani zemepisu jako vychovneho a vzdelavadho predmetu. 

Bude proto zapotrebi prepracovat, modemizovat obsah zemepisneho vyucovani 
tak, aby poskytoval nejen zakladni potrehne udaje tzv. informativniho charakteru, 
jez tvori vubec podstatu zakladniho vzdelani, ale tez formativni ucivo. Od toho 
zavisi mnozstvi faktografie, ktere musi byt takoveho rozsahu, aby umoznilo ma
terialisticke uplatneni dialekticke metody a dialekticke logiky, jez zkouma pred
mety a jevy ve vztahu historickeho a !ogickeho (M. M. Rozental, 1959). Jedine 
tak je mozno pIne vyuzlt specifickych poznavacich metod predmetu. 

Jednou z nich, a to zakladniho vyznamu je prace s mapou. Mapa je pro nas 
hlavni pomocnik a nastroj geografickeho mysleni, je i nasim svetovym esperantem. 
Utvareni geografickych znalosti 0 svete neni, jak nas k tomu vede dialektlka. 
v materialistickem pojeti sveta uzavrenjrn pkruhem, naopak jejich obsah se mew. 
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Zemepis poskytuje vsak urcite moZnosti rozsirovat ulklady zemepisneho vedeni 
v praxi, a to zejmena pusobenim tisku, televize a rozhiasu. 

Vetsina generace zarazujici se do pracovniho procesu, nabyva jedine a posledni 
systematicke vzdelani v zemepisu prave v 6., 7. a 8. tride zakladni devitilete 
skoly. Pri dalsi priprave na povolani se se zemepisem jiz nesetka ani na odbor
nych ucilistich, ani na uciiovskych skolach. Pouze na gymnasiu a nekolika malo 
strednich skoIach se zemepisne urivo prohlubuje, vyuziva se jeho sirokych moz
nosti k vytvareni a upeviiovani vedeckeho svetoveho nazoru jako predmetu komu
nisticke vychovy. Musime se proto postrat 0 to, aby zad vedle potrebnych znalostf 
ziskali i potrebneschopnosti orientovat se v zivote v neustale se menicim svete. 

Tato nutnost znacne posiluje postaveni predmetu v nasem iikolnlm systemu. 
nebof plnou merou prispiva k uceni se pro budoucnost, v niz stale vice bude prace 
£yzicka pfechazet do sIery dusevni, kde bude i vice volneho casu, jez kazdy bude 
moci vyuzit k rozkvetu sve osobnosti, k rekreaci v duchu socialistickeho zivotniho 
stylu. I utit poznavat svou vlast, socialisticke zeme, umet rozeznavat, tildit 
poznatky, je jednim z ukohi predmetu a jeho prispevek k dotvareni sociaIisticke· 
osobnosti jedince. 
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