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V uzkom vzfahu s intenzivnym rozvojom cestovneho ruchu v celosvetovom 
meradle je tid vzrast snah posudH jeho priestorove rodirenie. V odbornej geo
grafickej literature sa v dosledku toho popri prispevkoch venovanych pohradom 
na cestovny ruch vytvorila skupina prac zameranych na predstavenie obrazu 
priestoroveho rozsirenia cestovneho ruchu v ramci rozne veJkych uzemnych celkov. 
Popri kvantitativnych udajoch 0 objeme cestovneho ruchu, ponukaju taketo vysku
my tiei pohlad na niektore strukturalne znaky, resp. charakteris.tiky cestovneho 
ruchu a v niektorych pripadoch vyuduju tiez do pokusov 0 klasifikaciu, ci ty
pizaciu lokalit s vjskytom cestovneho ruchu. Z radu podobnych prispevkov moo
no ako priklady spomenui prace Strzygowskeho (1942i), Hahna (1958), Webera 
(1958), Mariota (1963), Dodta (1967), Maiera (1970) a i. 

Prinos vyskumov rozsirenia a priestorovych odlisnostl cestovneho ruchu sa 
nepohybuje iba na ilustrativnej urovni. Analyzy vziahov obsiahnutych v abraze 
rozmiestnenia cestovneho ruchu na urcitom uzemi umoZnuju formulovai rad 
zaujimavych konstatovani 0 podmienenosti, lokalizacnych ciniteloch, struktur
nych prejavoch a inych znakoch cestovneho ruchu. Prave tieto zistenia mOzu 
vyznamne posluzit pri vytvarani a formulovani uvah teoretickej povahy, pri 
patrani po vseobecne platnych zakonitostiach utvarania a vyvoja vzajomnych 
vzfahov medzi cestovnym ruchom a krajinou. Vo svojich dosledkoch vyustuju 
teda aj do s£ery prognoz a pIanovania rozvoja cestovneho ruchu, ktore bezpochyby 
nie je moZne seriozne uskutocnit bez poznania jestvujucej situacie charakterizo
vanej skutocnym rozsirenim cestovneho ruchu na urcitom uzemi. 

V ceskoslovenskej geografickej literature sa zatiar objavil iba skromny poeet 
prispevkov venovanych vykresleniu hlavnych crt rozsirenia cestovneho ruchu 
na vacsom uzemi. Z publikovanych prae moZno k takejto priradH vlastne iba 
clanky Sprineovej (1968, 19711), Simu (1949) a Mariota (1963, 1966, 1971) 
a dye knizne publikaeie. Prva z nieh (Kotrba 1968) predstavuje cele uzemie 
CSSR, ale na vseobecnej urovni a pomerne malo hovor! 0 objeme a charaktere 
realizovanej navstevnosti. Druha (Mariot, Ocovsky 1973) ilustruje v detailnej
sich rozmeroch niektore parametre eestovneho ruchu na Slovensku a vyllstuje 
tiez do typizacie navstevnych miest SSR na zaklade objemu ich prijmov z cestov
nt~ho ruehu. 

Mala pozomost, ktora sa venuje probIemom znazomenia a analyz realizova
neho cestovneho ruehu na uzemi CSSR do znacnej miery suvisi s eharakterom 
udajov, ktore poskytuje nasa statistika cestovneho ruehu. S vynimkou vybra
nych siedel sa udaje 0 strukture a objeme kapacity ubytovanych zariadeni, 
o ich vykonoch a vyuziti spracovkvaju iba za okresy. 
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Poea8 priprav na spracovanie map cestovneho ruchu Narodny atlas Slovenskej 
socialistickej republiky bol na Geografickom ustave SA V v Bratislave sustre
deny bohaty material 0 vornom cestovnom ruchu na uzerni SSR. Pri Madani 
vhodnych metod a sposobov znazornenia roznych ukazatelov cestovneho ruchu 
SSR sa spracoval rad kartograrnov a kartodiagramov, ktore nebudu publikovne 
v Atlase SSR. Poskytuju vsak zaujimavy pohlad na rozilirenie cestovneho r1.lchu 
l'.a Slovensku. SuCtsne umoznuju vsimnut si, poukazaf, ci lepsie pochopit niektore 
priestorove, alebo strukturalne osobitosti cestovneho ruchu na uzemi SSR. 

Pri spracovavani prlloh nasho prispevku sa vychadzalo z udajov za r. 1971 
ziskanych osobitym zi's~ovanirn vo vsetkych ubytovacich zariadeniach vorneho 
cestovneho ruchu na uzemi SSR a zotavovniach, ktore pal ria Slovenskcj sprave 
rekreacnej starostlivosti ROH. Ako navstevne miesta, teda analyzovane lokality, 
sa uvazovali obce, v ktorych katastri s v priebehu r. 1971 uskutoenilo v sleda
vanych ubytovacich zariadeniach viac ako 5 000 prenocovani. Na uzemi SSR 
bolo r. 1971 133 takovy·chto obcl. Priestorove odliSnosti roznych ukazatelov ces
tovneho ruchu tychto 133 navstevnych miest su predmetom dalsich uvah. 

Obr. 1 iIustruje zakladne crty rozsirenia roznych hodnot objemu poetu preno
covani a priemernej dlzky pobytu hosH na uzemi Slovenska. Sucasne vsak uvadza 
do celkovej situacie charakteristickej pre priestorovY obraz siete navstevnych miest 
na Slovensku. Zretelne na nom vidie1 vacsiu koncentraciu vyskytu navstevnych 
miest v centralnej casti severneho Slovenska - hlavne v oblasti Tatier. Nizkych 
Tatier a Malej Fatry. Tieto sa kryju s uzemim s najpriaznivejsimi lokalizacnymi 
predpokladmi cestovneho ruchu na Slovensku. Na zapadnom Slovensku rna sid 
navstevnych miest pomerne rovnomerne rozlozenie a jej jednotlive prvky uzko 
korespodnuju s rozlozenim vacsich sidiel. Podobna zavislos1 plati tiez pre zosta
vajuce casti uzernia SSR, v ktorych je sid vacsich sidiel a menej pravidelne 
rozlozena. Najmii redsie zaludnena centnilna cast juzneho Slovneska a ce1y seve
rOvYchod SSR maju iba niekorko malo navstevnych miest. 

Sledovanie poetu prenocovani dovoruje konstatovat. ze najvacsi zaujem 0 sluz
by ubytovacich zariadeni sa sustreduje na jednej strane do najvacsich miest 
(Bratislava. Kosice, Zilina, B. Bystrica), na druhej strane do najpopuhirnejslch 
rekreacnych stredisk (Strbske Pleso, Stary Smokovec, Tatranska Lomnica, Demii.
novska Dolina, My to pod Dumbierom, Terchova. Piestany). Hoci podIa portu 
prenocovani mozno tieto mivstevne miesta zaradif zhruba do rovnakych skupin, 
motivy ich navstevnosti su odlisne. PrHazlivosf prvych vyplyva z ich centralit
nych funkcii, ktora do nich privadza pocetnych ucastnikov sluzobnych ciest a su
caSrie atraktivnosti formovanej bohatym suborom kultllrno-historickych objektov. 
Oproti tomu vznik kontrakcnych vzfahov najpopularnejsich rekreacilych stredisk 
SSR ovplyvnuju hlavne mimoriadne priaznive lokalizacne predpoklady formo
vane predovsetkym prirodnymi cinitermi krajiny. Rozmanitosf motivov atraktiv
nosti tychto dvoch druhov riavstevnych miest sa odraza tiez v strukturnych zna
koch ich cestovneho ruchu. Prikladom moze byf rocny chod poctu prenocovani 
v ramci, ktoreho vidno jasny rozdiel medzi pomerne vyrovnanym priebehom 
navstevnosti vo velkych mestach a dvomi kulminaciami krivky, ktora zobrazuje 
priebeh poctu prenooovani v rekreacnych oblastiach (obr. 2'). 

Tieto dva druhy navstevnych miest tvoria najviac rozvinutu skalu velkostnych 
druhov navstevnych miest Slovenska. Aj na objemovo nizsich stupnoch mozno 
rozlisovat v obciach spribIizne rovnakym poctom prenocovani priklon k atraktiv
nosti motivovanej bud centralnou funkciou a suborom kulturnohistorickych pa
miatok, alebo priaznou prirodiLych cinitelov. Hranica medzi tymito motivami 
vsak vo viacerych pripadoch (najmii. pri vychodiskovYch centrach) nie je jasna 
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a casto sa ako vyznamny motiv objavuje tid priazniv::i komunikacna poloha 
navstevneho miesta. S vynimkou navstevnych miest s cestovnym ruchom pod
mienenym hlavne priaznivymi prirodnymi predpokladmi v blizkom okoli (sustre
duju sa hlavne v oblas.ti Tatier , Nizkych Tatier, Malej Fatrya Stratenskej horna
tiny) ovplyviiuje obraz rozdielov v objeme poetu prenocovani vefkost prvkov 
sidelnej siete. Kedze okrem vyssie spominanej vynimky jestvuje priama zavislosl 
medzi poctom obyvatelov obd a pbjemom ich cestovneho ruchu, suhlasi obraz 
poCtu prenocovani v mivstevnych miestach zhruba s obrazom rozmiestnenia vel
kostnych skupin obd na Sloven sku. 

Rozdiely v priestorovom obraze priemernej dizky pobytu hosti v ubytovacich 
zari.adeniach SSR nemaju tak jasnu a jednoznacne podmienenu zavislost. Na obr. 
1 vsak vidno. ze oblast navstevnych miest v pohoriach vykazuje sklon k dlhsiemu 
pobytu hosti (nad 3 dni), kym prevazna vacsina navstevnych miest mimo tychto 
oblasti rna nizsie hodnoty. Aj v tom to pripade je pricinou rozdielov predovset
kym funkcia jednotlivych navstevnych miest v ramci cestovneho ruchu. Okra
jove stupne tejto skaly zaberaju vyrazne tranzitne navstevne miesta s kratkym 
pobytom hosH a typicke rekreacne centra s dlhym pobytom hostL Medzi nimi 
je niekofko druhov navstevnych miest s roznym zastupenim miery funkcie tranzit
neho. ci rekreacneho miesta. Pri urcitej generalizacii vsak mozno konstatovat, 
ze na nizinatych uzemiach su v prevahe navstevne miesta s kratkou priemernou 
dizkou pobytu hostL So zvysujucou sa energiou reliefu blizkeho okolia navstev
neho miesta sa predlzuje tiez priemerne trvanie pobytu hostL 
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Urcitu vynimku z tohto pravidla tvoria velke mesta, v ktoryeh pozitivne 
vplyvy clenitosti reliefuna zvYsenie dizky pobytu supluje atraktivnosf vyply
vajuca z funkcie, ktoru pinia ako spravne, resp. kulturnohistorieke centra (Rra
ttslava, B. Bystrica, Kosice). 

Pri spracovavani udajov 0 dlzke pobytu hosti sa ukazalo, ze cely rad meste
Ciek, s nevelkou kapacitou ubytovacich zariadeni, vykazuje mimoriadne vysoku 
dlZku pobytu hostL V podobnyeh prfpadoch hotely sice vykazuju obsadenie 
lozkovej kapacity, ale jej vyuzivanie nie je motivovane ucastou na cestovnom 
ruchu. Takto mozno objasnif vysoku dizku pobytu hosti v Hlohovci, Leviciaeh, 
Novom Meste n. V., Senici, Skalici, Plesivci, FHakove, Jasove a i. Podobna situ
acia brzdi rozvoj cestovneho ruchu v spominanych mestach, keefZe takmer vsetky 
patria k mivstevnym miestam s poddimenzovanou kapacitou ubytovacich zariade
ni. Ak sa este aj tato vyuziva pre ine ciele prispieva k tomu, ze sa ich rekreacno
turisticka funkcia (v protiklade s pozitivnymi potencialnymi moznosfami jej roz
voja!) zatlaca do uzadia. 

Na obr. 3 mozno sledovaf objem ubyto.vacej kapacity a sez6nnosf cestovneho 
ruchu. Pri porovnani s obr. 1 sa jasne ukazuje priama zavislosf medzi objemom 
ubytovacej kapaeity a poetom realizovanych prenocovani. Najvacsiu kapacitu 16z
koveho fondu maju uz spominane spickove rekreacne centra a velke mesta Slo
venska. Struktura ubytovacich zariadeni je v oboch druhoch tyehto navstevnych 
miest podobna. V rekreacnych strediskach vsak na rozdiel od miest pristupuje ku 
kapacite zariadeni sluziacich pre vorny cestovny ruch tiez rad zariadeni vyuZi
vanych ucastnikmi viazanych pobytov. Zhruba vsak platia pre posudenie obrazu 
rozsirenia poetu lOzok na uzemi Slovenska obdobne konstatovania ake sa spomi
nali pri hodnoteni obrazu rozsirenia poctu prenocovani. Otazky vhodnostia ucel
nosti rozmiestnenia lozkoveho fondu z aspektu potrieb navstevnikov presahuju 
ramec nasho prispevku. Tomuto zaujimavemu problemu bude vsak treba venovaf 
detailnejsiu pozornosf. 

Problematika sez6nnosti cestovneho ruchu navstevnych miest patti v nasej 
odbornej literature k slabo rozpracovanym temam. Vseobecne sa pri analyzach 
sezonnosti berie do uvahy pomer objemu poctu prenocovani realizovanych v let
nom polroku (april-september) ku poetu prenocovani v zimnom polroku (okt6-
ber-marec). Nivstevne miesta, v ktorych pocet prenocovani v letnom polroku 
viae ako trojnasobne prevysuje poeet prenocovani v zimllom polroku mozno uz 
oznacH ako letne sez6nne navstevne miesta. 

Na obr. 3 vidno, ze vacsina navstevnych miest na Slovensku nepatri ku tejto 
sku pine. Suvisi to s prevahou lokalizacnych predpokladov cestovneho ruchu, ktore 
podnecuju celoroene vyuZitie ubytovacieho fondu. V pohoriach patria k ta
kymto predpokladom morfologicke, klimaticke a biogeograficke podmienky, na 
nizinach a v kotlinach kulturnohistoricke pamiatky, komunikacna poloha a een
tralna poloha navstevnych miest. Preto takmer na celom uzemi SSR. prakticky 
bez uzsej zavislosti na kapacite lOzkoveho fondu, objeme cestovneho ruchu, ci 
jeho intenzite maZno z aspektu vyssie formulovaneho ukazovatela sez6nnosti 
hovoril 0 pomerne rovnomernom rozlozeni zaujmu paras roka. Ako ilustruje 
obr. 2 detailnejsie rozdiely urcovane kolisanim poetu prenocovani podIa mesiacov, 
vsak umoznuju podstatne exaktnejsie analyzy tohto javu. 

K mi.vstevnym miestam s vyrazne letmou sez6nou patria na uzemi SSR hlavne 
tie obce, v katastri ktorych sa nachadzaju vacsie vodne plochy (Ostie nad Prie
hradou, DoMina. KaluZa. ai.), resp. v ktorych ubytovacom fonde 8U v prevahe 
sez6nne ubytovacie zariadenia~ (najmii zrubove, ci chatove zakladne a autocam
pingy). Prevaha ponuky v sez6nnych ubytovacich zariadeniach prepozicava cha-
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rakter letneho sezonneho miesta aj takym navstevnym miestam, v ktorych by 
subor lokalizacnych predpokladov poskytol vhodne moznosti tiel. pre rovnomer
nejsie vyul.itie v priebehu roku (napr. Tr. Teplice, Dudince, Kremnica, Liptovsky 
Jan, Val.ec, Strba a i.I). 

Rovnake objemove ukazatele cestovneho ruchu v roznych navstevnych mie~
tach iba do urcitej miery informuju 0 vyzname a vplyvoch cestovneho ruchu 
na ich fyziognomiu, alebo hospodarsku zakladnu. Casto aj pritomnost nil.sieho 
poCtu navstevnikov maze v mensom navstevnom mieste posobH ako cinitel, ktory 
viac ovplyvni okolie, ako vyssi poeet host! v prostredi verkeho mesta. Pre odstra
nenie vplyvu podobnych rozdielov sa poul.iva ukazovater intenzity cestovneho 
ruchu. Vyjadruje sa ako podiel poetu prenocovani v polroku, v ktorom je registro
vany vyssi poeet prenocovani ku poetu obyvateIov navstevneho miesta. 

Hodnoty intenzity cestovneho ruchu a pocet obyvatelov navstevnych miest 
na Slovensku ilustruje obr. 4. Jeho porovnanie s obr. 1 umoinuje ziskat prehrad 
o relacii medzi poetom obyvatelov a absolMnym poetom prenocovani. Ukazuje sa, 
l.e cast navstevnych miest Slovenska ma sice vysoky objem prenocovani avsak 
vzhladom ku poetu ich shilych obyvatefov ma pritomnost hosti iba male vplyvy 
na ich rozvoj. Ku takymto patria Bratislava, Trnava, Nitra, Kosice, Presov s hod
notami intenzity cestovneho ruchu od 0,6 do 0,8. Rovnako nizke hodnoty uka
zovatela intenzity cestovneho ruchu maju tiel. mensie obce, ktore lezia mimo 
vyznanmych rekreacnych oblasti, najma na nil.inach a v sevrovychodnej casti 
Slovenska. Kapacita ich ubytovacieho fondu je mala a poeet prenocovani nizky, 
kedl.e sluzia prakicky iba tranzitnemu pobytu ucastnikov zajzdoveho cestovneho 
ruchu. 

Ai na priestorove rozlol.enie hodnot tohto ukazovatefa vplyvaju rozdiely 
v energii reliefu. S l1arastanim ich hodnot v centralnej casti severneho Sloven
ska vzrastla tiel. hojnost vyskytu a stupen koncentracie navstevnych miest s vy
sokou intenzitou cestovneho ruchu. Zaraduju sa k nim viicsinou male obce, 
v ktorych katastri sa nachadzaju hojne frekventovane ubytovaci zariadenia s ka
pacitou od 50 do 150 lol.ok. Vynimku tvoria iba hlavne rekreacne centra Tatier 
(Strbske Pleso, Stary Smokovec, Tatranska Lomnica;) Nizkych Tatier (My to pod 
Dumbierom, Demiinovska Dolina) a Malej Fatry (Thrchova), v ktorych katastri 
sasustreduje lOl.kovy fond s podstatne viicsou kapacitou. Prakticky iba v tychto 
navstevnych miestach rna cestovny ruch poziciu vyznamneho cinitela, ktory roz
hodujuco ovplyvnuje celkovy charakter krajiny. V rade dalsich obci tychto oblasti 
vystupuje v podrul.nej ulohe. 

Mimo horskych oblasti centralneho Slovenska sa navstevne rniesta s vyssou 
intenzitou cestovneho ruchu objavuju hlavne v uzkom vztahu s viicsimi vodl1ymi 
plochami (Piesfany, Stiavnicke Bane, Oravsky Podzamok, Ustie nad Priehradou, 
Trstena, Vitanova, KaluZa, Vinne) a s vyskytorn minenilnych pramenov (Tren
cianske Teplice, Rajecke Teplice, Dudince. Hedany). Na zvysenie hodnot inten
zity cestovneho ruchu vplyva tiel. rozmiestnenie horskych chat a autokampingov. 
Sucasne sa ukazuje, ze aj vo viicsich mestach, ktore lel.ia v blizkosti intenzivnej
sie navstevovanych oblasti Clilina, B. Bystrica) sa pritomnosf cestovneho ruchu 
prejavuje vo zvysenych hodnotach ukazovatera jeho intenzity. . 

Pohlady na rozmiestnenie hodnot jednotlivych ukazateIov Stl vhodnym vycho
diskom pre komplexnejsie posudenie celkoveho charakteru cestovneho ruchu. 
Exaktnost udajov 0 objeme poctu prenocovani, priemernej dll.ky pobytu a inten
zite cestovneho ruchu ponuka mol.nost na zaklade rozny-ch kombinacii hodnot 
tychto ukazovateIov vyClenH r6zne typy mivstevnych miest. 
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Podkladom pre typizaciu navstevnych miest cestovneho ruchu SSR na za
klade intenzity cestovneho ruchu, jeho sez6nnosti. resp. dizky pobytu hosti moze 
byf postup navrhnuty v inom nasom prispevku (Mariot 1970) a po prvy raz 
preskusany na priklade uzemia zapadneho Slovenska (Mariot 1971). Jeho osnovu 
tvori 18 typov navstevnych miest vymedzenych v tab. l. (Pri tom i = intenzita 
cestovneho ruchu, s = sez6nnos~ cestovneho ruchu, d = priemerna dlzka pobytu 
hostL) 

Vysledok uskutocnenej typizacie znazoriiuje ob;:-. 4. Vyplyva z neho, ze najviac 
(67,) navstevnych miest na uzemi SSR prislucha ku skupine navstevnych miest 
s cestovnym ruchom. Patria do nej nielen mensie obce s tranzitnou funkciou 
roztrusene po celom Slovensku, ale tiez vacsie sidla, ktore maju uzsi kontakt 
s viac navstevovanymi oblasfami cestovneho ruchu. Prevazna vacsina z nich puta 
zaujem navstevnikov iba kratko (Bal). Su to hlavne komunikacne vhodne po
lozene miesta, ktore lezia mimo faziskovych oblasti cestovneho ruchu. V blizkosti 
Tatier a N. Tatier sa casto zvysuje dlzka pobytu hosti, takZe z tejto skupiny 
navstevnych miest je tu viac zastupeny typ Ba2, v najpriaznivejsich pripadoch 
tiez typ Ba3. 

Tretina navstevnych miest Slovenska patri ku skupine miest so znakmi ces
tovneho ruchu. V tejto skupine su zastupene najvacsie sidla SSR s verkym 
absolutnym objemom poctu prenocovani, avsak s funkciou cestovneho ruchu ktoni 
nie je v skale vplyvov inych cinitelov viac vyrazna. Vystupuju v nej tiez vacsie 
mesta na nizinach a v kotlinach. v ktorych je 'priemerna dizka pobytu casto 
skreslena, uz spominanym dlhodobejsim vyuzitim ubytovacieho fondu zamest
nancami roznych institucii. 

Necelych 20 % navstevnych miest Slovenska tvori skupinu centier cestovneho 
ruchu. Dominuju medzi nimi ~ntra s dlzkou pobytu 3 az 7 dnl typicke pre nase 
horske navstevne oblasti. Tvoria ich pomerne male obce resp. rekreacne osady 
v tesnej blizkosti potencialne najpriaznivejsich uzemi, v Tatrach, N. Tatrach 
a M. Fatre. Na ostatnom uzemi SSR ich zastupuju rekreacne vyuzivane kupelne 
centra (Dudince, HerIany, Rajecke Teplice) a navstevne miesta pri vodnych 
plochach COstie n. Pr., Kaluza). V obciach, ktore vystupuju v skupine centier 
cestovneho ruchu sa cestovny ruch prejavuje uz ako <:inite! s vyraznym vplyvom 
na charakter krajiny. . 

PrednosH i nedostatky typizacie navstevnych miest uskutoenenej podIa schemy 
uvedenej v tab. 1 sa blizsie rozviedli vo vyssie spominanych prispevkoch (Mariot 
1970, 1971) a v podobnom rozsahu platia i pre typizaciu uskutoenenu na celom 
uzemi Slovenska. V podstate sice ilustruju strukturne znaky cestovneho ruchu 
navstevnych miest, menej vsak informuju 0 funkcii, ktoru v cestovnom ruchu 
Slovenska plnia. 

Zasady funkCnej typizacie navstevnych miest neboli zatial ani v zahraniCi 
sirsie rozpracovane. Pokusy v tomto smere uskutocnili Christaller (1955'), Weber 
(1958), Mariot (1963), Maier (1970). Vo vsetkych pripadoch sa vsak usku
toenene typizacie opieraju 0 hodnotenie situacile na urcitom konkretnom uzemi 
a preto ich iazko, alebo len s velkymi upravami mozno aplikovai v inych obla
stiach. 

Zda sa, ze podobna cesta vychadzajuca z empirickych hodnoteni je pri funkcnej 
typizacii navstevnych miest - nevyhnutna, kedze sa zatiaI nenasli kriteria, 
ktore by dovolili jednoznacne identifikovaf funkciu mivstevneho mesta. Preto aj 
nas prispevok uzatvarame funkcnou typizaciou navstevnych miest SSR uskutec
nenou na empirickych zakladoch, podlozenych vsak tiez exaktnymi hodnotami 
vybranych ukazatefov cestovne~o ruchu. 
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Tab. 3. Nazvy navstevnfch mieSt zobrazenych na Obi'. 5 

1 Bollany 
2 Casta 
3 Galanta 
4 Hlohovec 
5 Samorin 
6 Jahodna 
7 Jelenec 
8 Kolarovo 
9 Lozorno 

10 Malacky 
11 Modra 
12 My java 
13 Nova Stra~ 
14 ParUzanske 
15 Pezinok 
16 Seniea 
17 Skaliea 
18 Soblahov 
19 Sala 
20 Trene. Tepliee 
21 Topolcany 
22 Dudinee 
23 Topol/Hanky 
24 Uhrovee 
25 Zlate Moravee 
26 Ban. Stiavnica 

27 Brezno 
28 Bojnice 
29 Bytca 
30 Oem. Dolina 
31 Donovaly 
32 Dolnf K11b!n 
33 FiIakovo 
34 Handlov8. 
35 Harmanec 
311 Hmll1ta 
37 Hybe 
38 JaraM 
39· Likavka 
40 Lipt. Hradok 
41 Lipt. Jan 
42 Luboehna 
43 Kremnica 
44 Lucenee 
45 Makov 
46 Motycky 
47 My to p. numb. 
48 Namestovo 
49 Nl~nA Boca 
50 Nova Dubnica 
51 Drav. Podzamok 
52 Part. Lupca 

53 Pov. Bystrica 
54 Povlna 
55 Pribilina 
56 Prievidza 
57 Rajec 
58 Raj. Teplice 
59 Sliac 
60 Strecno 
61 Stiav. Bane 
62 St1tovo 
63 Tajov 
64 Terehova 
65 Tisovec 
66 Trstena 
67 Turc. Teplice 
63 TvrdosIn 
69 OstIe nad Pl'. 
70 Valaska 
71 Va~ec 
72 Vel Krtis 
73 Vitanova 
74 Vysna Boca 
75 Zazriva 
76 Cierna nad T. 
77 Dob!iina 
78 Herlany 

79 Hrabusiee 
80 Jasov 
81 Jelsava 
82 Kalu~a 
83 Kecovo 
84 Kral .. Chlmee 
85 Levaca 
86 Plellivec 
87 Sabinov 
88 Smi~any 
89 Sobranee 
90 Vel. Kapullany 
91 Vinne 
92 Strbske Pleso 
93 St. Smakovec 
94 Batizovee 
95 Ganovee 
96 Lucivna 
97 Spis. Bela 
98 Svit 
99 Strba 

100 Velka Lomniea 
101 Zdiar 
102 Ke~marok 
103 Tatr. Lomnica 
104 Poprad 

Pri skumani ulohy navstevnych miest SSR maZno vychadzai z motivov, ktore 
podmienuju ich navstevnost. Tieto motivy do znacnej miery urcuju funkciu 
navstevneho miesta a ovplyvnuju tiez hodnoty ukazovatel6v jeho cestovneho 
ruchu. V suvislosti s tym maZno na najvseobecnejsej Urovni rozliSovai na uzemi 
SSR 4 funkcne typy navstevnych miest. Ich nazvy, resp. clenenie na podtypy, 
ako i ur.cujuce ukazovatele ich cestovneho ruchu uvadza tab. 2. (s, i, d - ako 
pri tab, I, 1 - poeet Jowk, p - poeet prenocovani za rok v tis.). 

Zastupenie jednotlivych typov a ich rozmiestnenie na uLemi SSR zmizofl'luje 
Qbr. 5. Vzhladom na rozmanitosi zaujmov uCastnikov cestovneho ruchu je po~ 
chopiteIne, ze navstevne miesta plnia rad (11oh. Prislusnosi k jednemu z runkc~ 
nych typov vlastne jen vyjadruje, ktora z nich prevIada. 

K typu sluzobnych navstevnych miest mozno priradH mesta Slovenska so 
siroko rozvinutou centralnou funkciou a hospodarskou zakladiiou navstevovane 
prevaine ucastnikmi rozne motivovanych sluzobnych ciest. Su rozptylene po 
celom uzemi SSR. Vdaka svojej funkcii maju pomerne rovnomerne rozlO'Lenie 
navstevnosti poeas roku. Kedze sucasn:e tvoria tid vyznamne objekty zaujmu 
ucastnikov zajazdoveho cestovneho ruchu v letnom obdobi stupa objem ich navstev~ 
nosti. Pomerne verka kapacita ich ubytovacieho fondu je vsak relativne vysoko 
VYuZita (nad 80 %) a tak vzostup realizovaneho zaujmu v letnom obdobi je 
obmedzeny poetom lozok, ktore su k dispozicii. 

Zajazdove navstevne miesta sa podielaju na cestovnom ruchu SSR predovset
krm prostrednictvom zaujnm ucastnikov zajazdovych foriem. V suvislosti s tym 
mozno rozlisova! dva podtypy. Etapove zajazdove navstevne miesta zastupuju 

. va.csie mesta SSR. Tvoria hlavne ciele nlivstevy a tiez faziskove miesta pobytu 
ucastnikov zajazdovy-ch foriem. Su preto rozptjlene po celom uzemi Slovenska. 
Vzdialenosi medzi nimi je 3~-+- 50 km. V niektorjch castiach SSR (zapadne, 
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vYchodne Slovensko) preberaju ich funkciu sluzobne navstevne miesta. K tran
zitnym zajazdovym navstevnym miestam patria mcnsie mesta a obce, ktore 
lezia na komunikaciach medzi etapovymi miestami. Svojou zvyeajne neveIkou 
ubytovacou kapacitou dopliiuju lOzkovy fond, ktory je k dispozicii mototuristom. 
Prevazne plnia len funkciu podruznych cieIov, rozmiestnenych skoro rovnomerne 
po celom Slovensku a vzdialcnych od seba priemerne 20-- 30 km. Maju rovnaky 
roeny rytmus navstevnosti ako podtyp etapovych miest na rozdiel od nich maju 
vsak slahsie vyuzity ubytovaci fond (na 30- 60 %). 

Rekreaene navstevne miesta sa vyznacuju prevahou pobytovych foriem cestov
neho ruchu. Medzi motivmi ich navstevy vYrazne prevIada vyhradavanie dlho
dobejsieho odpoeinku. Ich rozsirenie je preto uzko viazane na oblasti vyskytu 
najpriaznivejsich moznosti zotavenia. Podtyp rekreaenych navstevnych miest s ce
loroenou navst,evnosfou je rozsireny najma v centralnej easti severneho Slovenska. 
V priebehu roku vystupuju v navstevnych miestach tohto pocltypu dye sezanne 
zvysenia zaujmu (februar - marec a jun -august). Kapacita ich ubytovacieho 
fondu je dobre vyuzita (60-70 %). Podtyp sezannych rekreacnych navstevnych 
miest sa prevaznc viaze na vyskyt vodnych nadrZl. Vyz.naeuje sa vyraznou letnou 
sezanou s ktorou suvisi hojnejsie zastupenie kapacity sezonnych ubytovadch 
zariadeni a nizsie vyuZitie l6zkoveho fondu (30- 60 %,). 

K typu ostatnych navstevnych miest boli zaradene tie obce v ktorych sa vy
raznejsie neprejavila prevaha funkcie charakteristickej pre niektor-y z predchad
zajucich typov. Su medzi nimi hlavne rozvijaj(lce sa navstevne miesta, ktorych 
ulohu v cestovnom ruchu SSR urd jeho dalsi vyvoj, pripadne upravy ich mate
rialno-technickej zakladne. 

Predlozeny prispevok mal v prvom rade predstavit obraz roz'iirenia cestovneho 
ruchu na Slovensku, pripadne niektore odlisnosti tohto obrazu ureovane r6znymi 
strukturnymi znakmi cestovneho ruchu SSR. Uskutoenene typizacie predstavuju 
iha prvy krok na ceste k poznaniu skaly typov navstevnych miest na uzemi SSR. 
Podrobnejsim analyzam zameranym tymto smerom bude treba venovaf pozornosf 
v OJsobitnom elanku. 
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A CONTRIBUTION TO THE DISTRIBUTION OF TOURISM IN SLOVAKIA 

Basing on the pattern of structural properties of tourism in visiting places of Slo
vakia. the author pays attention to spatial differences. 1'33 communities are consi
dered as visiting places, in cadastre of which more than 5 thousand lodging nights 
were registered In the accommodation facilities of free tourist traffic and of the 
Trade Union (ROH) in 1971. 

Fig. 1 illustrates that the greatest interest in the servIces of accommodation faCi
lities is concentrated to the largest towns on the one hand and to the most popular 
recreation centres on the other one. The reasons of vIsit rate as well as the annual 
course of tourist traffic are, however, different, respectivelv (Fig. 21. They are de· 
termined by attractivity arising out of the central function of towns and of the rest 
fUllctlOn of recreation centres, the latter manifesting itself also in the level of visiting 
places with lesser volume of tourist traffic. It may be stated that direct dependence 
exists between the volume of accommodation capacity and the number of lodgIng 
nights realized (Fig. 1 and 3). 

In Slovakia, with respect to the character of its localization presupposItions for 
tourist traffiC, visit places with a relatively balanced course of visit rate durIng vear 
prevail (Fig. 3). The visit places bound with larger water areas only have a more 
expressive prevalence in number of lodging nights in summer half-year. The values 
of tourist traffic intenzity are influenced by the dlfferences in relief energy in the 
country of Slovakia. Besides a few exceptions, among which above all spas belong, the 
rule is valid that with rising dissection of terrain intensity of the tourist traffic in 
vIsiting places increases, too. 

On the basis of attainments in the author's previour works (1970, 1971), he made 
both a typlzation of visiting places from the aspect of data about intenzity and seaso
nality of their tourist traffic, eventually of the average length of stay of vIsitors 
(Table 1, Fig. 4) and a functional typization of visiting places in Slovakia (Table 2, 
Fig. 5). More detailed analyses of the pattern of distribution of the individual types 
and outcomes ot typizatlon will be presented by the author in a special article. 
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