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MIROSLAV NOVAK, PAVEL SIMONEK

MINERALNI SLATINISTE SOOS
JAKO ZDROJ PRIRODNIHO ZNECISTENI
POVRCHOVYCH VOD V CHEBSKE PANVI

V obecném povédomi byva hluboce usidlen nizor, Ze veskerd problematika,
kterd se tyka znetistovani povrchovych vod je odrazem antropogenni ¢innosti.
Bé&ina vodohospodafska praxe skuteéné pocituje stale vzrustajici tihu problému
zpusobovanych rozvojem primyslu a vystavbou sidlisf. Vedle téchto stéZejnich
otazek nutné ustupuje do pozadi faktor dalsi, ktery se sice podili mensi mérou
na znedi§tovani povrchovych vod, ktery vSak nicméné existuje, a je mu proto
nutné vénovat zaslouZenou pozornost. Timto zneéi§tujicim vlivem byva samo
pfirodni prostfedi. Ac¢koliv jde o pfirozené procesy zneti§fovini, tedy o déje bez
postihnutelného poéatku v méfitcich vyvoje lidské spole¢nosti, jsme nuceni kon-
statovat, ze na rozdil od pfimych umélych zne¢istovacich vlivii jsou nase znalosti
o nich minimélni, zejména ve vodohospodafské aplikaci.

K pfirodnim faktorim, které se vyznamnou mérou podileji na ovliviiovani
jakosti povrchovych vod, patfi humolity. JiZ na nékolika pfikladech jsme podali
diikazy o této skuteénosti (napf. Lipno 1968, Jizera 1968). Slo tehdy o vliv
ragelin. V soudasné dobé studujeme plisobeni minerdlnich slatin na jakost toki,
a to v prostfedi Chebské panve. Na pfikladu statni pfirodni rezervace Soos
u Frantiskovych Lazni je moZno dokazat intenzitu vlivu pfirodnitho komplexu
na jakost vod okolni ¥i¢ni sité, tj. vlivu, kterj si v mnohém sméru nezada se
zdroji znedi$téni umélého.

Z fady publikaci o Soosu nés nejvice zaujal popis Dohnala (1965). Soos patfi
k slatini§tim smiSeného typu, kterd vypliiuji mistni vklesliny v Chebské panvi.
Vklesliny se utvofily v okolnich Zulach, krystalickych bfidlicich, ve svorech a ve
fylitech. Stafi sedimentii vypliujicich vklesliny je terciérni. Basilni $térky, jily
a pisky tvofi nddrz artéské vody. Tato podzemni vodni nadr% je zasobovéna jed-
nak vodou z puklin krystalického podlozi, jednak pfimo infiltraci do této vrstvy
(obr. 1). Tlak vody je neustile zvy§ovan silnymi vyrony plyni z krystalinic-
kého podlozi. Voda tak ziskdvd znaéné mnoistvi rozpusténych anorganickych
latek, a to jednak jiz v podloZnim krystaliniku, jednak i v nadlozi, které tvofi
cyprisové jilovce. Voda vystupuje spolu s plyny netésnostmi v artéském stropu
z cyprisovych jilovet jako prostd kyselka nebo jako kyselka alkalicko-salinicka.

Témito vyvéry byla podminéna tvorba organogennich sedimenti holocenniho
stdifi — minerélni sirnoZelezité slatiny. Na tomto misté pokladame za nutné de-
finovat pojem ,minerdlni slatina“ a odliit tim tento typ humolitu od ragelin.
PouZijeme formulace Dohnalovy (1961). Raselina podle Dohnala vznika ze zbyt-
ki rostlinnych spolefenstev svazu Sphagnion na vyvérech podzemnich vod s niz-
kym obsahem rozpus§ténych minerdlnich latek. Vyskytuje se bézné na krystali-
nickych hornindch a v piskovcich IX. pasma kfidového dtvaru. Na rozdil od
radelin vznikd prostd slatina z mezotrofnich a eutrofnich rostlinnych spoleéen-
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stev, jimiz zarustaly vodni nadrze, ale hlavné okoli vyvéri podzemnich vod
s niz§im az stfednim obsahem rozpusténych mineralnich soli. Slatiny mineralni,
napt. sirnozelezité v Soosu a v Chebské panvi viubec vznikaly na vyvérech vody
obohacené sulfatovym iontem SOs. Podle Hruzy (1968) jsou peloidy Chebské
panve, podle hlavni obsahové slozky rakosovou slatinou a jeji vznik saha do
obdobi boredlu. Slatina FrantiSkovych Lazni a Soosu obsahuje mimo klasického
organického podilu i znaéné mnozstvi anorganickych latek. Slatinna slozka,
kterd je ve styku s prameny mineralnich vod obsahujicich v&tSinou téz Zelezo,
je minerdlnimi latkami téchto vod bohaté nasycovana. Zvlastni charakteristiku
této slatiny udava obsah pyritu (FeSz) a produkty jeho zvétravani. Z ostatnich
anorganickych latek jsou v mistni slatiné je§té obsazeny sloueniny siry ve formé
siranu Zelezitého, hofe¢natého a hlinitého a déale pak uhli¢itany a kfemicitany.
Velky podil tvofi voda. Latky organické ve slatiné pfevazuji; jsou to bilkoviny,
hemicelulézy a celulézy a latky humusové.

et X X X X X

X
X
X
5 X
X X X
X X X
x %X X
X 25X
X X X
X X.’.'.‘cu. ' ” fX X
XX X WX et X XE olJesenice LiX X
' dap i e T o Al (i X X
X X X X X
ey o X X
X X X IX X X
X X SX XX
X 5 X X
0 4000  8000m RCT g
I 2 ) | P V8T xxxkxxxxxxxx

XXXXXXXXXXX

1. Tietihorni Chebska péanev s krystalinickym okolim. Cerné S$ipky = minerédlni vody;
bilé Sipky = prosté podzemni vody. (Upraveno podle ]. Dvordka a Stdtniho vodo-
hospodérského plénu.)
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Mezi Cetnymi vyvéry mineralnich vod muzeme pozorovat na Soosu i suché
vyrony plyna, tzv. mofety, jejichz ¢innost se patrné projevuje jiz od tfetihor. Lo-
zisko sooské slatiny se vyvinulo pravdépodobné ze dvou prohlubni, v kterych
nejdfive nastala organogenni sedimentace a zaristani rdkosem a ostfici. Cely
komplikovany vyvoj holocennich organogennich sedimenti na Soosu nové vy-
Setfili a popsali B. Brozek a J. Dvotdk (1961) a neni nutné se jim na tomto misté
detailné zabyvat.

Sooské slatini§t€ se rozprostird ve vzdalenosti 4—5 km severovychodné od
Frantiskovych Lazni v nadmotské vysce 435 m. Cast lokality je poruSena nékdejsi
tézbou slatiny a zejména kifemeliny. Plocha celého sooského aredlu ¢ini 210 ha,
kubatura slatin se odhaduje na 2 miliény m’. Zji§ténd maximalni mocnost orga-
nogennich vrstev je 480 cm. Roéni Ghrn srazek ¢ini 589 mm podle dlouhodobého
pruméru. Stfedni roéni teplota vzduchu je 7,1 °C, vegetaéni obdobi je dlouhé
145 dni a trva od 1. kvétna do 22. z4&fi. Prumérna relativni vlhkost vzduchu
¢ini 82 %.

Pritok vod rozdilného chemického slozeni ovlivnil zejména vyvojové faze v riz-
nych castech sooského slatinisté. V okoli skupiny salinickych pramend, z nichz
nejvydatnéjsim je pramen Cisafsky (celkovou vydatnost prament na Soosu udava
B. Brozek a J. Dvotak hodnotou 8 —9 litrii za vtefinu — 1961/), a ve sméru odto-
ku jejich vod, probihala tvorba humolitu zcela vyjime¢nym zptisobem, neobvyklym
nejen v Cechach, ale v celé sttedni Evropé. Cast v nejvychodnéj§im vybéiku
sooské lokality, velmi silné dotéena tézbou kiemeliny, je uméle zbavena vegetac-
niho bylinného krytu. Stilou oxidaci mineralnich litek se vytvotilo prostfedi pro
rostliny pfimo toxické — vitriolové vody.
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2. Vyznamné loZiska humoliti v Chebsiké panvi. (Upraveno podle stdtntho vodchosp.
planu.)
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Nase Setfeni potvrzuji spravnost zjisténi B. Brozka a J. Dvofdka (1961), Ze totiz
veskeré vody ze Soosu jsou jimany potokem Vonfovskym. Za mimofddné vyso-
kych vodnich stavii dokonce &ast vod z potoka Sooského, ktery obtékd Soos na
severu, inunduje do sooského aredlu a spolu s jeho vodami se dostivad posléze
do potoka VonSovského. Z tohoto duvodu se pfi posuzovani vlivu Soosu na ja-
kost vod okolni ¥i¢ni sité zabyvame vyluéné jakosti vody potoka Vongovského.

Vonsovsky potok je horni jizni vétvi potoka Sdzku, levostranného pfitoku Ohie
v Nebanicich (km 226,73). Jméno Sédzek nese potok od mista soutoku potoka
Vonsovského s potokem Sooskym. Von§ovsky potok prameni jz. od Vojtanova
a tete smérem JVV. Z jeho vyznaénéj§ich pfitokii moino jmenovat pfedev§im
potok Stodolsky, ktery do né&ho dsti zprava, jiZné od Soosu. Vonsovsky potok se
po oblast Soosu nikterak neli§i jakosti vody od bézného typu potoki tohoto tizemi.
Nenese rudivé stopy vétsiho zneéisténi, at jiZ umélého &i pfirodniho. Teprve Soos,
pfirodni komplex, zasahuje pronikavé do jakosti jeho vody. Déje se tak zejména
dvéma zjevnymi zdroji: umélou strouhou u Zelezni¢éni stanice Novy Drahov —
(nadéle ,Barevny potok“) a dile pak potokem, ktery se do Vonsovského vléva
rovnéi zleva, nad miustkem silniéniho pfejezdu pod obci Dvorek a ktery nadale
oznaéujeme jako ,potok Bezejmenny“. Tyto dva potoky spolu s boénimi skrytymi
vyrony, odvadéji veskeré vody ze Soosu do Vongovského potoka.

Pro zij§téni vodnosti potokl pfilehlé vodni sité jsme provddéli v létech 1968
az 1971 é&etna hydrologickd méfeni. Mé&Fili jsme jednak nidobou pod mérnymi
pfepady (foto 4), jednak hydrometrickou vrtuli. Pribéiné jsme vodni stavy
sledovali na vodoétech umisténych v prostoru mérnych profila.

Barevny potok odvodiiujici stfedni a zdpadni &ast sooské panve a do kterého
je sveden i vyvér Cisafského pramene, pramene Véra a jinjch, vykazoval v roce
1970 pramérny roéni priitok profilem, na obr. 3 oznaéenym & 2 — 9.04 litri/s
a v roce 1971 9,3 1/s. Nutno poznamenat, ze oba roky se vyznalovaly vétSim
dhrnem atmosférickych srdZek nez léta pfedchizejici na§emu soustavnému mé-
feni (1968—1969). Pfehled mési¢nich a roénich srazek a jejich primérd ve sle-
dovaném obdobi na srdzkomérné stanici Franti§kovy Lazné dokumentuje, Ze napf.
rok 1970 byl bohatsi na mnoZstvi srazek asi o0 25—30 % nez roky pfedchézejici.

Na rozdil od potoka Barevného je Bezejmenny potok tokem ¢isté pfirodnim,
ktery odvodiiuje rozsdhlou vychodni éast sooské panve a nei zausti do Vonsov-
ského potoka, protéka zvodnélymi slatinami. V roce 1970 ¢&inil pramérny rocni
pritok profilem (na obr. 3 oznalenym & 3) na Bezejmenném potoce 42,7 /s
a v nasledujicim roce 43,0 1/s.

Pro blizsi pfedstavu o hydrologickych pomérech uvadime jesté nekolik dalsich
hodnot. Vodnost Vonsovského potoka v profilu Novy Drahov (obr. 3, ¢ 1), nad
vtokem Barevného potoka byla v 1. 1969—1971 vyjiddfena minimilni hodnotou
pritoku 32,6 1/s a maximalni 125 1/s. Na témze potoce v profilu Dvorek (obr. 3,
& 4), tj. po soutoku s Barevnym, Bezejmennym a Stodolskym potokem, jsou v 1é-
tech 1969—1971 pritokovd mnozstvi ohrani¢ena minimalni hodnotou 51,8 /s
a hodnotou maximalni 475 1/s.

Na vyse zminénych profilech jsme provddéli i pravidelné odbéry vzorki vod
pro komplexni analyzu chemickou a biologickou. Vysledky chemickych rozbora
spolu s hodnotami pritokovych mnozstvi ndm slouZily k vypoétu latkového
odnosu ze Soosu. Vysledky rozbori biologickych slouZily k posouzeni vlivu re-
zervace na planktonni biocenézu toku.

Zjistili jsme, Ze odtokovd mnoZstvi nerozpu§ténych, ale zejména rozpusténych
latek ve vodach z pfirodni rezervace Soos jsou zna¢na a dokumentuji vyrazny
vliv pfirodniho prostfedi na jakost okolnich povrchovych vod. Z hlediska vodo-
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hospodafského tak dokladdaji nutnost vénovat zvySenou pozornost i pfirodnim
faktorim, jakoZto pfi¢indm znegi§fovdni povrchovych toki. Je to nutné zejména
proto, Ze jde o zatéfovani toku latkami rozpu§ténymi, o nichZ je zndmo, Ze se
v toku obtizné likviduji. Biologické rozbory nés ujistily v tom, Ze vody ze Soosu
nemaji na potamoplanton okoli toxicky vliv. Z hlediska vlivu Soosu na plankton-
ni oziveni okolnich tokd lze pouze fici, Ze Soos obohacuje planktonni biocenézu
potokii o nékteré své specidlni organismy.

Za zakladni hodnotu litkového odtoku se povaiuji Ghrnna mnoZstvi latek,
ktera protekou mérnym profilem za uréité obdobi. Protoze v oblasti Soosu exis-
tuji pouze dva vjevné odtoky — Barevny a Bezejmenny potok, uréuje soucet
jejich latkového odtoku mnoZstvi latek, které opoustéji rezervaci a zhor§uji jakost
vod pfilehlé fi¢ni sité a dale ¥eku Ohfi.

Pro vypocet latkového odtoku Bezejmenného potoka jsme uzili zpiisobu, ktery
se opiré o zavislost jakosti vody na priitoku. Kazdomésiénim odbérem vzorki vody
pro chemicky rozbor a méfenim okamzitého pritoku jsme ziskali potfebné dvojice
pro fadu proménnych dvojic. Body soufadnic proménnych dvojic lze prolozit
vétev paraboly, pro kterou plati rovnice:

y = ax¥
kde x= nezavisle proménna (l/s), y = zavisle proménna (mg/s) a, k¢ = kon-
stanty zavislosti.

Nasledujici tabulka uvddi zaokrouhlené vypolty samoéinného pocitale, ktery
byl programovan pro zivislost y = ax:

rozpu$téné latky celkové y = 1670,4 x%72
rozpusténé latky zihané y = 1647,8 x%¢
sirany y = 724,33 x°7°
chloridy y = 191,1 x%%
sodik y = 463,4 x°%
Zelezo y = 22,5 x%%

Zavislost byla prokdzana vysokym koeficientem korelace (0,88). Rozpusténymi
latkami Zihanymi minime takové latky, které se stanovi vyzihdnim su$iny pfi
600 °C do konstantni vahy. Jsou to litky vesmés anorganické povahy. Dosazenim
hodnoty pritoku za x obdrZime vypoétem hodnotu y, kterd udava mg/s.

V roce 1970, kdy mél Bezejmenny potok primérny ro¢ni pritok 42,7 1/s, pti-
nesly jeho vody do Vongovského potoka 788 t rozpu§ténych latek. Z toho anorga-
nicky podil ¢inil 574 t a organicky 214 t. Uvedeme hodnoty nékterych komponent
anorganického podilu:

sirany 315 t
chloridy 66 t
sodik 195 t
zelezo 6 t (Fe celkové)

Platnost uvedenych mnoZstvi lze roziifit i na rok 1971, kdy mél Bezejmenny
potok téméf shodny roéni priitok s rokem 1970 a ktery ¢inil 43,0 1/s.

Pro vypocet latkového odtoku ze Soosu do Von3ovského potoka potokem
Barevnym jsme vyuZili hodnot ziskanjch z dennich odbérd vzorki vody pozo-
rovatelem, ktery ria profilu 2 méfi denné i pritokovd mnozstvi. V téchto dennich
vzorcich jsme méfili vodivost, kterd slouzila pro vypodet rozpuiténych latek. Pro
vzajemny vztah obou téchto hodnot (vodivosti a rozpusténych latek) miZe se
specifické vodivosti uZit pro vypocet vidhového mnoistvi rozpuiténych latek
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v ptipadech, kdy nebylo lze provést jejich pfimé stanoveni. Obecné je v litera-
tufe uvadén pfepotitdvaci faktor 0,7-—0,8, jehoZ souéin se specifickou vodivosti
(vyjadfenou v u S. cm™!) ndm udava vahové mnoistvi rezpusténych soli ve vodé
(v mg/litr). Nejvhodnéjsi je viak postup, kterého jsme sami také pouzili, zakla-
dajici se na vypoctu empirického prepoéitivaciho faktoru z fady obou sledovanych
hodnot. Pro Barevny potok, pro néjz jsme méli k dispozici 25 kompletnich che-
mickych rozbord, jsme odvodili. pfepoditdvaci faktor 0,8, se stfedni odchylkou
= 0,05. :

V roce 1970 ¢&inil pramérny roéni pritok profilem 2 na Barevném potoce
9,04 1/s a primérné mnoizstvi rozpu§ténych latek 1325 mg/l. To odpovida
primérnému latkovému odnosu 12 g/s, ¢ili za rok 378 t. :

Sumérni soufet odtoku rozpu§ténych latek pro oba sledované toky (Barevny
a Bezejmenny) v roce 1970 ¢inil 1166 tun. I kdyZ pfipustime, Ze rok 1970 byl
rokem mimofadné destivym, lze -ptedb&iné podle nafich dosavadnich vysledkd
provadénych v letech 1968 —1972 fici, Ze slatini§t€ Soos produkuje roéné nej-
méné tisic tun rozpusténych latek. Do tohoto zji§téni jsou jen z&asti zahrnuty
roztrou§ené boéni vyrony a drobné kryté odtoky, zachycené sumarné na profilu 4.
Mira tohoto znelisténi vyplyne jasné&ji ze srovndni jakosti Vongovského potoka
nad zdrojem pfirodniho zneéi§téni ze Scosu a pod nim. Jako ukazku jsme vybrali
nasledujici prehled s daty ze dvou méfeni, ktera jsme vykonali pfi vyrazné odlis-
nych vodnich stavech:

Vonsovsky potok:

Nizky pratok Zvyseny pritok
nad Soosem pod Soosem nad Soosem pod Soosem
Q 1/s 33,1 51,8 118 324
rozputéné latky g/s 25 34 31 104
sirany g/s 8 13 7 27
chloridy gls 2,9 3,6 2,2 7.1
dusi¢nany g/s 1,8 2,7 1,2 2,3
véapnik gls 1,3 1,6 45 9,0
sodik g/s 6,0 8,3 2,1 11,7

Na zéakladé analogii by bylo moZné rovnéZ pfirovnat plisobeni slatinist& Soos
co do produkce rozpusténych latek k nékolikatisicovému sidlisti. Tato pfekvapujici
pfedstava je dokladem toho, jak malo vime dosud o pfirodnich faktorech z hle-
diska jejich ptsobeni na jakost povrchovych vod.

Vliv Soosu na mnoZstvi nerozpuiténych latek ve vodach povodi se ndm z vo-
dohospodafského hlediska jevi jako méné vyznamny. Priumérné mnoZstvi neroz-
pusténych latek bylo v létech 1968—1970 na Barevném potoce pouhjch 15 mg/l
a na potoce Bezejmenném 36 mg/l. U nerozpusténych latek odnasenych vodami
z oblasti Soosu pfevldda organicky podil. V pfipadé Barevného potoka to bylo
asi 75 % a u potoka Bezejmenného asi 60 % z obsahu veskerych nerozpusté-
nych latek.

V ramci vyzkumnych praci jsme provedli zji§téni stavu rybi obsadky na Von-
Sovském potoce. Trat nad Soosem i pod nim jsme prozkoumavali elektrickym
agregatem a zjistili jsme, Ze cely. dlouhy dsek Vensovského potcka pod rezervaci
je zcela bez ryb. Ryby se vyskytovaly pouze v secich, které nejsou Soosem ni-
kterak ovliviiovany (potok Stodolsky a tisek Vonsovského potoka nad rezervaci).
Je to bezprostfedni a pfimy dusledek negativniho ptisobeni vyluht z mineralnich
slatin.
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Minerdlni slatini§t& Soos u FrantiSkovych L&zni. {Upraveno podle B. BroZka a J.
Dvordka.) Cisla v KrouZcich oznaduji mérna stanoviSté popisovand v textu.

Cely ptipad Soosu ma dvé stranky. Soos se jevi jednak jako ¢initel, ktery na-
ruSuje jakostni rezim fi¢ni sité, jednak je Soos zndm jako vzacnad pfirodni ku-
riozita, kterd si zaslouZi vSestranné ochrany a péce. Aby bylo moZné tato obé&
protikladna hlediska sladit, pfiklanime se k myslence, kterd byla jiZz pfed ¢asem
vyslovena a kterd zatim dosud marn& ¢ekd na realizaci. Vzhledem k mimotéddné
zvlastnosti rezervace Soos a k tomu, aby byl zamezen jeji postupny pfirozeny
zanik zmin&nym odnosem materidlu, se uvazuje o tom, aby byla vybudovédna na
vhodném misté hraz, nad niz by vzdutid voda zatopila dzemi, které silné podléha
vodni erozi. Tim by se do zna¢né miry omezil odnos cennych latek, dosdhlo by
se i zfedéni koncentrovanych vod a umoznil by se i ndstup nové vegetace. Tim
by se uspisil, nebo vibec umoznil pfirozeny regenera¢ni proces nékdejsi tézbou
devastovaného aredlu. Clovék v minulosti svym neSeirnym zpisobem nebezpeéné
poranil tento jedineény pfirodni celek a je nyni na ném, aby sam byl ndpomo-
cen jeho zachrané.

Byli bychom réadi, aby tento na§ pfispévek byl chdpan jako snaha informovat
co nejdfive (jesté pfed ukonlenim vlastniho vyzkumného dkolu) odbornou ve-
fejnost o na$ich dosavadnich vysledcich a o nebezpeéi, které hrozi této jedine¢né
ptirodni lokalité vlivem latkového odnosu. Na druhé strané chceme touto cestcu
upozornit na akutnost poznivani pfirodnich faktord, které se uplatiuji pfi utva-
feni jakosti povrchovych vod.
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Tab. 1. Prehled stfednich odchylek

hodnot chemickych ukazateli.

Cisla mérnych profild 1 2 3 4
Potok Von3ovsky | Barevny Bezejmenny | VonSovsky
Profil N. Drahov | N. Drahov | pod Soosem Dvorek
barva mg Pt/1 25—60 300—500 30—40 50—150
pH 6,0—6,5 6,2—7,2 4,9—5,6 6,0—6,3
alkalita mval/l 1,0—2,3 5,0—15,0 2,5—3,5 1,0—2,5
acidita mvai/l 0,4—0.8 2,0—4,0 0,9—2,5 0,3—0,7
vodivost u S. cm—!? 200—800 2000—5000 | 1000—1500 500—800
nerozp. latky celkem mg/l 15—25 10—20 30—40 30—40
nerozp. latky Zihané mg/l 10—20 1—10 20—30 5—15
nerozp. lat. ztr. Zih. mg/] 5—10 5—10 10—20 15—20
rozp. latky celkem mg/l 250—600 1500—4000 500—1500 400—700
rozp. latky Zthané mg/l 150—500 800—3000 400—1100 200—400
rozp. 1. ztr. ¥fhdnfm mg/1 60—100 120—160 70—150 70—110
tvrdost celkovd On&m. 6,5—8,5 5,0—15,0 4,6—6,0 6,0—7,0
tvrdost prechodnd On&m. 3,5—6,0 2,5—5,5 2,0—3,0 3,0—6,0
tvrdost trvald On&m. 2,0—4,5 0,5—1,5 1,0—3,0 1,0—3,0
sirany mg/1 100—200 1000—2000 400—600 150—250
chloridy mg/; 30—50 100—500 50—150 40—60
fosforeénany mg/l 0,1—0,4 0,3—0,5 0,1—0,3 0,1—0,2
dusitany mg/1 0,1—0,3 0—0,2 0—0,2 0,1—0,2
dusignany mg/l 8,0—12,0 6,0—11,0 3,0—8,0 5,0—8,0
vapnik mg/l 32—36 30—60 18—28 30—40
ho¥éik mg/1 75—11,0 10,0—20,0 8,0—11,0 7,5—11,0
sodik mg/l 30—100 400—1200 150—300 60—140
draslik mg/1 7—14 30—55 15—20 8—10
amoniak mg/l 0,5—1,3 1,0—3,0 1,2—2,2 0,8—1,5
Zelezo mg/l 1,0—2,5 2,5—4,5 15,0—35,0 4,0—6,5
mangan mg/l 0—0,4 0—0,5 0—0,5 0—0,3
kyselina kiemi&itd mg/l 5—15 15—35 10—20 8—12
oxidovatelnost mg Oz2/1 5—7 20—50 10—40 8—15
rozp. kyslik mg/l 7—9 7—8 3—6 7—9
Zaver

Péée o Zivotni prostfedi nutné vyustuje v poZzadavek, vénovat zvy$enou po-
zornost vliviim, které plisobi negativné na jakost vod. Vedle zdroji umélého zne-
¢isténi se dostavaji do popfedi zajmu i zdroje pfirodni, k nimZ patfi zejména
zeminy s vysokym obsahem humusu, humolity. Autofi dokumentuji vliv jednoho
z typi humolitdi, minerilnich slatin, na jakost povrchovych vod. Za pfiklad si
zvolili klasické a v literatufe jiz mnohokréate z rdznych hledisek popsané mine-
ralni slatini§té Soos u Frantiskovych Lazni.

Na zakladé hydrologického, chemického a biologického vyzkumu dospivaji
autoti ke zjisténi, ze vody odtékajici z aredlu Soos intenzivné zatézuji povrchové
vody pfilehlé fiéni sité rozpuiténymi a nerozpusténymi latkami. Latkovy odnos
ze Soosu ¢ini téméF 1200 tun rozpusténych latek za jeden rok, u nerozpus§ténych
latek je vahova hodnota podstatné niz§i. Z latek ve vodach rozpu§ténych pfitom
pfevladaji sirany, sodik, chloridy a vapnik. Koncentrace latek ve vodéch je do
té miry znadnd, Ze likviduje ichtyofaunu v dlouhém tseku toku a je i pfekdzkou
pfirozené migraci ryb.

Autoti dale upozoriiuji na ohroZeni této vzdcné pfirodni oblasti vlivem lat-
kového odnosu a zduraziiuji akutnost realizace jiz dfive navrZzenych akci k jeji
zachrané. Znamenalo by to i zmirnéni jejiho soufasného zneéi§tujiciho vlivu na
povrchové vody.
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MINERAL SWAMP S0O0S, A SOURCE OF NATURAL SURFACE WATER POLLUTION
IN THE CHEB BASIN

Environmental pollution control necessarily requires increased attention to be
devoted to the influences acting negatively on water quality. In addition to sources
of artificial pollution, greater interest must be also paid to natural sources such as
soils with brigh humus content, the to called humolites. The authors poves the effect
of one type of humolites — mineral swamps — on the quality of surface waters. As
example they chose the swamps of Soos near Franti§kovy Lazné which have been often
described from various aspects.

Based on hydrological, chemical and biologic investigations, the authors ascertained
that the water flowing from the area of Soos severely pollutes the surface waters
of the adjacent river system with dissolved and suspended solids. Almost 1200 tons
of dissolved matter are removed from Soos in one year, the weight of suspended
solids being considerably lower. Of the substance dissolved in water predominate
sulfates, sodium, chlorides, and calcium. The concentration of these compounds in the
water reaches such an extent that it destroys the ichthyofauna in a long section of the
stream and even hinders natural fish migration.

The authors further point out the damage threatening this rare natural territory due
to solids removal and stress the urgency of enforcing the already earlier suggested
measures to its rescue. Simultaneoully this would include a reduction of the present
polluting effect on surface waters.

Text-to the figures:

1. Tertiary basin of Cheb (adapted according to ]J. Dvofdk and the State Water Mana-
gement Plan) with crystallinic surroundings. Black arrows — mineral waters; white
arrows — plain groudwater.

2. Significant deposits of humolites in the Cheb basin (adapted according to the State
Water Management Plan].

3. Mineral swamp Soos near Franti$kovy Lazné& (adapted according to B. BroZek and
J. Dvorédk). The numbers in circles designate the measuring stations described
in the text.

Text to the photos:

Eastern part of Soos, drained by a brook Bezejmenny .
Western part of Soos with salt coatings.

Mofets — dry outbursts of carbon dioxide.

Gauge notches on the brook Bezejmenny.
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K ¢lanku M. Novdk — P. Simonek: Mineralni slatinisté Soos jako zdroj piirodniho
znefisténi povrchovych vod v chebské panvi

1. Vychodni &ast Soosu, odvodiiovana Bezejmznnym potokem. /Fotoc P. Simonek.)

2. Zavadni €ast Soosu se solnymi povlaky. (Foto P. Simonek.)




3. Mofety — suché vyrony kysli¢niku uhli¢itého, (Foto P. Simonek.)

4. Mérny profil na Bezejmenném potoce. (Foto M. Novdk.)




