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VACLAV DAVIDEK

ZEMEPIS PRAHY DO ROMANSKE VYSTAVBY PRAZSKEHO HRADU

Utvareni zemského pevrchu historické Prahy i Prahy roziifené v nynéjsi velko-
méstskou aglomeraci z moci ¢lovéka patfi k nejvétSim antropogennim zménam,
které miZeme u nds stopovat: Zde Ziji 1idé plynule usedle pfes tisic let, v celém
staté nejintenzivnéji; zde se i nejvice zkoumalo a zkoumd, aZz to svadi k jedno-
strannosti; zde je nutno kriticky zvaZovat skutecnosti véru misini od soubézné
historie ndrodni, kmenové, nebot sebeuslechtilej§i motivy nesméji zavést od cesty
za pravdou nebo aspoii pravdépodobnosti, kterd se k¥isi z poctivé konfrontace
véd redlnych (geologie, hydrologie) a spolegenskjch (archeologie, historie); z je-
jich pomezi” — geologicko-historického — d&erpa tato studie zemépisnéhistoricka.

Podinajic tipravami vodniho rezimu a terénniho povrchu aZ k velikym zméndm
pfirodniho obrazu z moci &lovéka dochézelo zde s vystavbou a koncentraci lid-
skych sidel od drobnjch chysi aZ po nejvétsi hrad s nejmohutnéj§im opevnénim
kolem velechrdmu, s dimyslnym vétvenim systému cest na vsechny svétové stra-
ny, za cilevédomého budovani velkolepého mésta k jeho postupnému rozloZeni
po obou bfezich feky, pod dvéma hrady. Regulace vod tekoucich i stojatych ¢lo-
vékem a ulelné premistovani zeminy ménivaly tvafnost Gzemi hlavniho hradu
zemé a stitu a postupnou vistavbu mésta samotného ,dotykajictho se hvézd“
vic a vyse; v nékterych dobach zvlast bouflivé.

Nase doba vyspélé techniky skytd ohromné moZnosti v tvarovdni Zemé a zemi,
véetn& vodnich dél; neni tfeba zvlastni pfedvidavosti k jistoté dohadu, Ze tvafnost
prazského dzemi se bude ménit z vile ¢lovéka je§té prevratnéji pravé v budouc-
nosti. Kupfikladu jen vystavba metra ¢i podpovrchové drdhy v metropoli umozni
zkoumat hydrologicko-geologické i archeologicko-historické zdklady soustavné
a vicendsobné slibnéji, nez se mohlo dafit po cela stoleti.

Tak dlouhou antropogenni historii jako Praha nemaji ani Leningrad, Moskva,
Var§ava, Kodaii, Berlin, ale proti Praze téZi ze star§ich kulturnich zdkladd Bu-
dape$t, Videri, Londyn, Pafiz, Rim, nemluvic o vzdilen&jsich velkoméstech
a méstech starovékych; kupt. Tréja, Babylén, Samarkand, Laga$ skryvaji v pidé
svych mésti§t patero i desatero kulturnich vrstev povahy nejen pfirodni, ale vy-
slovné antropogenni; tedy suprapozice z ddvnovéku — proti na§i Praze — starsi
a sloZitéjsi. Kazda metropol ma své vlastni kofeny; tu se pokou§im nastinit zemé-
pisnéhistorické pocatky metropole Ceské a do znaéné miry i zdpadoslovanské,
kolem 10. stoleti.

Studie ma uvozovat pfi§ti geograficko-historické snahy o dokresleni antropogen-
niho vyvoje prazského tizemi a mésta s okolim ve sledu tisiciletého vyvoje, od
vrcholného stfedovéku romansko-gotického do piitomnosti; smérem k ptitomnosti
oviem pramend pfibyva.

1. Prvotni ziklady hydro-geologické, antropo-archeologické a geo-topografické

Geologové s hydrology naértli prvopocateéni, ddvno predhistorickou tvainost
uzemi nasi Prahy. Az éturtohory viiskly zdkladni rysy Prazské kotliné. Charakte-
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ristickymi znaky tzemi jsou denudaéni plo§iny i hibety a strukturni suky z odol-
néjsich hornin. Udoli reky se vyznacuje desaterem stuplfii rdznovékych teras
(Zaruba, s. 23). Vcelku je prazska kotlina mladym plodem asi jednoho miliénleti
v tfimiliardovém Zivot& nasi Zemé.

V takové vyvojové kratické vrstvé se snaZzi zemépisci a posléze historikové vy-
sledovat zmény v odvodiiovani a tvarovédni krajiny; v asové vrstviéce jesté slabsi
a nejvrchnéjsi zacal o téchto zménich a dpravach spolupracovat i ¢lovék. Za té
lidské soudinnosti pfiroda stile svymi zdkony, tedy nadfazené a nejsilnéji, po svém
uruje poméry vod, souse, podnebi atd. Zatimco poloha prvotni Prahy — tj.
Hradu praZského — je nadvySena nad 250 m n. m., jidro o néco pozdéjsiho mésta
stfedovékého lezi pod 200 m n. m., na dné nejniZiich stupfii ddolnich teras
(maninské). Proto geomorfologové prdvem oznaduji prazské tzemi za vytvarné
dilo Vltavy.

Geologicko-geografické podminky davaji pochopit dal§i vyklady antropogenni
a archeologicko-historické. Pokud by vodni proudy samy s sebou nevzaly odnékud
z jihu kulturni pfedméty a zcela nihodng je neuloZily v firokém dné& tehdejsiho
fetist&, nemiseme pfedpoklidat pod vrstevnici 200 m n. m. Zddné bydlisté nebo
jinou stopu kulturni éinnosti ¢lovéka v nejstar§ich dobdch kuliury kamenné a ko-
vové. V §iré oblasti pozdéj§iho Praiska se vyskytl — pokud je zndmo — nejstarsi
¢lovék pleistocenni v ptislusné vzdalenych a vyvysenych polohach nad hladinou
Vltavy nejblize v byvalé ciheln& na Jenerdlce pobliz Sareckého tdoli a ve Svato-
prokopské jeskyni u Hlubolep (znifené ldméanim kamene v osmdesatych letech
19. stoleti); ve vzdélenéjsim okoli aZ v Konépruskych jeskynich a v jeskyni nad
Kaédkem u Berouna, vesmés ve vapencovych utvarech. Nejstar$i archeologické
 nalezy z Casti pfed 10000 lety patfivaly lovcdm v okrajovém zazemi (Liboc,
Bfevnov, Jinonice), ndpadné na hranicich zdpadnich, protoZe vyvySenych a su-
chych.

Za klesajici vodou sestupovala kvétena i zvifena, a za ni ptichazel ¢lov&k-lovec,
pastevec a rolnik. Kolem r. 3000 pf. n. L, tj. v mlad$i dob& kamenné se objevuji
zemédélci — snad je§té polonomadi — zatim stile jen za obvodem Velké Prahy,
totiz od zdpadu v Sareckém tdoli, Veleslaving, Vokovicich a Motole. Timto smé-
rem o tisicileti pozdéji postoupili jini osidlenci aZ na Gzemi nynéj§ich Hradcan,
bezpetné vyvyseném nad dravou Vltavou. Z vychodni strany dospéli osidlenci
jen do prostoru hornich Vinohrad. Lidé osidlovdvali méné ¢i vice trvale hlavné
navrsi, tu nad Sarkou, onde nad Zlichovem &i az u Hostivate; ani lid zvoncovjch
pohérid nesestoupil do bezprostfedni blizkosti prudké feky, zradnych jezer, tini,
struh, baZin v kotliné stile malo vlidné. Leda aZ v laténské kultufe keltské, vy-
znadujici se mimo jind femesla také kovdistvim, je mozno piedpoklddat obecné,
Ze z technologickjch divodi osidlent sestoupilo blife k voddm. Pro ,existenci
Zelezafstvi nebo kovafskych femesel a dilen ve star§i dob& pfed 10. stol. anebo
ze zacatku 10. stol. nejsou v prazské oblasti Zddné archeologické prameny“ (Bor-
kovsky s. 38). Zminéné stopy predhistorickjch a starovékych lidi — nelze Fici:
osidleni — jsou ndhodné, z rdznych vekd, prekryvaly se, aniz by souvisely vy-
vojové mezi sebou a tim méné se vznikem Prahy. Vyslovné to plati o vySindch
a tdoli Sarky i o Zamkéch na pravém bfehu z doby nejen mlads§i kamenné, ale
i starohradi§tni a slovanské.

V pfedhistorickych a rané historickych dobach Vltava dotvarela nové podoby
svého koryta i pofi¢i v souladu s konfiguraci dna a bfehi; spolurozhodovala
i odolnost horninovych sukd a jiné pfekdzky, tfeba ndhodné, koneéné nastavované
&lovékem (jezy). Pro trvalé osidleni nutna souSe, pevnd a bezpelnd, nardstivala
z odvodiiovaného povodi a z naplavovanych ostrovii.
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V historické topografii Prahy rozliSujeme dvé nestejné dlouhé etapy.

I. Geohistoricky nejdavnéjsi a nejdelii je doba, v niz bylo naplavovino tuzemsi
podél Vlitavy pfi levém bfehu ve veliké &asti nynéjsitho Smichova pfes Kampu
az po Klarov; a v plose je§té vétsi na pravém bfehu pds Gizemi -— pomineme-li
vernéji ke klasterstvi bl. Anezky Ceské. Ostatné pravé na dné téchto naplavenin
podnes nejnize se tdhnou stfedovéké ulice Na zabradli, Naprstkova, Bor3ov,
Betlémskd, Divadelni aj. Teprve vychodnégji situovand polovina pozdéj§iho Sta-
rého Mésta prazského lezi vy$e a v poloze nad maninskou terasou bylo zalo-
zeno az pozdéji (v r. 1348) Nové Mésto praiské. Proto za mimofadnych zidplav
ve stfedovéku, ne-li je§té pozdéji, mohly pronikdvat vody Vltavy do niZe poloze-
ného nitra Starého Mésta.

11. Stiedovéci Prazané proto od prvopoédtku sidleni podhradniho a zvldsié pra-
vobFezniho museli budovat hrdze i hradby pfedeviim v mistech pfirodnich zarezd
feCi§té; Vltava se zalévala v mistech nynéjsiho Narodniho divadla, o malo se-
vernéji u paty pozdéjsich mosti (Juditina, nyni Karlova), Siroce se rozlévala
a tim byvala mél¢i kolem nynéjsich ostrovii Stvanice a ostatnich; a ovsem i jinde
v Podskali, Podoli a onde v uz§ich zatokach i pfi levém bfehu feky.

Celkem Zivot PraZant ve stfedovéku romanském a gotickém byl spjat s Vlta-
vou vice nez koncem stfedovéku a v novovéku, kdy velkd namésti vysunula
t&zi§té Zivota mésta od Vltavy. Pfirodni nespoutanost feky ziejmé tu ptevladala
nad jinymi urbanistickymi zfetely lidi; stfedovéci PraZzané se odvratili i od kouzla
stfibropénné osy narustajiciho trojmésti do bezpe¢i — pred Vltavou.

2. Geologicko-historicka hydrografie tizemi

Pleistocenni toky klesaly od olsanské plané nize, uklddajice mj. mocné vrstvy
pisku a §térku mj. na pfistim méstidti Starého i Nového Mésta, od ulice Mysli-
kovy, Dlouhé tfidy a nadrazi Stfed k Vltavé. Skalni podklad tu bjva v trovni
180—182 m, povrch néplavi dosahuje az ke két& 196; jsou tedy naplavy mocné
10—14 m. Holocenni naplavy vyznaéuji plivodni Groven nivy vitavského udoli,
pied pozdéj§im vzdutim feky jezy (od 13. stol.; zdvihly vodu u Podskali a Smi-
chova asi 0 2 m). Od stfedovéku se zvysil povrch uvnitf mésta nasypy popela
a ostatniho materidlu, s vyjimkou severniho cipu Stfeleckého ostrova a niz§ich
poloh Kralovské obory; nyni jsou nasypy na Starém Mésté vysoké pres 5 m,
takze neznatelng prechdzeji do polohy vyssich stupiid terasy; v Podskali a pod
Morani dosahuji mocnosti pfes 4 m.

Soudic podle jména jiz rané stfedovékého, byvala Vltava hltavd — takovy slo-
vansky vyklad byva podavén, prvné od V. Hajka (feka ma jmenovce po Slovanech
nad Kru$nymi horami), ¢ili drava — z germéanského ,Wiltahwa“, podle nizoru
jinych. Jak je patrno, vyklad nazvu na§i feky zistdvd nejisty. Aniz bychom
mysleli na doby geohistorické, nepochybujeme pfedstavou, Ze jesté v 10. stoleti to
byvala feka hltavad a dravd po vétsi ¢ast roku; nebot jeji prameny se napéajivaly
v podstatné hlubsich hvozdech Sumavy a celjch jiznich, jihozdpadnich a jihovy-
chodnich Cech dotud jesté lesnaté&jsich. Jeji pfirozena hladina — nyni v Praze
primérné 185 m n. m. — byvala vy3si a tedy pro sidleni v pofi¢i nebezpeénéjsi.

Na svém toku tzemim Prahy Vltava nikde nemivala prahy (od nich totiz by-
valo vyklddano jméno Prahy, mylné&). Vyznamny prdh nebyval ani pfi vtoku
drobné Brusnice do Vltavy pod potomnim Hradem, prahy nebyvaly ani mezi
Zlichovem a Dvorci (ani vzduti hladiny jezy by je nemélo prekryt). V historické
dobé mohli lidé ve Vltavé nachazet jenom brody v relativné mélkych mistech
nejvétsiho rozlévani feky. Takové hlavni brody byvaly v holesovickém meandru
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ptes Stvanici, kde malo uréity bieh vytvéiel dokonce nékolik ramen. Pozistatkem
jednoho vltavského ramene v Karling byval nazev ulice ,Na rameni vltavském "
(z let 1859—1911), nyni zvané ,U slepého ramene“. Asi aZ o néco pozdéji na-
byly na v§znamu dalsi brody u byvalé Zelezné lavky a pobliz (pozdéjsiho) Kar-
lova mostu, nebot v obou mistech jsou bfehy zvlast nizké posud.

Prvni velky pfistav & ptivoz byval snad jiz na sklonku 10. stoleti v podskal-
ské Vytoni; jeji jméno pochazi od vytindni desatk plaveného dfivi jako cla; vy-
vinul se tu dfevny trh pro Prahu. Druhy pfistav jiz praisky vznikl (pozdéji) na
Starém Mésté v ulici Divadelni ¢i Betlémské. Podobné na levém biehu pnsta-
valy vory proti Podskali v ulici nazyvané donedavna ,U vorového prlstavu
(nyni V1. Vanéury) a ,Na bélidle“; a na Malé Strané u ulice Riové a u zmi-
néné Zelezné (Retezove) lavky.

v prazskem useku, tak malo vhodné tvarovaném pro koryta vodnich pfitokd,
ptijima Vltava jen malé ptitoky. Drobnéjsi potiicky a struhy uz zanikly ve velko-
méstské navigaci, kanalizaci a urbanizaci ptvodni pfirody. Zprava pfitékavaly
a tekou potoky vétsi; nejznadméjsim je Boti¢, pramenici u Radé&jovic. Mél koryto
pomérné velmi ménlivé, rozmanité nabyva]1c1 na objemu ¢ili bobtnajici; odtud
nejpravdépodobnéji jeho jedineéné jméno, psané poprvé r. 1186 Botiz. Ustival
do Vltavy o néco severnéji, tsti bylo pfeloZeno v minulém stoleti pfi upravé na-
vigace a pfi stavbé Zelezniéniho mostu. Patrné Boti¢e se tyka zprava z r. 1420
o Mikulasovi z Husi, ktery se zranil v Psarech pod Vysehradem pfi pfejezdu
pfes potok — zprdva naznaluje tehdej§i pfirodni neupravenost potoli§té (fe-
¢isté). Severnéji se vléva do Vltavy o néco mensi Rokytka; jeji prameny vytékaji
za Ri¢any. Jméno prozrazuje bfehy a koryto zarostlé rokytim. Také jeji tok a bre-
hy byly zregulovany; jesté r. 1945 tahlo se pobfezi Rokytky misty nynégjsiho
Elsnicova namésti, potom byl potok zakryt a upravena zde ulice. Z levé strany
spely a spéji do Vltavy v Praze jenom poticky. Hlubocepsky potok vytéka z ka-
fionu, jeho praménky tryskaji od Reporyj. Dale na severu o néco silnéjsi potok
ze skalnaté Sarky, zvany nyni Sdreckym, ptitéka a? od Bive. Potok Brusnice
obtékdval Prazsky hrad na severu. Nesl jméno asi od obruSovani opukovych
bfeht; zanikl v méstské kanalizaci.

Do Vltavy spély jesté drobnéjsi toky (kupf. z nynéj§i Benatské ulice, z Tuni,
z Rybni¢ku) a obéasné struhy s povrchovymi i podzemnimi vodami. Podzemni
vody vyvérdvaly na povrch samy, ¢asem i pomoci &lovéka. Vzhledem k postupu
osidlovani praiského dGzemi zaéinali tu lidé hledat vodu v mistech nejméné k ni
dostupnych, nejméné& vodnatych. Zéirodek prazského sidleni, Prazsky hrad mél
hned od svého podatku veliké obtize se zajistovanim pitné vody; do znaéné miry
to plativalo také o dalSich sidlech v ndhornim sousedstvi, s vyjimkou ojediné&lého
vyskytu prament ze spodnich vod terasovych, z base peruckych piskoved bélohor-
ské ki¥idové tabule. Nejstar§i zndmy hradni vodovod z let 1540—1573 jimaval
vodu &tyfmi $tolami mezi Veleslavinem a Liboci (aZ pozdéji od Bive); z této
strany byvaly zisobeny také Hrad¢any a podhradni Mald Strana. KdyZ se po-
¢atkem novovéku odvazili hloubit na III. nadvofi tzv. Rudolfovu studnu, ko-
pali trpélivé aZz do 67,4 m (patrné pfes 250 stop) ve svétlosti 2,6 m (kolem
10 stop); a ptesto pramen puklinové vody dava pouze 0,08 1/s, coz je vysvétli-
telné malou propustnosti ordovickych bfidlic. Az o néco pozdégji vyjimecné z base
dejvické terasy vyvéraval zdroj pitné vody silny 5,2 1/s ,Ve struhdch® v Dejvi-
cich a v Bubenéi; spodni vody tu dosahuji drovné kéty 206—209.

Naproti tomu polohy pravobfezni byvaly vidy vodnatéjsi spodnimi vodami te-
rasovymi. Nejznaméjsi je Jizerka v Michli, zdroj nejstar§iho vodovodu vedeného
v 1. poloviné 14. stol. na VySehrad. Téhoz pivodu ze spodni drovné pankracké
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pldné jsou mnohé pisky v polohich 229—230 m, z nichZ vytékaly a tekou pra-
meny kupfikladu v dGbo¢i vy$ehradského hibetu na jih (tzv. Libufina studdnka
nad Podolim) i na sever; anebo do vinohradského tunelu. Z terasovych vod
byval napéjen také Zlaty potok, tekouci od Pankrice do Vltavy; v husitskych
¢asech na ném stavaly tfi rybniky, jeZ se staly svymi modidly osudnymi nejvice
moravskym panim v Zikmundové voj§té 1. XI. 1420 v bitvé o VyS$ehrad; zanikly.
— Podobné z vinohradské terasy pramenivaly spodni vody tekouci k Véclavskému
nameésti; spély vlevo k Vltavé, kterd se svym roz§ifenym korytem zakrojovala
vstfic takové struze, n€kam k Per§tynu. Je§t& na planu z r. 1610 spatfujeme
zakresleny prameny v ptikopu mezi Zitnou a Slepou branou, vydatné napdajely
dfevény vodovod (Zaruba, s. 42); byly zruSeny aZ pied stoletim kanalizaénimi
fady a nejvice proraZenim vinohradského tunelu po r. 1870. Terasového piivodu
byvaly prameny téZz pod Karlovym ndméstim, které ze §térku zajistovaly vodou
u kostela sv. Vaclava zndmé Svatovaclavské 1azné na Zderaze; historické prameny
kniZectho dvorce, ktery tu u Vltavy stdval v raném stfedovéku. Drabovské kfe-
mence zadrZovaly podzemni vody, jeZ jen nékde vyvéraly na povrch; kupf. Na
rybni¢ku na Novém Mésté a V tinich v nynéjsi Novomlynské ulici (doloZitelné
od 15. do 18. stoleti). O dalsich vodnich polohach svédéi pomistni ndzvy, napf.
zvdna ulice Na struze podle dotteného potoka tekouciho od Karlova namésti.
(Nazev ,Na louzi“ je patrné star§i, tfebaZe se shleddvdme také s ndzvem ,Na
lizi“ ve smyslu loze-kolébky; ,Die ehemalige Pfarrkirche unter dem Naimen der
Marien Geburt oder insgemein Marie an der Wiege, Panny Marie na LuZi, ad
cunas Marianas, vor Zeiten auch Panny Marie na LouZi, ad Lacum® pie Schal-
ler III., s. 78.) Smérem k vychodu vlhké plidy ubjyvaly (ale az v Zabghlicich
novad ulice byla pojmenovana zfejmé pomistné Nad slatinami, nyni Na vino-
brani). U poslednich lokalit §lo jiz také o povrchové vody.

Podzemni i povrchové vody zaplavovaly dalsi pfirodni brazdu od pozdéjsiho
Vitkova, kondici pfirozenym hlubokym tvalem v nynéjsi Revoluéni tfid§; také
sem se opatnym smérem rozlévala povodiiova voda z Vltavy. Ze spodnich tera-
sovych vod byval napdjen na Olfanském name&sti stary rybnik, na vychodnim
konci ddoli vystupovalo nékolik stdlych pramend v poloze zvané pfizna¢né V je-
zerdch. BliZe k Vltavé jsou studny méléi nez na Karlové namésti nebo na Viclav-
ském namésti, nebot prameny v blizkosti feky jsou napijeny také poficnimi vo-
dami i vzdutou ¥i¢ni vodou. Jeji hladina kolis4 a s tim souvisi vydatnost prament.
Vodniho pasu opevnéni Starého Mésta v gotickém stfedoveku dosdhli prokopanim
pfikopu mezi obéma zalivy Vltavy, pfiblizné od nynéj§iho Obecniho domu k Per-
§tynu; prikopy byly napéjeny s obou stran z Vltavy (od nynéjsiho Narodniho
divadla a od nynéjsi kavarny Vltavy) a uprostfed ptikopd povrchovymi vodami
sméfujicimi od vinohradskych teras k tzv. Mistku, rozlévajicimi se na obé strany.

Mimofadné nejvyssi stavy vody na Vltavé byly podle zdznamd hydrograli na
staroméstském vodo¢tu (s normilem na kété 185,80) v roce 1845 +515 a v roce
1890 +475, ale trvaly jenom dva dny; na Kampé dosahla vzdutd voda vysky
r. 1845 dokonce 191,37 m, roku 1890 aspori 190,60 m. Star§i zdznamy jsou
obecnéj§i: V zafi r. 1118 stoupla Vltava 6 loket nad podlahu tehdejsitho Judi-
tina mostu (ta podlaha byvala niZe ne% tGroveii nynéj$iho mostu Karlova), zatimco
jindy ji sotva dosahovala (voda tedy stoupla o 20 stop, tj. skoro o 6 m nad nor-
mal). Také 15. bfezna r. 1141 vystoupenim z bfeht zplisobila Vltava nesmirné
skody; r. 1273 vylitd voda dosahovala a? ke kostelu sv. Mikul4d§e na Starém
Mésté; r. 1342 v anoru se zfitily mosty v Praze (a v Drazdanech).
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Hydrografické podminky &lovék dotvérel. V 10. stoleti se tu jeSt& nikde ani rybniky
neleskly, ani ze studni neferpdna voda. I vodni sily se zafalo uZivat k pohonu aZ
pozdé&ji, mlyny byly budovény zprvu na lodich, od 13. stoleti byly stavény na pobie-
Zich a nahonech. Teprve v raném novovEku prorazili v nejpfihodn&jSich mistech pod
letenskymi strdn€mi tunel, tzv. Rudolfovu Stolu, odv&d&jici vltavskou vodu pfimo do
Kréalovské obory s jejimi vodnimi n&drZemi umélymi i prirodnimi. Doba zcela nova
dovedla do velkoméstské Prahy dal$i nezbytnou vodu hlavn& pitnou od severu vodo-
vodem z Jizery, od Kéaraného, a buduje se pfivod dalsi vody od jihu, ze Zelivky. Opa&né&
z moderni Prahy jsou odvadény zneci$téné vody uméle pod zemi kanalizadnimi Fady;
nékteré, kupfikladu v okoli dolniho Vé&clavského ndmésti, pochazeji jiZ z konce stife-
dovéku. Kanalizace usmériiuje, tj. zneSkodiiuje také mnohou povrchovou vodu. Ale
tyto dpravy jsou velice vzdaleny hydrografii praZského tzemi v 10. stoleti, kdy tu
proudivaly st4lé i nestdlé vody mnohem volné&ji, — o to vice se ji PraZané pred tisi-
ciletim museli obéavat.

3. Morfologie tizemi

Geologicky je skalni podklad Prahy rdzného stafi; kupt. stdfi hornin vySe-
hradské skdly se odhaduje na 300 miliéni let; morfologicky je skala oviem mlad-
§i. Na povrch vystupuje nejstar§imi vrstvami $dreckymi zvlast€ v hofe Vitkové
i v Bubenéi; skalecké kfemence tvofi hibet Vitkova, kdezto dobrotivské bridlice
utately skalni stupn€ Morang, Karlova namésti i levobfezni polohy, drabovské
kiemence se tdhnou v pruhu od Karlova namésti k vinohradskym sadim a le-
tenské btidlice tvofi kromé Letné i svahy Vy$ehradu a Vinohrad. Petfin ma svahy
pokryty sutémi bf¥idlic a kfemenct. Prazsky hrad ma podklad ze zahofanskych
bridlic s kfemencovymi Zilami. Pokryvné ttvary §térkopiskové se uklddaly na
viech terasich az do tdolnich niv na obou bfezich. Geologické sondy opravuji
jako mylny nézor historikd, ze na Karlové namésti vystupovaly kiemencové skaly.
Ve skuteénosti jsou tu vyhradné dobrotivské bfidlice (omyl byl zavinén neptes-
nosti obrazkid; Zaruba, s. 51). Geologové dokézali i to, kudy tekla pleistocenni
»Rokytka“, nanesla pisky a §térky do vy$e aZ 11 m a potom si prorazila koryto
v mist& nynéj§i Rokytky. ,

Z hlediska morfologie strmy val zdpadni strany praiského tdzemi vystupuje
napadné nékolika kopci, vrchy a vysinami. Nejvy3$sim bodem je vrchol zalesnéného
Petiina, 318,1 m n. m., mélo nize hledi Strahov v sedle, 295,9 m n. m., kdeito
Praizsky hrad dominuje vySkou nddvofi 257,9 m n. m.; z dalsich levobfeZnich
vrchit dosahuji vysky na jihu Divéi hrady 306,0 m n. m. a na severu Baba
267,7 m n. m. Na pravém bfehu bezprostiedné u feky neni podobnych vrchold;
leda nejjizngji vystupuji Kavéi hory do vysky 261,9 m n. m. a Vysehrad 230,8
m n. m. Severnéji se prostiri mirn& sklonéna rovina, takze od ieky je pomérné
vzdalen Vitkov vysoky 265,6 m n. m., a je§té vzdalenéjsim od PraZského hradu
a od feky Vltavy je na severovychodé vystupujici Lddvi, 359,9 m n. m.,, tedy
vjie nez Petfin. Pfipomeiime, e nadmoiska vyska toku Vltavy je pfi vtoku Be-
rounky 189 m a po pritoku celou Prahou k severu klesi do nadmofské vysky
175 m u pfivozu v Roztokach.

Podél feky i kolmo k ni a mezi terénnimi vlnami se riznymi sméry tdhnou
vét§i a mensi pfirozené tGvaly, podminky cest a péSin: myslime nejvice na jejich
sméry, nebot cesty samy mohly byt podle ménlivych okolnosti posouvany. V his-
torické dobé &lovék navic prokopal tvozy, upravil cesty vodni i suchozemské
ku Praze, z Prahy, po tizemi vlastni Prahy. Cesty a pozdéjsi ulice souhlasné s po-
vrchem zastavovaného tzemi rysovaly pldorys pfistiho mésta. Antropogenni
faktor pasobi stale, pfi postupné intenzifikaci dopravy dochazi k dal§imu do-
tvafeni cest, atd. Se zépadnimi konginami kmenovjch Cech Praisky hrad spo-
jovaly ony pohodlné, totiz rovinné cesty od severozapadu (od Levého Hradce
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veve

i od Budée tzv. Velka cesta, lat. Magna via), od zapadu (od pozdéjsich kraj-
skjch stfedisek Slaného a Rakovnika) a od jihozdpadu (spojeni na stary Tetin
u Berouna a k pozdéjsimu Karlstejnu). Po zaloZeni Prazského hradu se cesty
spojovaly u ného a pokracovaly tvalem, zvanym Uvoz, mezi Hradem a Strahovem
dosti prudce k dolni &4sti nyn&jsi Vlasské ulice a Trzi§tém k vltavskym brodium.
Vnitini tvoz Chotkovy silnice byl prokopan az v 17. stoleti (za Valdstejna).
Prvotni jihoseverni smér cesty z pﬁvodniho podhradi pfes TrZi§té zlstal zachovan
v nyne131 Karmelitské ulici, opatrné mijejici strmé strdné i zaplavované Gzemi.
Jesté jiznéji od prazského podhradi podle Vltavy se tdhla ,utdSend rovina“, do-
slova ,inter montem Petrinum et ripam fluvii Vltavie in loco campestri plano
et ameno“ (,mezi horou Petfinem a bfehem Vltavy na mist¢ polnim, rovném
a uté§eném”“, pise se ve Zbraslavské kronice k roku 1297); v Karlové dobé se
poloha protahovala az ke Zlichovu. Roku 1297 se na ni konala slavnid koruno-
vaéni hostina krale VAclava II. Jinak byla vyuZivana zemé&délsky; stdval zde
popluzni dvir zvany Bieh P. Marie.

Od zminéného vytsténi strahovského Gvozu v mistech nynéj§itho Manesova
mostu navazoval brod valentinsk§ a malo jiZné&ji brod jansky. Hlavné dokud
nebyvalo vltavskych jezd, (tj. pred 13. stoletim), lidé feku pfechdzeli zvlasté
v suchém obdobi pomérné pohodlné i s t&zkymi naklady pfedeviim na severu,
mezi nynéj§imi HoleSovicemi a Karlinem, nejvice. Ano pfes tato pomérné mélka
ramena ve velikém ohbi Vitavy lidé pfechazeli Vltavu nejdfive, jiz v dobach
pfed vznikem prazského osidleni (tj. pfed zalozenim Prazského hradu); ostatné
mame to potvrzeno expanzi ¢eského kmene k tsti Jizery do Labe (Staré Boleslavi)
jesté polatkem 10. stoleti. Tudy se pfebrodili i vojaci kniZete Svatopluka z Mo-
ravy v zafi r. 1105, krdl Jan Lucembursky r. 1319 a je§té Zikmundovo vojsko
r. 1420. Od vsech vltavskych brodd hlavné od druhého tisicileti vznikaly cesty
vychodnimi sméry, opét vétvené. Ve srovndni se star§imi cestami na zipadni
strané byla vystavba komunikaci v zaplavovaném tzemi pravobfeznim podstatné
obtiznéjsi: VyzZadovala zpeviiovani zprvu asi dfevénymi koly a bfevny, potom
tvrd$im stavivem z opuky, bfidlic a kfemene. Néco z toho napovidd podnes jméno
Tyna v pavodnim vyznamu pojmenovani dvorce chranéného dfevénymi ploty,
otynéného (zatimco starsi Prazsky hrad i mladsi Vysehrad byly pfece budovany
asponl ¢asteéné z kamene). Od té doby, kdy Cechové pojali zdmér budovat proti
Prazskému hradu kromé bezprostiedniho podhradi také zavltavské mésto, k vza-
jemné ochrané a symbidze, tehdy si tu cesky ¢€lovék pfedsevzal nejvétsi antropo-
genni tkol vlasti: Poéinajic zpeviiovanim labilnich zakladd pobfezi a tvarovdnim
reliéfu pristiho méstisté ¢inil tak lépe, nez vytvofila pfiroda, ano proti jejim silam,
zvla§té vodnim. Také na pravém biehu feky prvotné vznikaly ulice v bezpeéné
vzdalenosti od tehdejsiho nizkého pobtezi. Tzv. Krdlovskd cesta — snad jiz kni-
zeciho zdrodku — sméfovala od krdlova dvora (u nynégjsi Prasné brany) ulici
Celetnou k Rynec¢ku a aredlem dne§niho Klementina k brodu a potom mostu
(Juditinu, Karlovu); odtud navic odbocovaly dalsi ulice k jihu (Carek s. 53—54).
Nejdfive, ale oviem az v druhém tisicileti, se jmenuji Via publica, aspoii ¢4steéné
totoznd s tzv. vicus Visegradensis v r. 1115; posiedni oddélovala prazské statky
od statkd kladrubského klastera (Opatovic).

Prvni pokoleni osidlenct prazského tzemi musela odstratiovat nevalné po-
rosty az pouhé luzni porostliny pravé pravobfeini a ostrovni. Na vyvyseném
levém bfehu bjvala pﬁda vyprahld pfiblizné tak, jakou méieme vidét podnes
na Divéich hradech ¢ na Babég; pfesto se Prazsky hrad chlubi tisem pry tisici-
letym. Na pravem bfehu mohly byt porostliny hust&jsi, ale také nevalné. O Vyse-
hradé vime, Ze jej v 10. a 11. stoleti nazyvavali Chrasten, byl tedy porostly né-
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jakym chrastim, nizkym porostem. A na severu tekouci Rokytka zavlazovivala
pouhé rokyti. Jestli se Dévin (Div¢i hrady) ma zvat Dubin podle stromi, nebyly
by ty dubiny valné vzrostlé, spiSe jen ojedinélé. K stavbam uZivali Prazané lep-
§iho stavebniho dfivi z jihoCeskych lesti, kde ho byvalo dostatek; proto ten rozkvét
vorateni.

Specifickym znakem geohistorie prazského tizemi je vytvateni ostrovii a jejich
splyvani s pobfeZim, pozdéji uprostfed vodniho toku. Zemépisné hledisko musi
byt kontrolovdno kritickym pohledem historickym, asového vyvoje a suprapozic.
Uz v geologickych dobach poloZil tok jisté zaklady o hodné pozdgjsiho, stfedové-
kého Starého Mésta; uréité uprostied fe¢i§té ostrovy nebyly. Geohistorickd ten-
dence k zakldddni a naristdni vltavskjch ostrovii pokracovala. Je§té pocatkem
sttedovéku se Vltava mohla rozlévat nékolika zilivy do vychodniho pobiezi, za
vysokjch povodni jakoby chtéla pfipamatovat praddvny vznik staroméstského
mésti§té z ostrovi pronikianim do mélkych ulic; a ukladala dalsi naplaveniny.
Na tuto ¢innost pfirody navazoval tedy ¢lovék od druhého tisicileti, ale v obrané
proti rozmartm neklidné feky snaZil se Vltavu spoutat do pevné&j§ich biehd.
KdyZz Staroprazané zacali zvolna bfehy zvySovat, nutili tim Vltavu k tomu, aby
ukladala své ndnosy uprostied svého fefi§té; navic to podpofilo vzduti feky
(od 13. stoleti).

Nyn#jsi vitavské ostrovy jsou rtzného vzniku, z rtzného ¢asu a s riznym dotvaienim
lidi. V severnim meandru ostrovy vznikaly jednoduSe pohyblivymi Fiénimi rameny,
a tasem mohly naridistat skutenymi naplaveninami. Tak dva zdejSi ostrovy, Liberiski
a Holesovicky, byly — znovu nebo poprvé — spojeny v nové dob& s pobfeZim (zni teo
jako dovstek vznikadni staromé&stského méstiSté). Jen ostrov uprostied Peky, plvodu
vskutku néplavniho, zilistal osamocenym, byval to nejvétsi vitavsky Velky ostrov; od
17. stoleti mu ¥Fik4vali Velké Bendtky a od konce téhoZ stoleti je nazyvan podle lovec-
kych her Stvanice. JiZn& a snad i pozdé&ji vznikly ostrov byval jmenovan v 16. stoleti
Horni nebo Vodni dvir, potom i Maly ostrov nebo i Malé Bendtky ( v 18. stoleti), nynt
také podle her Stielecky ostrov. Nyni Slovansky ostrov (Zofin) vznikl teprve koncem
16. stoleti; jeSt& pocatkem nésledujiciho stoleti byval sotva poloviéni, nebot do ny-
n&jSi podoby narostl nejvice za povodn& r. 1784. Pod staroméstskym jezem vznikla
tast Kampy,; prvn& byvala odds&lena od levého pobfezi jenom mlynskym ndhonem, ale
povodn& ndhon roz§ifily v ¥i¢ni rameno (Certovka). Také pFi pravém biehu se usadil
ostriivek, ktery byl spojen s pobieZim vystavbou kfiZovnického kl&Stera. Pivodn& Malt-
sky, potom Zidovsky (nyni Détsky) ostrov vznikal pribshem 17. stoleti, byl uméle
spojen s jinym ostrivkem. Ze zaniklych ostrivkd vime o takové sousi v Fece p¥imo
pod Hradéany; pied piltisiciletim tam stdval kostelik s osadou. Také Boti& naplavil
ostrov, ktery zanikl pfipojenim k pobreZi; coZ naznafuje, Ze Boti¢ byval vodami bo-
hat$i, mocngjsi. (Ulicemi mé&sta Prahy, s. 74—76.)

Vlitavské pobfeZi bylo dotvaieno teprve v nové a nejnovéjSi dob&. Staroméstské pobie-
71 od nynéjSiho Narodniho divadla ke Karlovu mostu bylo zvySeno v letech 1841—1845;
jeho jiZné&jSi pokrafovani r. 1904, priemZ vzalo zasvé ddvné Podskali s Vytoni. Tehdy
také proraZena vySehradskd skala tunelem a dalSi nébfeZi k jihu bylo vyvySeno.
Podobné& bylo zveddno levé nébfeZi. Jenom spodni pésy navigace bezprostiedné& pii Fece
pFipominaji plivodni droveil vltavskych biehi; ojedin&le i nékteré historické stavby
(napfiklad goticky klaSter bl. AneZky Ceské na FrantiSku nebo renesanéni dim na
Vytoni u Zelezniénitho mostu).

Typicky protdhlé vrSky a strZe museli PraZané od stfedovEku vyrovndvat vzhiru.
Proto otevirali pokud moZno nablizku staveni$t kamenné lomy a hloubili vykopy pro
vyrobu cihel. V pofi¢i VIltavy se nachézely hojné pisky, Stérk a hliny; i vdpno bylo
nedaleko. Krédl Jan Lucembursky r. 1328 a 1331 ud€lil PraZan@m (jimi se tenkrét ro-
zuméji jen Staromést3ti) pradvo do jedné mile v okoli ldmat kdmen a vdpno na stavbu
domt a dldZdéni ulic. Stfedovéké cihelny uvnit¥ Prahy zpracovavaly naplavené i spra-
Sové pidy v mistech Cihelné ulice a na Ujezd&. K stavb& gotického opevnéni Prahy
zvl. na Petfiné se pouZilo hojnych suti tamniho kamene. Také mezi Strahovem a Bilou
horou, kolem Bfevnova bohaté lomy produkovaly opuku k stavbdm praZskych domii
hradnich a malostranskych. V Dejvicich ,Na skalce“ byval lom drabovského kiemence,
v Sarce a ve Vokovicich vystupuji osecko-kvaiiské bridlice $arecké, nezdiraziiujic ns-
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kolikero cihelen. Na Cerveném vrchu dokonce Kkutdvali Zeleznou rudu (krevel; odtud
pomistni nazev). Ne-li diive, tedy kolem r. 1600 byly otevirdny zdroje cihldiské hliny
na Smichové k stavbam renesanénich letohraddkd, jejichZ jména slySime v mistopisu.
Jest& jiZznsdji v KoSifich a kolem Vidoule byly dobyvany drabovské kFfemence s vloZkami
biidlic a k¥idové piskovce, takZe tu zdhy vznikaly dalsi lomy. Vdpencové lomy déav-
ného pivodu jsou také v Hlubolepich. U Slivence jsou zbytky jam, z nichZ kopéavali
perucké jily ke keramickému zpracov4vani, patrné& jiZ nové&jSimu. Slivenecky mramor
byl velice hledédn, pouZivalo se ho i k vyzdob& baroknich kosteld a praZskych paldcd.
JiZ od st¥edovéku byly lamany svétleSedé branické vapence; nechybime, kdyZ pied-
pokladame, Ye uZ od vrcholného stiedovéku a dfive pouZivali k vystavb® Prahy také
lochkovskych a radotinskych vépencl. »Pasta di Praga« byla vyvadZena aZ do Itélie.
Inundadni Gzemi postréddalo takovych zdroji tvrdého staviva. Aspoii &é4steéné& snad
pouZivali kfemenct z Vitkova, na vzdaleném severovychod& a pozdé&ji u Dablic a Ladvi
vznikly cihelny; zuZitkovdvaly rozpukanou své&tleSedou spras. Tu otvirali také hlinists,
Serpajice z nich spra3e; aZ u Troje otevieli piskovnu v lysolajské terase ,Na Sutce“
{ Boucek]).

K doplnéni geomorfologického obrazu Prahy v 10. stoleti by patfilo retuSovat mnohé
pozdéjsi ndpadné odkopy, pokud o nich vime. Vzpometime z 20. stoleti vystavby Pen-
zijntho tdstavu (nyni paldc ROH) na ZiZkovs, bankovni budovy (nyni St4atni banky) na
Vaclavském néamésti, Zelezni¢ntho tunelu vinohradského z 20. i 19. stoleti a viibec
Zelezniénich t&les zvlast& pod Vitkovem, vy§stavby nédraZnich prostor a budov, diive
také vypadovych silnic, ulic a stdlych dGprav namésti.

Geomorfni a antropogenni zmény prozrazuji také zdvady, jeZ se objevuji na velkych
stavbach praZskych. Nap¥. spraSové hliny se snadno stlacuji. V Kralovské zahradé tzv.
Mitovna, kdyZ dogasn& slouZila za sklad v&tSich zasob uhli a diivi, se zafala sesedat,
atkoliv stdla jiZ pres &tyfi stoleti (Zaruba, s. 35—36). Tim spiSe to platf o novodobych
néasypech pobfeZnich; kupf. na pravém pobfeZi u Zelezni¢niho mostu v Podskali vysoké
domy klesaji a trhaji se.

4. Rané feud4lni vystavba slovansko-romanského hradu s podhradim

Obdivované Hrad¢any neudivovaly pfed jedendcti stoletimi viibec, nebotf ten-
krat se zde rysoval téméf holy hibet vybihajici od zdpadu k ryze Vltavy; byl za-
konéen sniZujicim se zapi¢aténym skalnim ostrohem s opySem. Geologicky po-
chézi hrad¢ansky masiv ze zahofanskych vrstev. Od zdpadniho (strahovského)
dvalu doznivd k severovychodu nékolik terénnich vln, strzi a rokli se sutémi.
I kdyZ se zde naleznou ojedinéle ptfedhistorické pamatky kulturni, eo ipso nepro-
kazuji existenci osidleni ani vyznamného, ani plynule pfedchazejiciho nasi
metropol. Praha nenavazovala ani na né ani na jind predhistorickd sidla, tfeba ze-
mépisné nedaleki (kdysi se myslivalo na Vysehrad, novéji na Sarku & jiné okoli
Prazského hradu nesporn& mlad§iho); ,nikde na PraZském hradé nebyly pii vy-
zkumech odkryty star§i pamétky ne? z konce 9. stoleti“ (po Guthovi posledné
opakoval Borkovsky, s. 45). .

OvSemZe Praha nebyla zaloZena jednordzovym aktem, kné&Znou Libusi, jak prvn& vy-
myslel autor legendy Diffundente sole. Podobnym omylem Kosmovym byla zaloZena
povdst, Ze PraZsky hrad postavili v hustém lese na Svini hoie (,ve hvozd& leZi misto...
a k vlnam Vltavy sahi. Toto misto na severni stran& pevné chrani hlubokym ddolim
potok Brusnice, na jiZnim pak boku hora velmi skalnatd, jeZ od skal se jmenuje Petfin,
prevySuje okoli. Hora pak toho mista se skrucuje na zpisob delfina, mofského vepfe,
smérem k Petené fece...” podle prekladu od Hrdiny); nevéiime ani dal$im rozvitym
povéstem, jeZ shrnuli Hé&jek, Stradnsky a naposledy Jirdsek a Vandéura.

Dobfe v X. a i XI. stoleti je3t& nebyla kladena otdzka prvotniho sidla &eskych vé-
vodd pFed jejich usidlenim v Praze. Byla tvofena umé&ld domn&nka o bdjnych sidlech
prvnich kniZat, Krokové&, Libu$iné, VySehrad&, a to polinaje Kosmou. Pro jeho dobu
je pFiznaéné, Ze Kosmas citil mladsi plivod hradu i mé&sta Prahy a Ze se snaZil o vy-
svétleni jeji pPedchidkyn#. NevaZiv a vddomé& neuZivav pramenid v&rohodné&jsich, totiZ
psanych legend, uchylil se k povéstem snad jiZ za n&ho tradovanym, ale nepiesnym
i neddvnym, a zvla5té se dal svést primitivnimi vyklady mistnich jmen k smé&lému po-
jeti politickych pocatkt &Eeského lidu. Pfesto naznalil, Ze v Ceském pravéku byvalo
vyznamnych kniZecich hradd né&kolik, mimo Krokov, Tetin a Libu$in uddvd Kosmas také
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Dévin, zaloZeny podle Kosmy vyslovn& aZ po LibuSin® smrti, a jeS$t& pozdé&ji vystavén
proti nému Vy3ehrad. ZaloZeni Prahy wvéstila ovSem TibuSe — podle Kosmy — z Libu-
Sina, vzdaleného ,terdenis stadiis“, tedy nikoliv z Vy3ehradu, ktery v té dob& (za Li-
bu3e) podle Kosmy je§t& viibec nestdval. O presidleni P¥femysla Ord&e na praZsky hrad
autor nikde zietelnd nemluvi. Prahu povaZuje za hlavni sidlo nejen doby své, ale
ur¢ité v dob& Boleslava I.; paméatné stfevice Premyslovy byly za ného chovdny na Vy-
Sehradg, ale (plivodni) Kosmas jeSté nikde o ném nepiSe jako o kniZecim sidle staro-
bylém (tj. pfibliZn& pied r. 1000). Tzv. Dalimil v8ak predpoklddal existenci D&vina
a Vy$ehradu jiZ za Premysla Ordace a za LibuSe, ale prestc nepfikladd VySehradu zvlastni
vyznam sidelniho hradu. Kosmas i tzv. Dalimil povaZovali Vy3ehrad za mlad$i sidlo,
proto podle Dalimila sidlivala LibuSe na svém dvofe Libu$ing, nikoliv na Vy3ehradé.

Teprve z druhé poloviny 14. stoleti, z doby Karla IV. pochdzi mySlenka, Ze pfedchid-
cem hradu Prahy jako Ustfedniho sidla deskijch vévodi byval VySehrad. Naméty k tomu
skytali jiZ dfivéjsi letopisci, ale rozvedl je a hotovou povést zietelné vyslovil poprvé
teprve Pribik z Radenina Fefeny Pulkava (kolem r. 1375). Z prede3lé tradice pfijal
Krokovo sidleni u Zbe¢na, také podani o LibuSiné zaloZeni Prahy, ale toto presidleni
a vd&stba nestaly se — podle Pulkavy — z LibuSina. Pulkavovi ve 14. stoleti se ziejmé&
jevil prosty Libu$in sidlem asi osamglym, nevelkolepym, uréité nevérohodnym; a proto
zaklada povést opatnou, Ze totiZ LibuSe zaloZila, sidlila a pohfbena byla na Libici
u Labe (pozdé&ji slavnikovské; prvky k své domnénce Pulkava vynaSel jiZ v Dalimilovi).
Zbaviv se tak nepohodlného LibuSina, Pulkava nad hlasy kronik a legend dal na sebe
plisobit vice Zivou a domnéle starobylou mohutnosti tehdejSiho VySehradu, opfedeného
povéstmi o Premyslovych stievicich a jinymi zvl&Stnostmi tohoto hradu, byt nov&jSimi.
Témito pohnutkami p¥ibliZzn& veden Pulkava vypravuje, Ze LibuSinym sidlem byval
VySehrad, Ze sem za ni pfijel Pfemysl a 7e se odtud ujal vlady; ano podle Pulkavy
Libuse prorokuje sldvu piiSti Prahy z tohoto VySehradu, vzdédleného zcela kosmovsky
Jber denis stadiis“, preloZeno ,tFicet honov“. Prost& Pulkava misto Kosmovy domn&nky
pfesidlovani kniZat v hrady Krokov-LibuSin-Praha zvolil si pfijateln&j$i Krokov-VySe-
hrad-Praha; pfitom vSak opomnél, Ze z Kosmy jednoduSe opsal také stejné velky podet
honti pro vzdalenost LibuSin-Praha jako VySehrad-Praha. I Hajkovi v 16. stoleti se libila
Pulkavova povést o sidelnim VySehradu a proto vypravuje, Ze z Budfe kniZe piesidlil
na VySehrad (r. 683), a odtud pak jiZ vedla zndm4 cesta p¥imo na hrad Prahu (r. 717
popfip. r. 723). Podle H4jka mé&nila by &eskd kniZata své ustfedni sidla velice lehce,
kratce po sobé& a z pouhych osobnich zalib. LibuSinu uZ nevé&fil ani Hajek, byl pfesvédéen
Pulkavou. Pcdle n&ho vé&sti LibuSe sldvu Prahy sice z VySehradu, ale jeji vzdalenost
Héajek vtipné proti Pulkavovi zkracuje o polovinu, na patnact hont; Hajek tedy pro-
myslil Kosmovu kroniku lépe neZ Pulkava. (Davidek, 1945, s. 35—37, 39—40.)

Nejdfive od druhé poloviny 9. stoleti lidé ¢eského kmene zagali pfizpisobovat
pfirodni dtvar a polohu — opodédl davnych brodi pfes vltavsky meandr, na vy-
vySeném hibetu — vhodné pro lidska obyvani obranna a strazni. Vybirali suté,
onde proti nejméné chranéné strané zdpadni, nejpfistupnéjsi, prokopali dalsi pti-
kop, jinde a jindy zavezli nerovné plochy. Z Kosmovy kroniky vime o kopectku
Zifi, pohanském to obétidti Zivota, jaké znadme na hradech jinych Slovand zapad-
nich (srbskou Zi¢, nyni Zeitz v Sasku); stdval na ni kamenny stolec, do néhoz
useddval esky knize pfi uvadéni ve vlddu (takovy stolec se dochoval na koru-
tanském sidelnim hradé Gospa Sveta). Investiturni obfad se konédval na prazském
hradé az do 13. stoleti. Posvatny stolec staval pravdépodobné na nyné&j§im sva-
tojifském namésti, mezj romanskymi kostely sv. Jifi a sv. Vita. Snad $lo o malou
vyvys$eninu, kterd byla pozdéji snadno srovndna do té roviny, kterd se jen mirné
nyni svazuje k opy$iak tzv. Vinici sv. Vaclava. Z této §pice a ostrohu vedla cesta,
zvand od stfedovéku starou; vedla po hran& Letné nebo niZe k Vltave, v obou pii-
padech ovSem k brodim.

Podle pfirodniho tvaru prvotni hrad Praha bjval malj, coZ samo o sobé je
pfiznaéné pro mladsi dobu hradistni; mél protahly ptadorys, chrdnény na severu
strmym ddolim potoka Brusnice (nyni zde Jeleni pfikop) a na jihu povlovnégjsimi
svahy k Vltavé. Hrad méfil p¥iblizné nadél 270 m a nadit asi 80 m. Na zapadé
v mistech nynéj§iho III. nadvofi se naskytovala k vystavbé hradniho opevnéni
jenom kratka pfirodni prurva, oteviena trychtyfovité k jihu; proto ji budovatelé
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prvotniho hradu prodlouZili hloubenim ve skalni pfikop a soubé&zné navrsili val.
Nejisté zbytky tohoto prvotiniho nebo malo pozdéjsiho zdpadniho valu i s branou
byly objeveny pod (pozdéj§im) kniZecim paldcem (Fiala). KniZeci paldc, zprvu
jist¢ jenom dfevény, stdval v mistech pozdéj§iho kamenného hradu, tj. pod ny-
néj§im Vladislavskym sdlem. Kolem stavaly dfevéné chyse kniZeci druziny a slu-
Zebnictva; zbytky se nally v rokli a na jejim jihozdpadnim svahu (Prokes, s.
46—47). V 10. stoleti byl areal hradu roz§itovan, prirvy a sniZeniny byly zarov-
navany; navic hlavné na jiZni a vychodni strané zazujictho se hibetu byly
navazeny dal§i valy a zpeviioviny na kamennych zakladech i jadrech s tra-
movymi vyztuhami, zasypadvanymi jilovitou zeminou; odtud zahrady ,Na valech*.
Podobnou stavebni techniku zndme ze star§ich hradi$f; naptiklad z Budce.
Celkem trvalo vicero stoleti, neZ se zdvihla droveil viech nadvofi o 5 m i vy§e
a do jisté miry byl terén vyrovnan.

S rozvojem hradu v souvislosti s jeho vzristajici funkci v 10. stoleti se vétvily
i komunikace k nému ¢ od ného. V hlavni cesty se vyvijely zminéné ,stara ces-
ta *, smétujici ptivodné od Letné & od Velkého a dalsich ostrovi ve Vitavé (nyni
Stvanice) a jind cesta po jihovjchodnich svazich hradniho hibetu k nejstar§imu
podhradi (suburbium Pragense); obé& cesty mifily k rtiznym brodtm pfes Vltavu.
Nejdfive, asi koncem 9. stoleti stival na ostrohu ,hlidkovy srub jako strdzni
a obranny bod na cesté¢ od Vltavy“ (Fiala, s. 3). Pogdtkem 10. stoleti uz byl
hrad zfejmé roz§ifovan v lépe chranéné kniZeci sidlo; jeho funkce — jako vsech
ptedhistorickych hradisek kmenovych — jej urcovala za obvyklé prechodné sidlo
kniZete s druZinou, ale v 10. stoleti se utvrzuje ve vylu¢né trvalé dstfedi panov-
nické moci. Navenek se to jevilo pomérné honosnymi stavbami kniZecich kostelt:
pry jiz od Bofivoje I. ke cti P. Marie, uréité od Vratislava I. ke cti sv. Jifi, od
sv. Vaclava ke cti sv. Vita; i pfenesenim t8la zavrazdéné knézny Ludmily (r. 925),
potom i jejtho syna (r. 935), zdhy obou kanonizovanych. A kone¢né i hlavné
ziizeni biskupského stolce v Praze r. 973 dotvrdilo metropolitni vyznam Praz-
ského hradu. O pozdéj§im vzniku biskupského sidla zde sv&d¢i i pudorys sidel-
niho hradu: Biskupovo sidlo bylo pfistavéno od pivodniho kniZeciho hradu smé-
rem na zapad, takie teprve dodateénd bylo vtaZeno do rozsifeného hradniho
prostoru.

Stuptiovani funkce PraZského hradu a tim také zvy$ovani jeho obranyschopnosti
bylo podmifiovdno a provazeno zdokonalovianim stavebni techniky. Knize Bfe-
tislav I. r. 1050 provedl mezi nyné&j§im I. a II. nddvofim a7 k Cerné véii vy-
stavbu tplné novych hradnich zdi, vysokych 9 m, se sklepy a s dfevénymi pavla-
éemi. Zéipasy Premysloved o moc podnécovaly k dimyslnéj§imu opeviiovéani
Prazského hradu, jen v men§i mife také jeho podhradi. Knize Sobéslav I. v r.
1135 podstatné prestavél dosavadni dfevéné hradisté vislovné dilem vlasskym
v hrad s branami, v&Zemi, na jiZzni strané s pilifi a véZicemi vysunutymi vné. Sobé-
slaviiv Prazsky hrad i s biskupskym sidlem byl obehndn kamennymi hradbami,
dlouhymi 435 m a §irokymi 70 aZ 140 m, tedy lichob&Znikového ptidorysu. Hradni
brany byly vysunuty na zdpad& v mista tzv. Ba$ty, jako na vychodnim opysi.
Knizeci falc stivala jizné od Jifského ndmeésti, méfila 48 m, s kapli Viech sva-
tych 65 m. Dal§i oboustranné opevnéni hradu zvelebil kral Viaclav I. r. 1241
z obav pted Tatary, a kral Premysl II1. Tehdy jiz byla hradni plocha ustilena
v nynéj§i rozsah (tj. aZ po MatyaSovu brdnu); v tomto rozsahu vyhofel r. 1541.
V novovéku byly zastavovany hlavné zdpadni &asti hradniho aredlu, v terezian-
‘ské dobé& byly zasypavany ptikopy hradu romanského a gotického, ktery se tim
staval vice baroknim zdmkem.

Pra#sky hrad se stal jiz koncem tisicileti Gstfedim celé, roz§ifené zemé Ceské
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a &eského stitu. Tomu odpovidal rozvoj sidleni také kolem Hradu a je§té vyraz-
néji pod Praziskym hradem k Vltavé. Pfed Hradem mohly vznikat jenom pomocné
stavby, €asem snad pro hradni sluZebnictvo ¢&ili ,hradéany“ (osada Hradéany
byla zaloZena pravné a% r. 1320); star$i plivod Pohofelce neni prokazatelny.
Staéi vzpomenout vévodské Budée a pod ni kovdfi v Kovarech, abychom byli
oprdvnéni k dohadu o obdobném usidleni hradnich femeslnikd poéinajic kovari
pravé pod Hradem, blize u Vltavy. To naznaduje, Ze stavebnim zirodkem se
mohla stat bezprostfedné pod Hradem poloZend osada s nékolika rotundami rané-
feudélnich patrocinii (sv. Vaclava, Michala, Ondfeje, Martina), kolem skromné
trzni ulice; z ni totiz pokradovala cesta na severovychod k vltavskym brodam
i na jih podél feky. Vedle femeslnikd se tu €asem zabydlovali i obchodnici, zprvu
jen karavanni, pak domdaci kupci a né&kde opodal i Zidé. Nebot jiz v druhé polo-
viné 10. stoleti podhradi pod Prahou, pfejimajici i jeji jméno (suburbium Pra-
gense), slulo jako mezindrodni trzi§té; ve shodé s politickymi zdjmy té doby
obchodovalo se vice na vychod i sever, az po zlomu tisicileti se tyto sméry orien-
tovaly vice k jihu a z4padu (odrazilo se to i v diferenciaci prazskych Zida).
Vyznamnym znakem ranéfeudalniho podhradi praZského byval tenkrat kniZeci
dvorec; pozdéji, jak jiz vime (od r. 1187), k nému pfibyl i dvorec prazského
biskupa, ustupujictho pred svétskym kniZetem. Cesko-romanské suburbium Pra-
gense mivalo vlastni ¢tyfi brany: Na potoce Brusce, u pozdéjsiho ép. 37 (u Zele-
ného jelena), u ¢p. 57 a v Kajetdnské ulici Cernou branku (Sommer I, s. 7).

LevobieZni wosidleni pod hradem Prahou pokrafovalo v severojiZni ose pomé&rné
rychle ve stoleti 10. i pozdé&ji. Zminéné prvotni trZiSté bezprostfedné pod Hradem bylo
brzy posunuto k jihu v nyné&jsi ulici tak nazyvanou (TrZi$t€). Podhradni osada se roz-
rostla za krale Vladislava II. vystavbou premonstratského klaStera na Strahové (r. 1142)
s osadou Pohofelec a komendy maltskych rytifd, obsahujici 51 domf v osad& s pfiznad-
nym jménem netknuté prirody, Trdvnik, u paty Juditina mostu, pod samostatnou ju-
risdikci (od r. 1169), pravé vedle zminé&ného biskupova dvorce; posledni vyhotel r. 1291
a byl potom restaurovén i se zahradou. Teprve r. 1257 krdl Pfemysl II., vyhnav domaci
obyvatelstvo z osad kolem podhradnich kostelikli, prdvné zaloZil zde kolem namésti
$ kostelem sv. Mikuld8e Nové neboli Men3i Mé&sto praZské (mistni jména diferencuji
je od pravobfeZniho Starého &ili V&tStho M&sta praZského). Potom byly upevnény také
jeho staronové hradby s branami zvlastd Ujezdskou a Strahovskou. Nejvice se pod-
hradi rozebihalo k Vitavé, chrdn&no i ohroZovano pravé touto fekou, na jihu vodote&i
z kfidovych utvari'od Strahova, na severu Brusnici a na zdpadé stran&mi své hlavni
zasdtity, PraZského hradu. Osidleni pokratovalo i za hradbami: stard osada Obora, na
jihu Nebovidy a Ujezd, na severu Pisek a Rybare. {Carek, 1964, s. 81—82.) Gotickeé
opevnéni ,hladovou“ zdi pochdzi aZ z poloviny 14. stoleti.
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DIE GEOGRAPHIE PRAGS BIS ZUM ROMANISCHEN AUFBAU DER PRAGER BURG

1. Die urspriinglichen hydrogeologischen, anthropo-archidologischen und geo-topographi-
schen Grundlagen. — Die Grundumrisse des Prager Talbeckens bildeten sich erst in der
Terzidrformation. Der méchtigste geographische Faktor, der Fluss Vitava (Moldau),
vermindert in seinem sitidndrdlichen Laufe seine Agresivitdt im Unterwaschen besonders
des linken Ufers (unter dem jetzigen Berg Letna- ,Sommerberg“) und legt die An-
schwemmungen bei dem rechten Ufer und im noérdlichen Meander. Unter inldndischer
Schichtenlinie 200 Meter Seehthe kann man keine Spuren nach der Kulturtiatigkeit
des in der Stein- und Metallzeit lebenden Menschen finden; die Vltava bedrqhte den
Menschen am meisten in den Seichten des rechten Ufers. Erst in der Laténkultur stieg
der keltische Mensch, der mit dem Feuer als Schmied arbeitete, zum Gewadsser hinab.
Die schottersandige Unterlage der hiesigen Ablagerungen und auch die ovalen For-
mierungen der StraBen in der Prager Altstadt bezeugen den jungen Ursprung der Sitze
auf dem rechten Ufer der Vltava, die hier die Menschensitze stets bedrohte; siche die
einstigen Buchten im Raume des jetzigen Nationaltheaters und des Kaffeehauses Vltava.

2. Die geologisch-historische Hydrographie des Gebietes. — Einst entsprang der Fluf
Vlitava bei Kamyk nad VItavou. Ihr Flussbett auf dem jetztigen Prager Gebiet in
der Quartidrformation wandte sich mehr zum Nordosten; binnen der letzten vier-
ten Eiszeit war dann das Flussbett voll Sand und Schotter; ihr jetziger Lauf ist
anders (wie Zaruba feststellte). Besonders vom Osten steigen die Terassen lang-
sam zum Fluss hinab, dessen Wasserflache (rund 180 Meter Seehohe) schon vorher
schwankte. Die Menschen konnten hier bloss Furten, nicht Schwellen finden; erst
spdter im Mittelalter erbauten sie Wasserwehre. Die Zufllisse der Vltava sind nicht
reichlich (von rechts ist es Boti¢, Rokytka, von links der Hlubofepy- und Sé&rkabach
und zwischen ihnen der in die jetzige Kanalisation miindende Bach Brusnicej. Im Ka-
nalisationssystem gingen andere kleinere Wasserfliisse, auch die Brunnen des unter-
irdischen Gewdssers unter; sie sind bemerkbar nur in den Flurnamen der B&dche, Béder,
Tiimpel, Wasserpfiitzen und Seen. Aus den Wasserwerken der relativ grosste Rudolfs-
stollen entstand erst in der Neuzeit.

3. Die geologisch-historische Morphologie des Gebietes. — Das alter des Felsens
VySehrad schédtzt man cca 300 Millionen Jahre. Die geologische Unterlage bilden
hier iiberal Quarz, Schiefer und jiingere Schichten aus Schottersand; diese jln-
geren Schichten bezeugen auch den letzten Lauf des Baches Rokytka im Pleistozén.
Die Furten iiber die Vltava oOffneten hier das 0Ostlich liegende Gebiet. Im Mittelalter
spricht man vom §stlich orientierten koniglichen Weg (vom koniglichen Maierhof hinter
Tyn); &dlter war der Weg, der sich am rechten Ufer des Flusses von VySehrad nach
Norden erstreckte (via publica). Die Flurnamen erinnern an manchen Waldbewuchs.
Die Frithjahrswasserflut einigte die Inseln mit dem Ufer oder umgekehrt (die Ueber-
schwemmungen legten neue Inseln an oder vergrossten die alten). Beide Ufer waren
in den folgenden Jahrhunderten absichtlich erhoht. Im Prager Gebiet gewann der Mensch
nicht nur Lehm (Ziegeleien), sondern auch hérteres Gestein (der Biittelquarz in Ko-
§ife) und Kalkstein (Hlubodepy und deren Umgebung); ,Marmor“ von Slivenec wurde
zum gekiinstelten Baumaterial und der Kalk »pasta di Praga« bis nach Italien aus-
gefithrt.
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4. Der friihfeudale Aufbau der slawen-romanischen Burg mit ihrer Unterburg. — Unab-
héngig von den vereinzelten Menschenspuren (nicht Sitzen) auf dem linken erhShten
Ufer oder abseits auf der erhohten rechtuferigen Lage erst am Ende des 9. Jahrhun-
derts gelangen die Herrscher des tschechischen Stammes unter dem Berge Rip (Reif)
zur Idee eine Grenzburg Praha zu griinden. Diese Burg sollte im Raume unter dem
jetzigen Vladislauersaale den Uebergang oder die Furt iiber die Vltava Ostlich bewa-
chen. Giinstig fithrte hierher der alte Weg von Bude¢ und vom iibrigen Gebiet unter
dem Berg Rip. In. die Burg Praha wurden schon im 10. Jahrhundert die Hé&user der
Fiirsten, spédter auch der Bischofe, die erstchristlichen Kirchen und Kldster einge-
baut; im 11. Jahrhundert zu Zeiten des Fiirsten Sobé&slaus I. wurde die kleine Burg
nach ausgesprochener welscher (romanischer) Art (more Romano) in eine feste Burg
umgebaut. Unter der romanischen Burg an den Abhidngen zum FluB entwickelte sich
auch die Prager Unterburg zwischen 4 Toren; spdter vergrosserte sie sich siidlich um
den jetzigen Marktplatz (TrZi$té) und entstanden hier weitere Ortschaften; aus diesen
Zeiten iliberlebten bisher die urspriinglichen Naturflurnamen, z. B.: Obora (Tiergarten},
Travnik (Grasplatz), Pisek (Samd), Rybaie (Fischern), weiter Nebovidy, Ujezd u. 4.
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