SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Roénik 1971 ® (islo 1 ® Svazek 76

MIROSLAV STRIDA

INDUSTRIALIZACE JIZNI MORAVY
V PROSTORU DOLNIHO PODY]I

(Vénovano pamaéatce Jaroslava Dosedly)

Udoli fek, poptipadé uvaly s nizkymi terasami se staly v Ceské a slovenské
Od ¢astt priimyslové revoluce se v nich usadil i pramysl, ktery zde nalezl ze
jména prvotni hnaci silu. Reky se nestaly atraktivnim &initelem v podstaté jen
ve dvou ptipadech: protékaji-li hluboce zafiznutym kafionovitym udolim, kde
neni dost prostoru pro zemédélstvi ani pro sidla nebo pro komunikace (napf.
stiedni Povltavi pod Tynem n. Vlt., stfedni Pojihlavi pod Vladislavi), ¢ §ifi-li
se kolem nich obéas zaplavované mokfiny, které neumoziuji vystavbu ani
exploataci na orné pidé (napf. dolni Latorica s Bodrogem, horni Orava ¢ Mrtvy
Luh na horni Vltavé). Nékteré z téchto fiénich trati byly zatopeny jezery adol-
nich piehrad, na jinych se vodni dila projektuji. Prostorem podobného typu s=
zaplavovanou nivou a s trvalymi mokfinami je i dolni Podyji, v nejjiznéjsi ¢asti
Moravy. ‘

Dolni Podyji, pod tstim ficky Pulkavy, kde Dyje opét pfichazi na naSe tze-
mi, patfi spolu s Podluzim k nejteplejSim a nejslunnéjsim ceskym krajinam.
Mimo vyssi polohy Pavlovskych vrchid (Dévin 550 m) se primérna roéni teplota
pohybuje mezi 9—10 OC. Bez slune¢niho svitu zde byva 70—80 dni v roce. Pf1
relativné hustém venkovském zalidnéni m4 tato oblast tradiéni intenzivni zemé-
délskou vyrobu na pomérné kvalitnich ptdach. Geografickd makropoloha mezi
velkomé&stskymi stfedisky Brnem — Bratislavou — Vidni vétSinou podporovala
vzestup obchodni zemédélska produkce. Vseobecné pfiznivé podminky rozvoje
oblasti v§ak naruluji méné& pifiznivé poméry srazkové (misty i pod 500 mm
roéné v dlouhodobém primeéru), které zpiisobuji pfi zvySeném vyparu obéasnd
sucha, $kodlivdi zejména ve vegetaénim obdobil). Naproti tomu morfologické
poméry v plochém terénu kolem rozsihlé soutokové oblasti Véstonické brany
vyvolavaji téméf kaZdoroéni zéplavy az 25000 ha zemédélskych a lesnich po-
zemkd a trvalé zamokfeni ddolni nivy Dyje a jejich p¥itokd.

Na neuspofadanych hydrologickych pomérech Dolnitho Podyji se vedle feky
Dyje podileji i Svratka, Jihlava a jejich mensi pobo¢ky se svym povodim jiz nad
fiénim uzlem u Musova.

Reka Plocha Délka Tvar Hustota  Lesnatost
povodi toku povodi vod. sit€  povodi
km? km km/km? %

Dyje 4 600 225,9 0,09 0,58 20

Svratka 3 999 159 0,16 0,76 36

Jihlava 3 117 183,2 0,09 0,84 30

1) Mikulov 574 mm, Pohofelice 487 mm, Miroslav 488 mm.
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Dyje pod soutokem se Svratkou a Jihlavou ziskava celkové povodi véjifovitéh?
tvaru (0,27), které pro svoje obdobné geografické poméry je pfiznivé pro vznik
povodni.

Pramérné mésiéni pratsky Dyje u Dolnich Véstonic v obdobi 1936—1960 po zbudovani
Vranovské piehrady:

roéni
I. II. III. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. XI. XII. pramér

41,1 56,7 93,0 71,0 41,5 36,7 29,1 285 289 269 344 37,3 43,8

vvvvv

tvrzuji, Ze nejen plo§né, ale i Casové rozdéleni odtokdt v povodi je navic velmi
nepravidelné. Dyije tak jako jedina z vétSich Ceskych fek dosahuje maxima vice
jak dvojnasobného, nez &ini dlouhodoby roéni primér. Po vétSinu roku se po-
vodi v priaméru chova jako malo vodné. Za velkych vod, pfi jarnim tdni a pii
destich vsak dochazi ke stfetdvani povodiiovych vin z jednotlivych toké v krat-
kém ¢asovém intervalu a k zaplaveni rozsdhlych nizkych partii v udoli Dyje,
Svratky a Jihlavy i ¢asti Véstonické brany.

K ovladnuti téchto pomérti zatim nedostate¢né napomaha nékolik ptehrad na
Ceskomoravské vrchoving (Vranov — s objemem 122,3 mil. m3, Mosti§té —
9,4 mil. km3, Vir — 53 mil. m3 a jiné), z kteréito srazkové oblasti Dyje, Jihlava
i Svratka ptivadgji vétSinu své vody. Vyskytly se proto pokusy fesit rozkelisané
poméry systémem laterdlnich, popripadé i €elnich hrazi v prostoru soutoku i pod
nim smérem k Bfeclavi. V soudasné dobé je pfipraven projekt vystavby vodniho
dila (Nové Mlyny) a dalsich vodohospodafskych tiprav na dolni Dyji. M4 do-
sahnout regulace az vyloudeni zaplav, nadlepSeni pritokd v suchém obdobi a ma
dile vytvofit podminky pro intensivnéj§i vyuZziti zemédélskych pozemki cestou
zavlaZovani, zajistit moznosti dodavek vody pro primysl i rekrea¢ni vyuZiti.

Viceucelové FeSeni projektu zvySuje efektivnost celého, dosti ndkladného vodniho

dila. Naproti tomu vytvari sloZitou situaci vzdjemnych vazeb rozmanitych zadjmda a da-
sledki, jejichZ dosah je moZno predem jen t&Zko odhadnout a které se neobejdou bez
¢etnych rozporti a némitek, hlavné ze strany biologli. Pfedpoklada takové zasahy do
Zivota unikatni krajiny na jiZni Moravé, Ze Ustfedni sprava vodniho hospodafstvi se
jiZ v r. 1966 obratila na CSAV se Zadosti o komplexni posouzeni geografickych pomér?
zdjmového tzemi pfedpokladanych vodohospodafskych tdprav. Geograficky ustav CSAV
se ukolu ujal zejména také pro jeho metodicky vyznam.

Sledovana oblast predstavuje kus typické jihomoravské krajiny s nizinnou
tasti v avalu dolni Dyje se spolefenstvy luk a luznich lesi a s pahorkatinnym
reliéfem na jih i na sever od velkého dyjského oblouku, jehoz vyznamnou do-
minantou jsou vapencové stény Pavlovskych vrchi. Je soucésti starého sidelniho
prostoru jihomoravského s permanentnim osidlenim od neolitu a s mnozstvim
nalezt ¢innosti ¢lovéka i za davnych paleolitickych kultur. Pfiznivé podminky
klimatické a pidni z néj odeddvna ¢inily ddlezité zemédélské tzemi.

Zkoumany prostor patfi jiz téméf cely karpatské provincii s reliéfem nizin
a pahorkatin. Jeho t&zi§tém je Dyjsko-svratecky tval s tdolimi Dyje, Svratky,
Jihlavy a Jevi§ovky veetné Dunajovickijch vrchii a okrajovych plo§in. K Dolno-
moravskému tvalu nélezi vedle vlastniho tdoli Dyje celd snizenina Véstonické
brdny a severni ¢ast Valtické pahorkatiny na zapad od Bieclavi. Horsky rdz na-
byva Mikulovskd vrchovina zasluhou tvrdych vapenct Pavlovskjch vrchi, k nim#
pfiléhd na vychodé jiz niz§i a méné vyrazna pahorkatina Milovickd. Oblouk
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vn&jsich Karpat pokratuje na severovychodé tzemi Zddnickym lesem opét s vy-
razn&j§im pahorkatinnym reliéfem a v&3imi nadmofskymi vySkami (Pfedni
Kout 410 m).

Z hospodatskogeografického hlediska netvoii dolni Podyji ucelenou tzemni
jednotku vyssiho fadu. Je spiSe okrajovou zénou hospodéaiskych oblasti Hodo-
ninské, Brnénské a Znojemské a leii ve sféfe vlivii obvodnich sidelnich jader
Bteclavi ,Mikulova, Hustopeci a Zidlochovic. S chledem na vztahy mezi zemé-
délstvim, pramyslem a vystavbou bylo zvoleno pro analjzu industrializace
azemi ponékud §ir§i nez v jinych geografickjch oborech. Z praktickych divedd
byl zahrnut cely breclavsky okres, i kdyz nékteré jeho odlehlé ¢asti ve Zdanic-
kém lese maji s dolnim Podyjim uZ jen malo spole¢ného. Také primyslova
sttediska Hodonin, Znojmo, Moravsky Krumlov a Ivanéice jsou pfili§ odlehla
a maji samostatnou problematiku. Zidlochovicko ma k dolnimu Podyiji vztahy
t8snéjsi, avsak atrakéni vlivy dopravné dobie dostupného Brna se zde jiZ siln&
projevuji.

Sir§i zkoumané tzemi tak bylo roz§ifeno jesté o HruSovansko, Bozicko, Bfe-
zansko, Miroslavsko a Olbramovicko ve vychodnich ¢astech okresu Znojmo
a o Kounicko, Zidlochovicko a Tésansko na jihu okresu Brno-venkov. Takto
vymezené tzemi mé&fi 1782 km?, Zilo na ném kolem 1725 tis. obyvatel ve 135
obcich (v r. 1961) a ma 53 mist s pramyslem (v r. 1970), ktery je rozdélen
do témé&f 150 mistné oddélenych prevainé malych provoza.

Industrializace oblasti

Zékladnim problémem tvah z geografie primyslu byva provedeni Gplné
analjzy priimyslové vyroby. Uzemi dolnitho Podyji ji rozsahem a strukturou
primyslu je§t¢ umoziiuje. Analyza vSak i zde nardzi na zna¢né tézkosti, spojené
se ziskanim srovnatelného materidlu o jednotlivych zavodech, mistné odlouce-
nych provozovnich a dilnach. Ponévadz v geografii ndm zpravidla jde o ana-
lyzu regionélni, nelze postupovat podle specidlnich ukazatelli odvétvi ¢i obvodii,
ale podle ukazateld universalnich, sdrufujicich tzemné vSechna zastoupena pri-
myslova odvétvi. Pfi tom se stale nejvice osvédeuji pocty pracovnikd (pp) a déle
i nékteré udaje, vyjadfené v Ké&s. Podobné jako u zemédélstvi vsak podléhaj’
hodnotové Gdaje castym metodickym a administrativnim zméndm, takZe nejsou
dlouhodobé srovnatelné. Kromé toho nebyvaji k disposici za cely soubor mistné
oddélenych pramyslovych jednotek, chybgji zvl4sté u potravinaiského primyslu.

Nizk4& kvalita na3i primyslové statistiky na tdrovni priémyslovych mist a oblasti e
obecné& zndmda. Pro vétsi tzemi jsou dosud nejlep3im zdrojem geograficky zpracované
Setfeni GU CSAV 1960 a SPK 1961, ktera podavaji informace o priimyslu nejen ni-
rodnim, ale i mistnim a druZstevnim. '

Se zna¥nymi nad&jemi bylo pFivitdno zavedeni rodni statistické vlorky 05, kterd
Setfi od r. 1967 o kaZdé mistn& odloucené primyslové jednotce 21 ddajd, z nichZ pro
geografii je nejméné 5 wvyuZitelnych. Tato statistickd vloZka v8ak zkoumd jen primysi
narodni a poskytuje podnikim nékterych odvétvi takové tdlevy v mistnim rozliSovéni
jejich odloudenych provozi, Ze je tim naruden cely jeji lokaliza¢ni vyznam. Kumulace
ddaji podle zavodl v okrese prakticky znehodnocuje vykazy o celém potravinaiském
odvétvi. Nepostacujici kontrola déle zptisobuje, Ze jsou cd podnikl prijimana a statistic-
ky déale zpracovdna i hldSeni znacné nepiesnd a neiplnd. To vSechno sniZuje vyuZitel-
nost materiala statistické vlozky 05 nejen v geogratfii, ale i v Gzemnim planovani v praci
projektovych organizaci i ndrodnich vybord, které poZaduji zkvalitn&ni mistni primys-
lové statistiky tfebas i za cenu sniZeni poctu Setfenych Gdajli, zjednoduSeni jejich struk-
tury, nesledovéni nepatrnych provozi (napf. s méné& neZ 10 pp) a v pFipadd nutnosii
i upusténi od kaZdoro¢niho vykazovéni.
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Na jizni Moravé, kde je potravinaisky prumysl silné rozsiren, si ziskani mistn
lokalizovanych tdajii o narodnim, mistnim a druzstevnim pramyslu vyzidalo
znaéného tsili a nakonec se podafilo jen diky spolupraci oblastnich oddéleni ONV
v Bfeclavi, Brné a ve Znojmé, Jihomoravského KNV a diky porozuméni vedoucich
pracovnikii nékterych projektovych dstavi, pramyslovych podniki, zédvodi i pro-
vozoven. V geografii primyslu zGstivaji tak stile v platnosti metody terénni re-
vize, aproximace a generalizace.

Niziny Dyjskosvrateckého tvalu, Véstonické brany a pfilehlych azemi byly
odeddvna vyznamnou zemédélskou krajinou. Zpravy z protohistorického obdobi
ukazuji na rozvoj osidleni i zemédélského obdélavani. Archeologické nalezy po-
tvrzuji zesilenou akumulaci v tdolni nivé asi od 8. stoleti. Dava se do souvislosti
s uréitymi klimatickymi zménami, ale zfejmé hlavné s roz§ifovanim osidleni a or-
né ptdy. Stile vice zamokfovanym ¢astem tdolni nivy se pozdéji komunikace aZ
na malé vyjimky vyhybaly, a tak v rozhodujicich obdobich starsiho primyslového
vyvoje (u nas od konce 18. stol. do I. svét. vilky) se industrializace zkoumané
oblasti prili§ netykala. Rezervy pracovnich sil z venkova odplyvaly do Vidne,
pozdéji hlavné do Brna.

Teprve potieba lepsiho dopravniho spojeni obou téchto velkomést vedla k vy-
stavbé severojizni cisaiské silnice pres Pohotelice a Mikulov. Hlavnj silnice vSak

MLEKARNY

re’
e

VINARSKE  ZAV.

ze

SKROSARNY

xo
‘lee ]

KONS. OVOCE A ZEL. :

zo
e

MASNE ZAV.

SLADOVNY, PIVOVARY

@
CUKROVARY ‘*; g

e

1. Prvotni v§voj priamyslu.
Vysvétlivky: Z — Zidlochovice, I — Hru$cvany nad Jevisovkou, B — Bfeclav,
O — Pohotelice, V — Velké Pavlovice, K — Dolni Kounice, R — Rajhrad, M -—
Mikulov, N — Podivin, S — Mireslav, Y — Syrovice, H — Hustopete, D — Dolnf

Véstonice, P — PoStorna, T — Hostéradice. — Na poslednim rfadku: P — Posto-
renské keramické zavody a Fosfa, M — Vapenka v Mikulové, H — strojirna
v Hustopec¢ich, B — Drevozavody v Bi‘eclavi, R — Bytex v Rajhradé.
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tehdy jesté nepfinesla valné hospodaiské oziveni. Zelezni¢ni spojeni Vidné& s Br-
nem, budované ptes Bteclav a Vranovice pomérné ¢asné (1843) se dotklo vychod-
niho okraje a trat pfes HruSovany n. Jev. a Moravsky Krumlov zapadniho okraje
dolniho Podyji. Faktorem industrializace, i kdyZ mnohem slab§im neZ bfeclavski
Zeleznice, se staly i vedlej§i a lokalni traté, jako Bfeclav— Mikulov—HruSovany
n. Jev.—Znojmo ¢i Vranovice — Pohofelice.

Vliv zemédélské krajiny se projevil i v prvotnim sloZeni pramyslu Bfeclavi,
Mikulova, Zidlochovic, Hustope¢i, Velkych Pavlovic, Miroslavi i dal§ich stfedisek.
kde vznikaly cukrovary, tovarny na zpracovani zeleniny, ovoce a vina, pivovary
a sladovny, masné a dribezaiské zavody atd. Staré tradice maji také Keramické
zavody a Fosfa (vyrabé&jici mineralni hnojiva) v Postorné, vipenka v Mikulové
a dievaiské zavody v Bieclavi. Rada star§ich zdvodi ovsem zanikla. Stard stro-
jirna v Hustopedich a textilni zdvod v Rajhradé jsou v celé oblasti v podstat?
vyjimkou.

Teprve mnohem pozdé&ji, prakticky v poslednich 25 letech, vznikly a vyrazué
se rozrostly zavody kovodélné v Hustopefich (NHKG, Plynokov), v Bieclavi
(Transporta), v Novosedlech (SVA), koZedélné a guméarenské zavody v HruSo-
vanech u Brna (Svit), v Bfeclavi (Gumotex), v Mikulové (Gala), které vtiskly
novy profil soufasné pramyslové struktute oblasti.

Velikost priamyslu celkem (Vp) méfenid v nafem pi#ipadé poétem pracovniki
(pp) v r. 1960 dosahla 12 031 pp, v r. 1966 pak 16 009 pp a podatkem r. 197G
jiz 18 255 pp.

Index 1960 1966 1970*
* Dolni Podyji 100 133 151
CSR 100 109 110
CSSR 100 113 117
(* predbézZné udaje XXX

Na zacatku obdobi, odkud mame srovnatelné udaje, patfilo Bfeclavsko s 8 831
pp a Znojemsko s 8 276 pp k primyslové nejslabsim okrestim na Moravé. Bylo
k nim moZno ptirovnat pouze Vyskovsko s 8 403 pp a slabé okresy &eského po-
hraniéi, zvlas§t€ Cesky Krumlov (7121 pp), Prachatice (3835 pp) a Tachov
(2050 pp). :

Pfi primérné hrubé intenzit€¢ primyslu na tzemi celého statu Ip = 161, do-
sahovala Ip na Bfeclavsku a na Znojemsku jen 72, co? je vzhledem k lidnatosti
obou okresii nejméné z Ceskych zemi spolu s nedosidlenym, ale zcela neprimys-
lovym okresem Tachov, kde Ip = 41. Podle vzorce

Io = Vp 1000 obyv./61
p 1000 obyv. Z pp/66

dosahuje hruba intenzita primyslu ve zkoumané oblasti jen 91,5.

Také hustota primyslu, méfend podle vzorce Hp = %%%17 a zejména spe-
cifickd hustota pramyslu (Hp-sp = —I%—ffp ) patii na Znojemsku i na Bfec-
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lavsku k nejnizs§im v zemil). P¥i celostatnim praméru Hp = 173, vykazal okres
Bfeclav 73 a rozlehlej$i okres Znojmo 55. Specifickd hustota primyslu p#i celo-
staitnim priméru Hp-sp = 236, dostoupila na Bfeclavsku jen 90, na Znojemsku
jen 80. ,

Hodnotime-li stupefi industrializace oblasti absolutni velikosti, intenzitou
a hustotou primyslu, dochdzime k zivéru, 7e dolni Podyji patfi k nejméné
industrializovanym krajindm v republice. Je§té¢ o néco slab§i nez Bfeclavsko je
Znojemsko, zvlasté jeho jihovychodni ¢ast. Naopak vys§§iho stupné industrializace
dosahuje Zidlochovicko, piiléhajici nz k primyslovému zizemi brnénské aglo-
merace. Pii podstatné Jep3ich pomérech v sousednich oblastech na Hodoninsku,
Brnénsku a Trebi¢sku zlstiva dolni Podyji na aGrovni primyslové nejslabsich
oblasti v Ceskych zemich. Vysvétleni tohoto stavu je tfeba hledat predevsim
v pfiéinach historickych a ekonomickogeografickych.

V desetileti $edesatych let viak industrializace oblasti rychle postupuje — jak
ukazuje srovnani. Proti roku 1960 doflo v roce 1966 k vzestupu primyslu cel-
kem asi 0 33 % a podle ptedb&zného odhadu o 51 % v roce 1970. Tempo roz-
voje tak vyznamné prevySuje celostdtni a zejména &esky primér.

Vice jak 73 % priimyslu, méfeno podtem pracovnikd, p¥ipada na 4 zékladni
odvétvi: potravinaistvi (21,1 %), strojirenstvi (18,4 %), kozedélny a obuv-
nicky priimys! (16,8 %) a chemicky a gumérensky nramysl (16,8 %). Mé&feno
hodnotou vyroby, pfesahuje podil téchto odvétvi % celkové primyslové pro-
dukce oblasti. Udaje hrubé hodnoty vyroby jsou viak dosti nespolehlivé,, proio
pouzivdme spife tzv. ,,hrubého obratu®, ktery je o néco vystiznéji.

Je-li vyroba potravind¥ského priamyslu rozptylena do 61 v&tsi-
nou malych provozoven (z toho 19 pekatskych, 18 vinafskych, 7 konzervéaren-
skych a jinych) v 38 sidlech jsou ostatni zakladni odvétvi relativné soustfedénn
ve stfednich a? vétdich zdvodech. Za uplynulou dekddu rozsah potravinaiskéhe
odvétvi roste absolutng i relativng, ale drobnych provozoven piece jen ubyva.

Strojirenstvi rovnéz zvyfuje svij celkovy podil, pfedev§im zdsluhou
dokondované vystavby bfeclavské Transporty (s 1 232 pp a témé&f 98 mil. K&
hrubého obratu v r. 1966), kter4 se stdvad vedoucim zadvodem odvétvi. Zamétuie
se na vyrobu osobnich i nikladnich vytahd. Unikdtnim podnikem je hustopedsky
Plynokov a vyrobou vatiéii a propan-butanovych lahvi véetné nové plnirny (do-
hromady 604 pp, 58 mil. K& hr. obratu). Men3i Strojirny potravind¥ského
primyslu pracuji v Mikulové a v Hustopedich a Stdtni vjrobny autodili jsou
v Novosedlech, s pobotkou v Btezi. Riizné kovové zbozi vyrabé&ii zavody druz-
stva Jihokov v Hustopedich, v Kloboucich a v Pohotelicich, z nichz kazdy ma
kolem 120 pp v misté. V Mikulové je ptipravena vystavba zdvodu 1. brnénské
strojirny na sudici a jind zemédé&lskd zafizeni. V ramci investiéni pomoci po-
hraniéi m4 byt uveden do provozu v r. 1971 a v roce 1980 mi dosahnout
1 000 pp. Tim by byla vyte§ena funkce Mikulova jako stfediska primyslového
obvodu.

V chemickém primyslu je vedoucim podnikem Fosfa v Po§torné
s 385 pp a téméf 67 mil. K& hr. obratu. Vyrabi fosfitovd hnojiva, kyselinu
sirovou a jiné produkty jiz od r. 1884. V gumdrenském oboru se stile roz$ifuic
Gumotex s vyrobou polyuretanu, pogumovaného zbo#i a gumovych hracek.

1) Specificka hustota pramyslu je velikost pramyslu celkem, p¥epo&tend na speci-
fickou plochu. Touto specifickou plochou rozumime soudet zem&dé&lské, zastavéné piidy
a ostatnich ploch. Vy¢letiuji se tim lesni pidy, vodni a neplodné plochy, které u néa.
jiZ ptFichézeji v dvahu pro osidleni a prémyslovou vyrobu jen zcela v§jimetn& a v za
nedbatelném rozsahu pro tzemni srovnani.
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Zavod, zalozeny v Bfeclavi v r. 1950 na misté byvalého cukrovaru, profel vy-
stavbou a s téméf 2 500 pp a 269 mil. K& hr. obratu je dnes nejvét§im v celé
oblasti. Pronika i do okolnich obci (Kostice, Mor. Novi Ves), kde nabizi pra-
covni piilezitosti zaméstnani predev§im Zenam.

Také kozedélné a obuvnické cdvétvi ma svij velky zavod. Je jim
tovdrna na obuv Svit v HruSovanech u Brna, zalozena teprve v r. 1955, Béhem
10 let se zavod stabilizoval a v roce 1966 dosahl nejvyssitho poétu téméf 2 500
pracovnikd (pfevainé zen) a 111 mil. Kés hr. obratu. Naproti tomu koZed&ln¢
zdvod Gala v Mikulové se 400 pp je rozvojovy a zahajuje novou vystavbu na-
hradou za nepostacujici objekty. Dosahl jiz hrubého obratu 25 mil. K& a méa
zvy$it svoji kapacitu asi o polovinu.

Z ostatnich odvétvi vynikd hutni primysl s podilem 55 %, ktery jc
zastoupen rychle rostouci mostdrnou NHKG Hustopece, v aredlu $akvického na-
drazi. M4 néco pres 1 000 pp (pfevazné muzli) a postupné pfechidzi na vyrobu
ocel. konstrukci pro zemé&délstvi. Pro dobré surovinové podminky je vyznamnéji za
stoupeno odvétvi stavebnich hmot (57 %) fadou cihelen (zvl. novj
zdvod v Hevling), $té&rkopiskoven a lomd, vyrobou betonového zbozi a vapna;
dile dtevatfstvi (54 %) — zvla§t& zavody v Breclavi (s 397 pp a 43
mil. Kés hr. obratu) a koneéné odvétvi skla a keramiky (41 %) s jiz
vice jak 100 let starymi Keramickymi zdvody v Postorné, které pouiivaji k vy-
robé mistnich jild a zaméstnavaji ptes 600 pracovniki pfi hr. obratu témér
38 mil. Ké&s. :

b ¢

Primyslova vyroba je v oblasti rozdélena do 53 mist s primyslem. Pfitom
Bieclav s Postornou a Hruovany se Zidlochovicemi pokldddme za dvé& prii-
myslové aglomerace. Od 8 mensich stfedisek (V. Pavlovice, Miroslav, Podivin,
HruSovany n. J., Lednice, Klobouky, Novosedly, Pohofelice) se vyznamné roz-
lisuji 4 vét§i pramyslova strediska (Breclav-Postorna, Zidlochovice-HruSovany,
Hustopete a Mikulov). Na zikladé zemépisné polohy a nékterych vzajemnych
svazkl lze kolem nich rozli§it 4 hlavni primyslové obvody, které jsou rozdéleny
vidy na dva nestejné okrsky a dohromady sdruzuji téméf 88 % primyslu zkou-
mané oblasti. Tti vedlejsi primyslové obvody lezi pfi okrajich oblasti. Dolni
Kounice s Bratdicemi jsou jiz souédsti Ivancického, Moravskd Nova Ves pak
hodoninského primyslového obvodu.

Lokalizace potravinafského primyslu

Odvétvi potravinafského primyslu je ve zkoumané oblasti stale nejsilnéjsi
a jeho podil mirné vzristd. Jeho lokalizace v navdzani na mistni zemédélskou
produkéni zdkladnu i dobré podminky odbytu vedly ke vzniku pomérné stabil-
nich regionalnich svazki. Od prvni poloviny 19. stoleti se postupné formowvala
struktura cukrovart, konzervdren, masnych a dribezafskych zdvodd, mlékaren,
sladoven a dal§ich potravinafskych tovéaren, které si vytvafeji rtzné sbérné, na-
sdvaci, zdsobovaci a jinak nazjyvané okruhy. Vzhledem ke svému postaveni v ze-
médélské krajing jizni Moravy si potravinafsky primysl vyZaduje soustavné
pozornosti.

Nejmohutnéj§imi zdvody odvétvi jsou cukrovary. Patfi nirodnimu pod-
niku Jihomoravské cukrovary ve St. Mést¢ — Uherském Hradi§ti. Spolupracuiji
Gizce s mistnimi péstiteli cukrovky, kapacitné v8ak pfesahuji jejich produkei.
Patfi k hlavnim spotfebiteldim vody a v minulosti se za kampané rozhodujici
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Tabh. 1. Vyvoj pramyslu 1960—1970

o . Pocet
Pramyslovy pracovniki Index
obvod okrsek 1966 1970 66/60 70/60
1. breclavsky 6 992 8074 116 134
Breclav—PoStorna 6 422 7 208 115 129
Podivin 570 866 132 201
2. Zidlochovicky 3398 3324 140 137
Zidlochovice—
—HruSovany 3102 2 964 141 135
Pohotelice 296 360 129 157
3. hustopeCsky 2312 2 664 189 218
Hustopece 1827 2085 222 231
Velké Pavlovice 485 579 120 144
4. mikulovsky 1587 1 846 148 172
Mikulov 1287 1487 153 177
Novosedly 300 359 129 155
5. miroslavsky 513 654 | 126 "161
6. hruSovansky 439 700 171 273
7. kloboucky 374 546 225 329
Dol. Kounice—Brattice 233 239 67 69
Moravskd Nova Ves 161 208 113 146
Celkem 16 009 18 255 133 151

mérou podilely na zne¢isténi tokd. Cukrovar Bfeclav s aplnym cyklem vyroby
surového cukru a rafinddy byl postaven v roce 1865. Po rekonstrukei, kterd
probih4, m4 dosihnout kapacity az 2 000 t zpracované fepy denné. Pocet pra-
covnikd (kolem 330) stoupd v kampani az o 1000 pp, hruby obrat dosahuje
73 mil. Ké&. Zasobuje se z pfevainé &asti bfeclavského okresu, ale i ze Sloven-
ska. Jeho vodni hospodafstvi na mohutnéj§im toku dolni Dyje by nemuselo
¢init potizi. Stary cukrovar v Zidlochovicich (z roku 1835) vyrabi surovy cukr,
ktery dodéva breclavské rafinerii. Je zavodem stfednim, s vyrobou kolem
100 000 q surového cukru za kampari. Odebird vodu ze Svratky, kterou vraci
v silné zneciiténém stavu. Buduje se proto nova &istirna, podobné jako ve vyse
polozenych cukrovarech ve Slavkové a v Sokolnicich. Dalsi dvojici byl zdved
v HruSovanech n. Jev. s dplnym cyklem vyroby a rafinace cukru a stard suro-
varna v Pohotelicich, kterd po 100 letech &innosti byla zastavena v roce 1970.
Nékladem 250 mil. Ké& byl v Hru$ovanech postaven moderni z4vod, dimenzo-
vany na zpracovani az 4 000 t fepy za 24 hodin. Zah4jil kampari v roce 1970

vy,

a ma dosihnout primérného stavu asi 400 pp a vys§§tho hrubého obratu nez
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cukrovar breclavsky. Zasobuje se fepou z rozlehlého tGzemi v zdpadni ¢&asti
Dyjskosvrateckého tvaul a okoli, kde je dnes jedinym konzumentem fepy. Stary
cukrovar trpél nedostatkem vody a dolni tok JeviSovky promérioval za kampané
v mrtvou stoku. Novy zavod v sousedstvi md maximalni recirkulaci s podstatné
niz§i spottebou vody (kolem 150 1/s).

Mistni drodu ovoce a zeleniny vyuzivaji kapacitni konzervarny, n. p,
Fruta Brno, které se neobejdou bez dovozu surovin i odjinud. Jejich po¢ty pra-
covniki vzhledem k sezénnosti dosti kolisaji. Vyrabéji rtizné ovocné pomazanky
a kompoty zvlasté z jahod, povidla, sirupy, kandity, mnoho druht zeleninovyci
konzerv a hotovych jidel, jsou vSak zcasti specializovany. Mezi zavody, zaklada-
nymi ¢asto jiz v minulém stoleti, vynikd nova a dnes kapacitné nejvétsi konzer-
varna v Lednici, dokonéena v r. 1968, ktera zde vznikla pobliz mens$i staré to-
varny. K vét§im patii i konzervarna podivinska, ktera spolu s lednickou na-
Fupuje na celém Bfeclavsku, a miroslavska ve vychodni ¢asti Znojemska. Tfe$né,
borivky, hrusky, jablka, rajcata a podobné prichadzeji oviem z mnohem vétsich
vzdéalenosti. Problémy vodohospodaiské, vzhledem k mensimu odbéru, nejsou
tak nesnadné jako u cukrovart, i kdyz konzervarny vypoustéji nékde i dosti
zneti§téné odpadni vody.

Na rozdil od cukrovarti a konzerviren je prumysl zpracovavajici zivoéisné
vyrobky v oblasti kapacitné slabéji zastoupen. Ptesto dosahuje masny pru-
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myslamlékarny vysokych hodnot vyroby. Nejstarsi a nejvétsi — Dri-
bezdrské zdvody ve Velkych Pavlovicich — navazuji na staleté tradice zpraco-
vani dribeziho masa. Maji vice jak 400 pp a vykazuji pfes 182 mil. K& hru-
bého obratu. Spolupracuji s fadou zemédélskych zavodi v okoli. Zastaralé a ka-
pacitné nevelké provozovny masného primyslu v Bfeclavi, v Mikulové a jinde
jsou na hranici svych moznosti. Vét§i masokombinaty jsou lokalizovdny mimo
studovanou oblast. Mlékdarny n. p. Lacrum Brno jen s nadmahou zajistuji zpra-
covani mléka, které denné pfichazi ze sbérnych obvodi a které se z vétsi ¢asti
kryji i s obvody zasobovacimi. Bfeclavsky zavod se 71 pp spolu s mlékarnou
v Dolnich Véstonicich (27 pp) dosahuje hrubého obratu téméf 57 mil. K¢s.
Prochazi rekonstrukei, takze od r. 1975 ma jeho ro¢ni kapacita dosidhnout
30000 t zpracovaného mléka. Zapadni ¢ast oblasti pfevezme nové budovana
velkd mlékdrna ve Znojmé, ze severnich &asti se jiz mléko dodavd do Brna.

Pivovary a sladovny, mlyny a pekarny, skrobarny a ostatni zavody potravi-
nafskych obort jiz nejsou tak bezprostfedné spojeny s mistni zemédélskou vy-
robou. Naopak specidlnim oborem, ktery je vdzadn na tradiéni péstovani v piiz-
nivych klimatickych a péstitelskych podminkach je vinafstvi Vedle menss
vyroby v zemédélskych zavodech je zastoupeno zejména Moravskymi vinaiskymi
sdvody v Mikulové. Do vlastni primyslové ¢innosti poéitime ovsem jen liso-
vani, lahvovéani, vjrobu sekti a sklepni osetfovani vina. Od roku 1969 pracuje
moderni unikatni zavod v Mikulové, ktery ma téméf 200 pp. Kromé Mikulova
pracuji MVZ v oblasti je§té na 14 mistech dohromady se 408 pracovniky a dc-
sahly pfes 60 mil. K& hrubého obratu. Uvidime jejich prehled, s naznaéenim
¢innosti a kapacitnich poméri, protoze jde o podnik, ktery patéi k nejvyznam-
néj§im ve svém oboru, ma v oblasti své sidlo a rozvétvenou strukturu.

Zavér

Industrializace jizni Moravy v poslednich 2—3 desetiletich znaéné pokrocila.
To lze fici i o dolnim Podyiji, pfestoze stale zlstava jejim primyslové nejslab-
§im prostorem. Z geografického hlediska se jevi, Ze by ani nebylo ucelné, aby
se zde hustota a intenzita priumyslu déle rychle zvySovala a dostala se tak na
arovent tfeba sousedniho Hodoninska. Vzhledem k jedineénym Xrajinnym hod-
notdm a podminkdm jiného druhu by se pramyslovd vyroba méla v podstaté
stabilizovat a rozvijet ve svjch dne§nich stfediscich i v dosaZenych strukturach.
S tim souvisi nékolik tizemné regionalnich problémi.

I kdyZ se primysl dosud choval k otdzce vodniho dila vcelku neutralné -
ani ho nevyzadoval, ani jim nebyl ohrozen — je zfejmé, Ze nezbytné vodohos-
podarské dpravy na jizni Moravé by mohly v budoucnosti industrializaci
prospét. Mame zde na mysli hlavné zdokonaleni transversidlni dopravy pfes
Gdoli Dyje, moznosti zvySeni zemédélské produkce, uréené k primyslovému
zpracovani i nadlepSeni prutoéného mnozstvi vody. Modernizujici se potravi-
nafstvi vychdzi ze zhodnoceni specialni zemédélské produkce. Obuvnické, koze-
délné a gumotextilni obory jsou u nas ekonomicky dosti perspektivni a posky-
tuji mnoho pracovnich pfilezitosti zvlasté pro Zeny v krajing, kterd ma relativné
jejich nejvétsi nabidku v Ceskych zemich. Piiméfené rozvinutid kovodélni ka-
pacita je nezbytnou kvalitativni slozkou industrializace kazdé na$i oblasti a na-
pomahd i zde feSit otazky prumyslové konverze. Dal§i primyslové obory se
zabyvaji tézbou mistnich zdroji, popfipadé vyrobou predméti uZitych v zemé-
délstvi, stavebnictvi, ¢i v jiném mistnim druhu spotfeby. Rada vyrobki ma
ovSem vyvozni charakter a pfitom se plné uplatiiuje pfizniva dopravni poloha.
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Struktura primyslové vyroby ve svém dosavadnim zaméfeni veelku odpovida
dispozicim a pomérim oblasti.

Méné ptiznivy je dosazeny stupefi industrializace regionalné. Jak signalizuji
tdaje velikosti intenzity i hustoty primyslu ve srovnani s jinymi misty v Cesko-
slovensku by se jevila bfeclavskd prumyslovd aglomerace jiz mirné pfedimen-
zovédna, pokud bychcm nepfihlédli k jeji vynikajici poloze a funkci stfediska
jinak méné rozvinuté pramyslové oblasti. Podobnd je situace v hustopeéském
sttedisku, které dorostlo diky své poloze na centrum primyslové podoblasti, ale
jehoz dalsi kvantitativni rozvoj se uz jevi nezadouci. Naproti tomu vzestup sla-
bého Mikulova prichdzi pravé véas a zji§téné perspektivy ukazuji, ze by se ne-
mé] zastavit, dokud i on nedosidhne tdrovné stfediska podoblasti. Vedle roziifeni
kozedélného primyslu Gala obohati jeho strukturu v mnezbytném rozsahu
vystavba zivodu 1. brnénsiké strojirny. Primyslovd aglomerace Zidlochovice —
HruSovany se jiZ zastavila v samostatném primyslovém vyvoji a stiva se ¢im
dal vice zdzemim mésta Brna. Dosazend intenzita pramyslu je zde nejvyssi
z celé zkoumané oblasti a nebylo by vhodné ji dale stupiiovat.

Rychly vzestup probihd ve stfediscich malych obvodd, kterd dlouho stagno-
vala. Rozvoj je patrny zpravidla v nékolika mistech obvodu, jeho pfi¢iny jsou
viak rozdilné. V Miroslavi byla oteviena nova brusirna skla, v HruSovanech
postaven novy cukrovar a zalozen obuvnicky zdvod a také v Kloboucich doslo
k vystavbé a roz§ifeni dosavadni vyroby.

Vyzkum pramyslovych oblasti se na Dolnim Podyji dosud je§té¢ nepravadél.
Provedené analyzy naznaduji vSak jiz dnes existenci pomérné rozsahlé pra
myslové oblasti bfeclavské, délici se nejméné na dvé podoblasti a nékolik mist-
nich primyslovych soustfedéni. Uvahy o dalsi industrializaci jizni Moravy
v tomto prostor: by mély pfihlizet k naznadenym podminkdm priimyslové regio-
nalizace tak, aby ceclkem dosud pfizniva krajinna struktura byla uchovina.
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THE INDUSTRIALIZATION OF SOUTH MORAVIA IN THE LOW DYJE LAND

The valleyes and grabens of rivers are centres of settlement and economy in Czeci
and Slovak landscape. The exception make deep valleyes of canyon type with lack
of space and valleyes with larger inundated aereas. To the latter belongs the Low
Dyje Land in the Southern Moravia. The climate here is favourable for agriculture.
Dangereous are temporary dry seasons and analogical water regime along the rivers
Dyje, Jihlava and Svratka, that meet in the Vé&stonice confluence. It happens here in
the flat terrain that there are flcods and even permanent wet land during the spring-
time and after heavy rains. The Geographical Institute of the Czechoslovak Academy
of Science (CSAV) has been asked to consider these problems.

The area is a typical south Moravian landscape with fields, meadows and humid
woods in the lowlands with the relief of hills on the north and south of a big curve
of Dyje. Its dominant are limestone cliffs of Pavlov hills. It is part of old settle-
ment of south Moravia with permanent settlement since neolithic and numerous
findings of palaeolithic cultures. From the point of view of economical geography the
Low Dyje land is a periphery zone of economic regicns of Hodonin, Znojmo and Brno.

Regional analysis of industrial production, which is the ground for concegption of
industrialization of the aerea, is based on universal indexes: number of working
people and gross turnover. To obtain these indications, although they are usually
given by statistical service, it is necessary to proceed the method of terrain revision,
approximation and generalization.

In the decisive phase of industrial revolution, the industrialization had not much
affected the aerea and great number of labour left for Vienna and Brno. The
construction of transport connections of these centres predestinated the structure of
later development of industry. Its axis became the railway line Vienna — Bfeclav --
Brno. In the agricultural country prevailed — in the primary structure of industry
— the sugar works, canning factories, breweries, malt plants, wineries, meat working
factories, fertilizer factory, smaller industry, exploiting the local sources of buildins;
and ceramic materials. Only during the past 25 years metal, rubber- and leather-works
have been built up. They have given new nature to the industry. According to the
new structure there is now 21,1 % of food-working industry, 18,4 % of metal industry,
16,8 % of chemical and rubber industry, and same percentage of leather and shoe-
making industry.

The total extent of industry in the year of 1960 may be ccmpared only with the
poorest districts of Czech lands. The intensity of industry (91,5) is far below the
wholestate level (161). The density of industry (Hp) and specific density of industry
(Hp—sp) is the lowest in the Republic. During the last decade the development of
industrialization continues very fast.

1966: 133 %, 1970: 151 %. (CSSR 1966: 113 %, 1970: 117 %).

With regard to unique landscape values and other conditions the industrial pro-
duction of the region should gradually stabilize and develop in present centres and
attained structures that correspond with the dispositions of the region. Food-working
industry comes out from special agricultural production and favourable market possi-
bilities. Shoe-, leather-, rubber and textile branches have relatively good perspectives
and offer jobs for women in the area, which, in the Czech lands, has relatively most
labour available.

Developed metal-industry as a qualitative part of industrialization of each Czech
region contributes also here to the completion of industrial structure. Further indu-
strial branches make use of output from local sources or manufacture articles to bz
used in agriculture, building industries or for other local consumption. Favourable
transpert position in the centre of the state serves well to the export of many products
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Regionally is the attained level of industrialization less advantagecus. Industrial
agglomeration of Bfeclav seems to be slightly big, if we do not take into account its
function as a centre of less developed region. Also the development of industrial
centre of Hustopele is already quantitatively undesirable. On the other side, the de-
velopment of Mikulov should not stop until it reaches the level of centre of industria}
sub-region. The agglomeration of Zidlochovice has already stopped in independent
industrial development and becomes the hinterland of the town Brno.

Relatively sharp increase continues in centres of small districts — Miroslav, Hru3o-
vany and Klobouky.

The analysis indicates the existence of territcrially large industrial area of Bfeclav,
in which two sub-regions and several local industrial groups are being formed. If
the contemplations cof further industrialization of southern Moravia take into account
the indicated conditions of industrial regionalization, there is a hope that relatively
favourable landscape structure will be preserved.

37



§a5u%0 # fsJeuiaeajod Q 0004 aoat 0oL oL

/ T T -
poago firojshwad ~( — h | I P
: fiujapazoy 6 ! | L e
JWBZN BAOWIETZ e ! g I |
; m “ _ = nyjurodedd jegod
. JUSSAA0 BOIURIY creeve % Juagpo 0 ! _ . i
), ,\J C\.w‘o : . Jujigxal @ “
% . . _
o fsjiwieaay e epys @ _
Lcht wifnoead _ ¥
© 30171, Joifnoeadzoas.ap @ /
~ SR N
L..»h \.\ a\ Jouty Jo\_.cjm\,mgo @ “ \
! N L/
/ : N fvjolwoy . -/
- N Popwau €3 _\ o2
S/ fiysuaiifo.ans @ % / .?0 A
\\\

\Eu.:r_ % o S o]o.
1shwnag H .,_\ ° r\Jo\[

o Yo

>

2

;\.:, IT.» d.\W\ﬂﬂ... \../
;h O
Aj.:v_
L

m.u_\,ox.mﬁm@ §

>

£~
\

\\\\.

AN

\

%]
~-.
/

aorofeung gy

L

\
\

.

...,.... \\

. 091138490317

uu,?@

D

N
||||l"(|

!llllllllll
i

o AWM

oty

I

S =

/ AOWeJq)]

S/ » g

\% yd {
2

,

' 7
% \\co..:mﬁN
“ £

Z

&pog oyrujop naojsoad A Aaedopy 1uzil soezijernSnpul :ApLaS W njueD ¥y BYO[LIJ




