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GEOGRAFICKE ASPEKTY UZEMNO-ADMINISTRATIVNEHO
CLENENIA SLOVENSKA

\Y% ceskoslovenske] geografickej literatdre sa stretdvame s réznymi aspektarm
¢lenenia nasho tzemia na geografické celky, ktoré predstavuji bazu pre tizemno-
spravne ¢&lenenie. V. Dédina (1921, 1927) a J. Hroméadka (1943) videli jadro
problému v prirodzen}’rch spadovych oblastiach s koncentraénou silou v tdol-
nych a pafivovych polohaeh, J. Koréak (1938) za podstatu pokladal kontinuitu
osidlenia v h1stor1cky najstar§ich knefiovych oblastiach, M. Blazek (1958) pri-
kladal popredny vyznam uzemno—planovacim regiondlnym celkom a ]ednoto
ekonomickych a administrativnych regiénov, M. Stifida (1960) predpokladal, ze
jadrom administrativnych celkov majt byt priemyselne najvyvinutejiie mesta

Podla nasho nazoru podstata problému spogiva v §tadiu vztahov vyplyvaji-
~cich z centrality, hierarchizicie, sektorovej Specializicie a dynamlky spoloéensko:
ekonomickych regiénov. Takyto pristup obsahuje v sebe i kritéria predchadza-
jacich autorov. Osobitny vyznam pre administrativne ¢&lenenie maji nodalne
regiony. Pri formovani nodéalnych regiénov spolupdsobia najmi nasledujiice
vizby: kriteri4 pldnovania, ekonomicko-trhovd gravitdcia, vnutorné vztahy vy-
robnych komplexov, ekonomicko-komunikaéni spadovost a politicko-administra-
tivna, resp. politicko-organizaéni sila. Tieto zdsady sa najéastej§ie navzijom
prelinajé vo vzéjomnej vizbe a safaZia o prevahu. Konkrétny model nodélnych
regiénov je predovietkym vysledkom tjychto &initelov, ale v konkrétnych prirod-
nych a historickych podmienkach, prirodny radmec, ako napr. bohatstvo podneho
fondu, vyskyt nerastneho bohatstva, vhodnost pre kontakty so stsednymi eko-
nomickymi aglomericiami, vyrazne ovplyvnili model osidlenia a historické kon-
centricie obyvatelstva. DéleZitym &initelom, ktory musime brat do Gvahy v kon-
kretnej geosfére, je organizujiica sila technicko-ekonomickjch komplexov, " ktoré
vidzbou vyrobnych objektov s prirodou a sistredenim pracovnych sil vytvaraja
stéasne odbytovii a trznii zdkladnu a tym i sidelny model.

Dnes uz klasick4 definicia komplexu predstavenid N. N. Kolosovskym (1947)
z kvantitativneho hladiska spresnena W. Isardom (1960) kladie déraz na vizbu
a naviznost zdvodov v priemyselnom centre alebo v celom regione, pri ktorej sa
dosahuje v désledku racionilneho vyberu zivodov priaznivy ekonomicky efekt,
vyplyvajici tiez zo stladu vyuZfvania prirodnych 'a ekonomickych podmienok
teritéria, jeho dopravnych a polohovych prednosti. Takto chipany teritoridlno
vyrobny komplex nemo#no priamo stotoZnovaf s tizemno-administrativnym cel-
kom, napriek tomu, Ze komplex vytvara silnd vizbu medzi jednotlivymi &astami
tizemia, v ktorych sa nachadzaji jeho stéasti. T4to koncepcia siaha vo svojej
podstate az do rokov 1921 —1923 a nachiddzame ju tGspesne realizovant v plane
Goerlo v ZSSR. V pitdesiatych rokoch vznika aj ind koncepcia komplexu repre-
zentovand najmi pracami P. M. Alampjeva (1959) a J. G. Fejgina (1957),
ktord podstatu komplexu vidi v sthrne réznych vyrob, ktoré zabezpefuju sebe-
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stabnost v zdsobovani ekonomickych regionov podla moZnosti najvaésim sorti-
mentom a mnozstvom produktov. Komplex sa stotoznuje s ekonomickym regié-
nom v zmysle autarkie a ma mu byt prispdsobené tiez administrativne &lenenie.
Nie je bez zaujimavosti kon§tatovanie, Ze sovietska geografia v $estdesiatych
rokoch sa usiluje rehabilitovat prvii koncepciu, reprezentovani popri Kolosov-
skom tiez G. M. KriZanovskym (1957) a I. G. Alexandrovom (1924), kyra
drithd koncepciu poklada za diskuvzivnu. (T. M. Kala$nikova 1968). Tato teéria
je v rozpore s tendenciou sektorovej $pecializacie. Komplexny charakter na
menSom priestore ma iba spotreba, kym vyroba je vidy viac-menej $pecializo-
vana. Tito skutoénost potvrdzuji i vyskumné price v Ceskoslovensku. V nasich
podmienkach jedine kritérium vyrobnych vizieb i ked je vyznamné v Ziadnom
pripade nepredstavuje vy&erpivajicu bazu pre §tadium moZnosti administra-
tivnej delimiticie.

Delimiticia tizemia na administrativne celky .je vSeobecnou poziadavkou na
uplatnovanie §titnej, politickej a inej riadiacej &innosti, ale aj demokratickych
tzemnych poZiadaviek o Géast na regiondlnej a centrilnej vlide. Naijéastejsic
sa uzemni organizicia uplatiiuie pri politicko-administrativnych celkoch (napr.
krajoch, Zupach a okresoch), ale tieZ pri vojenskej delimitacii, stdnictve, dafio-
vej a finanénéj spréve, organizicii poistenia, p6st, dopravy (napr. Zeleznién¢
riaditelstvd), vyélenuji sa banské a. energetické celky, priemyselné komorv.
spravne fizemia polnohospodirskych melioracii apod. PrevaZne nejestvuje stlad
medzi vy38ie uvedenymi ¢leneniami, o sdvisi najmd s historickfm vyvojor:
a uréitou Zivelnostou ich vzniku. (K. Ivani¢ka 1968).

Mozno koStatovat, Ze mnoho §titov sa brani prili§nej roztrieStenosti admi-
pistrativnych ¢&leneni, ktoré &asto staZuji koordinovanost riadenia. Aj ked z4-
kladom administrativno-politického &lenenia je uplatfiovanie moci, a st v fiom
vyiadrené politické zdujmy. §titu a snahy zabezpedif pevné a vykonné riadenie,
predsa z uréitého priestorového hladiska tu pdsobia podobné vSeobecné Einitele
ako pri ekonomickej regionalizacii. Ide tu nredovietkym o zasadu uzlovosti, resp.
regiondlnych .vizieb, ktoré spajaja obyvatelstvo daného tizemia s centrom. S tou-
to z4sadou sa viaZe komunikaéné hladisko, to je vyhodnid komunikani sief,
smerujiica do administrativnych centier. PruZnosf riadenia sa zvy$uje, ak s
smery ekonomickych priidov, napr. prijazdov do prace a za centrdlnymi slu¥-
bami zhoduiti s cestami spojenymi s administrativou. Vizby oboch é&leneni jest-
vuja eSte aj z inych hladisk. Administrativne funkcie centrdlnvch miest zvy§uid
ich ekonomickii silu a podniefujii tie? rast uréitych vyrobnych odvetvi a slu-
7ieb, stavbu komunikaénych zariadeni, $kolstva a inych prvkov infrastruktary,
ktord méze dalej pdsobif ako trvaly element ekonomického rastu. Terciérnv
sektor ie v tychto oripadoch hybnou silou pre rozvoj sekundirneho, resp. i pri-
méarneho sektoru. Zd4 sa, %e medzi ekonomickou a administrativnou regionali-
z4ciou jestvuie v urditom zmvsle volny vzfah. Administrativna organizacia, ktora
vznikla v uréitych socidlne ekonomickych podmienkach. méZe oretrvat stirodia
a vykazovat uréiti nezdvislosf na zmenenych ekonomickjch podmienkach. Eko-
nomicky regién sa vyznaéuie pohvbom, je vyrazom ekonomického Zivota, ktor?
je trvale dynamickym javom. Oblastné centrd vvyz$ieho riddu sa &asom degra-
duid, vyrastaji nové strediskd a nie ie vidy jednoduché prisndsobovat teito
oblastnej dynamike tie? administrativne ¢&lenenie. Tak v vpriebehu desatroéi
a stiroéi mézu vzniknif medzi obomi vodstatné rozdiely. Administrativne éle-
nenié je tieZ Gstavoprivnym aktom a jeho zmena mé svoju pravno-spolefenskd
stranku.

Administrativne ¢&lenenie sa vyznaduje podobne ako aj ekonomické ¢lenenie
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hierarchizaciou. Z tohoto hladiska dobrou vychodiskovou tedriou a vychodisko-
vym modelom sa javi Christallerov hierarchicky systém. Podla te6rie W. Chri-
stallera (1933) existuji nasledujiace zdsady, ktoré uréuja tvorbu a hierarchiu
centralnych miest: ekonomicko trhova, komunikaénid a politicko-organiza¢na.
V désledku ich existencie dochddza ku koncentracii funkcii v centralnych
miestach, k ich rastu a hierarchizicii. Mesta réznej velkosti existuja v désledku
réznej sféry zaopatrenia a rdznej mierky koncentrdcie a druhu centralnych
funkcif v oblasti terciérnej sféry. Z hladiska siete vizieb v zmysle vseobecne)
teérie systémov existuje medzi réznymi hierarchickymi stupfiami Christaleroveho
modelu implikaény vztah, ktory J. G. Lamboy (1969) vyjadril formulou
C,s<B:*< A, v ktorej A, B, C, a im prislichajtce indexy st mestami réznych
hierarchickych stupiiov zidealizovaného hexagonilneho modelu.

Uz v predchadzajtcich §tudidch sme upozornili na nutnost kritického zhodno-
tenia podmienok v ktorych mozno Christallerov model aplikovat na §tadium
konkrétneho geografického priestoru (K. Ivani¢ka 1968). Na tuzemiach, kde sa
delba funkcii ststreduje najmi na interakciu medzi mestami a dedinami a me-
stami rdznych hierarchickych stupfiov je tento model vhodnym vychodiskom.
V désledku pésobenia konfiguricie terénu a barier, které kladd idedlnemu for-
movaniu siete sidiel rozmanité prirodné prekazky, pravidelny hexagonalny
systém sa vyskytuje v skutolnosti zriedkavo. Teoreticki osnova modelu na ru-
ralnych Gzemiach uréitého vyvojového §tadia je vhodnym nastrojom analyzy.

Ind realitu zovieobectiuje model, ktory agreguje zdsady konéentracie a centra-
lity vyplyvajtcej z terciérneho sektoru s vyrobnymi principmi. Uz Neef (1950)
poukazal na skuto¢nost, Ze na tizemiach intenzivnej priemyselnej lokalizicie, pri-
padne vysoko intenzivneho polnohospodarstva velkost a rozlozenie sidiel nezodpove-
d4 vyssie uvedenému modelu. Je to v désledku skutoénosti, Ze koncentracia obyva-
telstva do miest nie je iba ddsledkom koncentracie sluZieb, ale tiez désledkom
koncentracie a naviznosti vyroby, &o stavisi ¢asto s geografickymi resp. techno-
logickymi procesmi oblasti, v ktorej sa organizuje vyroba. V priemyselnych ob-
lastiach ako napr. na Hornom Sliezsku, v Donbase, vo-vychodonemeckej priemy-
selnej oblasti a inde existuje vedla seba viacero miest priblizne rovnakej velkosti
bez vyraznej hierarchickej diferenciicie. Znamy je tieZz rozvoj vinohradnickych
miest a ich rivalita na vychodnych svahoch Malych Karpat, ktory bol tiez ovplyv-
neny vyrobnymi a nie iba terciernymi funkciami. V tychto pripadoch o vybere
miest pre adminisfrativau funkciu musia rozhodnut iné kritéria, ako jasna hierar-
chizicia a jasné velkostné poradie miest. V socialistickych krajindch tu moZno
uplatnit optimalizaéné planovacie kritéria.

Dobry néastroj analyzy predstavuje anizotrépny model a jeho podtypy ttvarov
komunikaénych sieti. Rozpracoval ho D. Domanski (1963). na zaklade vzajom-
ného vztahu medzi hlavnymi a vedlaj§imi cestami. Také dtvary komunikaénych
sieti ako st napr. monocentrické, polycentrické, odoptrépne, exotrépne alebo kon-
vergentné hovoria mnoho nielen o charaktere priestorovych vztahov a principe
centrality, ale stifasne umoZiiuji chipat dynamiku danjch systémov o vyvojové
perspektivy jednotlivych linek a ich budaci vyvoj.

Osobitnti pozornost si v stéasnom obdobi vyZaduje model metropolitnych teri-
térii, V poslednych desatrotiach si stile viac uvedomujeme utvaranie sa konti-
nuitnych zurbanizovanych priestorov, v ktorych nejestvuje usporiadanie priestoru
v zmysle diskontinuitnych stuptiov, ale ide o celky harmonicky sa dopliiujtce
(K. Ivanitka 1968). Aj ked v stlasnom obdobi nemoZno eite s tplnou spokoj-
nostou tvrdit, Ze systém metropolitnych oblasti bol plne pochopeny, posledné
stadie J. G. Lamboya a P. P. Dortregtera (1969) potvrzuji nami vyslovent
tézu, Ze tu ide o zakonitosti nového typu, ktoré uz Christallerov model nevysti-
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huje. Siet vizieb a informaény tok v metropolitnych oblastiach tvori odli§né
ftruktiry. Zdorazfiuji sa tu tzv. ,vazby kriZom-kra¥om“, ktoré stoja v pro-
klade k implikaénym vdzbam a ktoré moZno vyjadrit nasledujucou formulou
AVFv (G3b) = Gi. To znamens, 7e ak existuje vedla systému A tiez systém F
a tieto oba st sdlastou systému G, nastiva v fiom mie§anie vztahov v réznych
trovniach. Ak systém A napr. nie je otvoreny uZ iba cez A ako to bolo v pripade
Christallerovho modelu, nastdva rozlam klasickéj hierarchickéj $truktary. De facto,
systém centralnych miest je tu nahradeny systémom sektorovych centier. Tentc
rovy proces mdzeme dnes velmi dobre sledovat v americkjch metropolitnych ob-
lastiach. Je umo#neny velkym rozvojom individuilaych dopravnych prostriedkov
-~ automobilov, zvy$ujicou sa Zivotnou troviiou obyvatelstva a niektorymi psy-
chosociologickymi &rtami modernej civilizacie. Sektorové nikupné centrd majc
vysoko Specializovany charakter, a sldZia nielen obyvatelom blizkeho zazemiu
ako tomu bolo v pripade Christallerovej teérie, ale tiez obyvatelom vzdialenych
aredlov. Podobny 3pecializovany charakter -maji weekendové turistické oblasti,
skolské a univerzitné centr, autoopravovne a -podobne. Vznikaji asto na vol-
nych priestranstvach daleko od pévodnych centier, kde moZno vybudovat moderny
komunikaény systém autostrad, pristupovych ciest, parkovisk éasto pre viac ako
5000 aut a iné poziadavky komplexného moderného obsluzného priestoru. Rast
v tychto oblastiach z ur¢itého makrohladiska pomaha vysvetlit tedria pélov rastu
(Perreux, 1961), ale vnutorné usporiadanie vyplyva z nového funkcionalneho
vztahu jednotlivych &asti metropolitného systému a z viéSej mierky terciérnych
zariadeni ako tomu bolo v minulosti, ¢o vyplyva z novej technoldgie uplatfiovanej
v terciérnom sektore, podobne ako je tomu tiez vo vyrobnej sfére. Masova vyroba
a masova konzumpcia prina$aji novi mierku a §truktdru vyrobnych a obchodnych
zariadeni. Niektoré perspektivy u nis sme uviedli v §tiadii Bansko-bystricko-zvo-
lenskeho regionu (K. Ivani¢ka 1969). Z hladiska tohto modelu dva alebo nie-
kolko miest spolu mézu v zmysle delby funkcii plnit spoloéne tlohu uréitého
hierarchického stupfia. S tymto faktom sa na dzemi Slovenska stretivame ¢&asto
a najmi v pripade tzv. mestskych regiénov, ktoré predstavuji prechodné stadium
ku metropolitnym regionom. Za metropolitné regiony mézeme pokladat také
dzemia, kde vlastné jadra koncentruji viac ako 100 000 obyvatelov. Mestské re-
giony spolu s ich zdzemim nedosahujd tito hranicu.

*

Na tizemi Slovenska pri vzniku konkrétnych administrativnych celkov podstatne
spolup6sobili prirodné pomery. Podunajska nizina, Vychodoslovenska niZina, Z4-
horska niZina, kotliny stredného Povazia, horné a stredné Ponitrie, stredné Po-
hronie a Horehronie, Liptovska, Oravsk4 a Popradska kotlina, Hornadska kotlina,
Rimavsk4, Ludeneck4d a Ipelsk4 kotlina predstavujt scénu, na ktorej sa utvarali
historické nodalne oblasti, ako Liptov, Turiec, Spi§, Gemer, Zemplin a iné, ktoré
moZeme pokladat za zakladné tzemné celky, prejavujice sa i v dne§nych zurba-
nizovanych priestoroch. V tomto konkrétnom prostredi dochadzalo i k priestoro-
vému formovaniu stéasnych regiénov a k ich hierarchizacii. Stiéasné vyskumy
tzemia Slovenska umoziiuji vy¢lenit na ziklade syntézy prirodnjch podmienok
procesy, ktoré posobia pri formovani vy$§ie uvedenych tzemnych celkov mozno
skiimat na zaklade takych vseobecnych zmien, ako s presuny obyvatelstva, mi-
gracia, dochadzka do préce, zakladanie, likvidovanie, transformacie resp. ru$enie
réznych institdcii na ich dzemi, $tidia vystavby novych vyrobnych zariadeni
resp. ruSenie a zanikanie starjch vyrobnych zariadeni, vystavby a rekonStrukcie
komunikaénych liniek a kanalov. Pre plné pochopenie ich regionélnej Struktiry
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ziada sa vyskum ich vnitornej kompaktnosti, objavenie &astkovych subsystémov,
z ktorych sa skladaja, spésobov a stupfia akymi st jednotlivé ¢asti navzijom spo-
jené, stupria centrality, stddium delimitacie tychto Gizemi, polohy hranice ako aj
$tadium externych vztahov s inymi Gzemiami. V niektorych pripadoch ako napr.
na Hornej Nitre silnd vnitorni vizbu prestavuje interakcia ]ednothvych ele-
mentov vyrobného komplexu, v inych pripadoch, ako napr. pri $tadiu vztahov
mesta Nitry a jej zdzemia vhodnym sa zd4 byt hierarchicky model Christallera,
v pripade Bratislavy sa regionalna §truktdra formuje v désledku. novych zékoni-
tosti typickych pre metropolitné dzemia. V niektorych pripadoch ako napr. v pri-
pade Banskej Bystrice a Zvolend dochadza k delbe funkcii a k formovaniu takej
regionélnej §truktiry, v ktorej sa dve pripadne i viac centier deli o funkcie, ktoré
prisluchaju k vy§§iemu hierarchickému stupriu regiénu, v. ktorom sa nachadzaijt.
Uvedené priestory st schopné pri spravnom pldnovani prijat tieZ migraéné pre-
bytky z rurdlnych oblasti Slovenska, éo méa pri pomerne vysokom prirodzenom
prirastku niektorych Casti Slovenska znaény jadrotvérny vyznam. Ak porovniame
konkrétne érty a charakter administrativnych injtiticii a s nimi spojené presuny
% vy$Sie uvedenymi vSeobecnymi értami regionotvérnych procesov, vidime, Ze sd
ich organickou stuéasnostou. Z toho vyplyva tiez plna zodpovednost institicii, ktoré
za administrativnu organiziciu zodpovedajt, ¢o najzodpovednejsie pripravit kon-
cepciu administrativneho ¢lenenia vzhladom na jeho v3estranny dopad na celkovi
regionalnu $truktdru.

V ramci tychto zdkladnych regiénov mozno rozliif regionalne subsystémy niz-
Sieho radu, ktoré sa vyznacuji menSou rozlohou, menfou koncentriciou obyva-
telstva a niz§ou vybavenostou sluzbami. Takymito regiondlnymi subsystémami
st takmer vSetky dzemia — okresy zruSené r. 1960. Ich hranice sa priblizne zho-
dujd s hranicami dennej dochddzky do prace a do strednych $kél, ktoré sa na-
chadzaja v ich prirodzenych spadovych centrach (Banska Stiavnica, Zlaté Morav-
ce, Malacky a i.). Radove eSte niZ$ie subsystémy sa nachadzaji okolo stredisko-
vych resp. spadovych obci, ktoré sa vyznaluju elementdrnou vybavenostou oh-
chodmi, kulturnymi zariadeniami, cirkevnymi institaciami a $kolami. V mmulosh
sa v nich oby¢ajne nachadzali obvodné notarske trady.

Regiony stredného stupiia sa zoskupuji do vidé§ich provinénych regiondlnych
‘celkov, akymi st napr. vjychodné Slovensko, severnd Morava a Sliezko, juzna
- Morava resp. zapadné Slovensko. V ich jadre sa nachadzaji metropole, ako na
priklad Kosice, Brno, Ostrava a i. Vyznaduji sa vys$Sou vybavenostou politicko-
administrativnou, kultdrnou, obchodnou, maji svoje regionalne zriadenie, roz-
hlasové a televizne tudia, vydavatelstva, vyskumné institacie, provinéné noviny.
st inovaénymi strediskami vys§ieho radu, lokalizuji sa v nich uZ nielen stredné
s§koly, resp. ojedinelé fakulty vysokych §kol, ale celé vysoké skoly, krajské sudy,
krajské sklady, velké letiska, celé tizemia sa vyznaluju komplexnou infrastruktu-
rou, v ktorej ohniskach sa nachadzaji metropolné mesti. Okrem toho v takychto
metropolnych oblastiach vznikaji tendencie utvadrania $ir§ich obytno-vyrobnych
priestorov. Tato tendencia sa vyrazne prejavuje napr. v priestore prazskom, ale
aj na zapadnom Slovensku, kde dochadza k utvaraniu $ir§ieho regionalneho metro-
polného tizemia (Bratislava, Zahorie, Trnava, Nitra), vychodnom Slovensku
(Kosice, Presov, Michalovce, Humenné). Stredné Slovensko sa nadalej vyznaéuje
binodalitou, a ¢ déjde k vzniku jedného dominantného jadra alebo sa zachova
stiasna $truktira stredného Slovenska s dvomi vy§$imi jadrami na Pohroni a Po-
vazi, bude zavisiet od konkrétnych ekonomickjch procesov, investi¢nej &innosti
a usmerenia migricie obyvatelstva (K. Ivani¢ka 1968). Celkove na tizemi Slo-
venska sa prejavuje zdkon matachrénnosti, tj. vyskyt vedla seba teritérii na roz-
nej vyvojovej etape ekonomického a urbanistického stupria. To je dolezita skutod-
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nost, ktord ndm umoziiuje pochopit tiez nutnd rozdielnost §truktaty administra-
tivnych regiénov melen z hladiska geografickych podmienok, ale aj z hladiska’
zékona ¢asu.

Nadriadenym hierarchickym stupiiom je stredisko ndrodneho Zivota Bratislava,
ktora plni funkciu hlavného mesta v oblasti politickej, kultirnej a hospodarskej. -
Sféry tychto centralnych funkcii sa pokryvaji s politickou hranicou Slovenska
a pevne viazu celé Slovensko s jeho hlavnym mestom.

Dnes sa aj forméalno-pravne uzniava v Ceskoslovensku existencia dvoch spolo-
¢ensko-ekonomickych makroregionov s vlastnymi administrativno-spravnymi insti-
ticiami a s vlastnymi politicko-narodnymi vlidami a riadenim. Praha okrem
centralnych potrieb éeského naroda, plni od r. 1918 tiez funkciu hlavného mesta -
§tatu, je strediskom centralnych celo§tatnych inStitacii a cudzich zastupitelskych
organov, je hlavaym i ked nie jedingym kanilom kontaktov pro celé Ceskosloven-
sko, &o sa prejavuje ako dal§ia priazniva skutoénost pre jej rast a rast jej bezpro-
stredného zdzemia. Je centrom regiénu, ktory sa pokryva s hranicami §tatu.

Z vy§§ie uvedeného vidiet, Ze realita formovania spolodensko- ekonomick}’fcn
oblasti mdze byt akceptovana pre politicko-administrativne ¢lenenie réznym spo-
sobom.

Nie je bez zaujimavosti retrospektivny pohlad na §tabilitu Gzemného ¢&lenenia
na Slovensku. Za poslednych 100 rokov uskutoénilo sa niekolko zdsadnych zmien
v administrativnom ¢lenéni a mnoho mengich tdprav. R. 1960 vstipilo v platnost
¢lenenie Slovenska na 3 kraje a 32 okresov, s tym, Ze Bratislava ziskala doda-
toéne osobité postavenie ako hlavné mesto Slovenska a bolo schvalené niekolko
dalsich okresov. V r.-1949-60 na 6 krajov a 97 okresov, v obdobi Slovenského
§tatu na 6 Zp a 58 okresov, v obdobi I. Republiky r. 1938 platilo zemské zria-
denie, kde Slovensko popri Cechach, Morave, Sliezku a Podkarpatskej Rusi malo
Statit zeme zo 76 okresmi. V ¢ase Rakusko-Uhorska v r. 1860 bolo podelené na
kratky ¢as na 2 provincie, 17 komitatov (s €astami dalsich 3 Zap, ktoré zasaho-
vali na Slovensko z neslovenskych tizemi). Za vys§ie uvedené obdobie sa menili
hranice Slovenska, poet administrativnych jednotiek, podet hierarchickych stup-
flov tzemnych jednotiek a menili sa tieZ centrd administrativnych regiénov. Nie-
ktoré ako napr. Trnava resp. RuZomberok boli centrom Zupy iba na kratky éas.
Pritom obe mestd najma z4sluhou vyrobnych funkcii vykazuja znaénia ekonomicka
silu. Levofa a Zlaté Moravce stratili nielen postavenie Zupnych miest, ale aj
okresnych miest. Obe nenali dodnes dost silné stimuly pre svoj hospodarsky
rozlet. Len Bratislava ako krajské resp. Zupné centrum si udrzala svoje postavenie,
ale tazko ziskala §tatdt hlavného mesta Slovenska.

Na strednom Slovensku sa ako centrad Zip a krajov striedali Trenéin, Zilina,
RuZomberok, B. Bystrica a Zvolen, na vychodnom Slovensku sa najvy§s§i hierar
chicky stupeii nachidzal bud v Kosiciach alebo v PreSove. Z uvedenej nestability
jadier administrativnych regiénov vyplyvala tie neStabilita extranodilnej &asti
administrativnych celkov. Okrajové, hraniéné tizemia byvali pri¢lefiované k roz-
nym jadram. Uréita $tabilitu vykazuja iba jadrd chapane §ir§ie v zmysle geogra-
fickych nodilnych priestorov, akymi st napriklad priestor ko$icko-presovsky, po-
vaisky, pohronsky (bansko-bystricko-zvolensky), tj. dne$né zurbanizované
prlestory uvadzané uz sk6r Zaujimave je tiez konjtatovat, Ze jednotlivé hierar-
vensko é&lenilo iba za Rakidska-Uhorska roku 1860. Tieto velké celky boli poll—
ticky administrované nie z vlastného pohtlcko—narodneho centra, ale hlavného
mesta, ktoré sa nachidzalo mimo nirodneho tzemia. Ustavnym zikonem o fede-
racii sa situdcia meni v prospech Bratislavy. Pri vsetkych ¢leneniach, vel-
ki hazevnatost preukazuje Zupny, resp. krajsky stupefi. Doteraz iba maélo admi-
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nitrativnych ¢&leneni sa zaobislo bez toho hierarchického stupiia. Posledné dve
administrativne ¢lenenia nevyzadovali zapojenie do §tatnej spravy hierarchického
stupiia strediskovych obci. Uprava r. 1960 narusila tiez $tabilitu tradiénych okre-
sov a takmer 2/3 byvalych lokalnych mestskych stredisk stratilo administrativnu
funkciu. ' : :

Nizory na nové administrativne ¢lenenie v sifasnom obdobi beri do dvahy
r6znym spdsobom novi skutoénost, ktora vyplyva z federalneho usporiadania Ces-
koslovenska. Najéastejiie sa vyskytuji nasledujice formulacie:

1. Zotrvavanie pri terajsich krajoch a okresoch, reprezentovanych narodnymi
vybormi, pretoZe Gzemna reorganizacia je vidy velmi nakladnou zalezitostou. Vy-
lepsit jej nedostatky zakladanim najmi novych okresov. V tomto smere islo i za-
loZenie novych okresov s centrom vo Svidniku, Vranove, Starej Lubovni a Velkom
Krtisi. DalSie odévodnené poziadavky su v Brezne, kde vzdialenost obce od
centra, vytvorenim okresu v Banskej Bystrici dosahuje az 105 km, ale vazne su
tiez poziadavky na zavedenie okresov v Ruzomberku, Michalovciach, Kralovskom
Chlmci, Velkych Kapusanoch (1 spoloény okres), v Snine, Krupine, Myjave,
Piestanoch, ‘Starorove, Revicej, Zlatych Moravciach a mozno aj v Levogdi.

2. ZruSenie doteraj§ich krajskych narodnych vyborov a utvaranie novych kraj-
skych narodnych vyborov, ¢o sa odévodnuje tym, Ze medzi makrosférou minister-
stva a mikrosférou okresu existuje eSte v urfitom zmysle mezosféra, ktorej repre-
zentantom je kraj a ktorej ulohu je prevziat aspekty makrooblasti a transformovat
ich. do mikrooblasti, ako aj sprostredkovanie informaéneho toku z mikrooblasti
pre centrum.

3. Zavedenie dvojstupiiového administrativneho ¢lenenia, v ktorom by néarodna
vlada priamo riadila okresy, ktoré by boli dostatoéne velké a v podstate by zod-
povedali okresom dne$nym. Suéasne by sa mala zvy§it pravomoc obci, posilnit
postavenie strediskovych obci, ktoré by ziskali kvalifikovany administrativne,
pravne a ekonomicky vzdelany aparat. Takyto pristup by si dalej vyzadoval pri-
jatie osobitnych pravnych §tatatov pre cely rad miest a obci.

Bez toho, ze by sme chceli urobit zaver k tymto nazorom, mézeme konstatovat,
Ze vacsina pohladov zodpoveda teoretickym poznatkom o ¢&leneni, hierarchizacii
ekonomicko-spolo¢enského priestoru, vychadzajicich priamo z tizemia. Rozdiely
s v tom, Ze napr. navrh treti vypasta zo zretela krajsky ¢lanok, teda v uréitom
zmysle mezoregiony a kladie doéraz na Slovensko ako makroregion, okresy a stre-
diskové obce ako subregiony a mikroregiony, kym nazor ¢&islo dva nepripisuje
taky velky vyznam mikroregionu strediskovych obci a vyzdvihuje krajsky a okres-
ny ¢lanok hierarchickej sistavy. Zjednodu$enie administrativneho systému tzko
suvisi s nutnostou zdokonalenia informaéného a komunikaéného systému v S§iro-
kom slova zmysle a méze byt pozitivne vyfeSené iba ak sa splni podmienka
nového pristupu k institiciam a sieti informécie a komunikacie.

Podobné a dalsie administrativno-politické systémy poznime z histérie. V Euro-
pe v stasnom obdobi najéastejiie sa stretdvame s trojstupfiovym systémom. V ob-
dobi Rimskeho impéria pri jeho velkej rozlohe vitdlnym systémom bolo $tvor-
stupiiové hierarchické ¢&lenenie, v ktorom vyznamnt tlohu plnili provincie. Novo-
organizované §tatne celky, ktoré vznikli v ¢&ase dokonalejSej komunikaénej
a informaénej organizicie sa.opieraji a dvojstupfiovy systém. V nich federované
§taty plnia obyéajne funkciu administrativno-politickych jednotiek druhého radu,
s velmi rozsiahlou pravomocou. S hierarchickym vyvojom sivisi &asto i velkost
administrativnych jednotiek. Aj ked existuje vyrazni tendencia vytvdrat Gzemné
celky priblizne s rovnakou Gzemnou rozlohou a s rovnakym poétom obyvatelov,
historicky vyvoj, nirodnostné hranice a strategické ciele vtladaja svoj charakter
tzemnemu ¢leneniu €asto velmi vyrazne a pdsobia proti tejto tendencii rovno-
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mernosti. Zaujimavé adaje o velkosti jednotlivych stupfiov administrativnych cel-
“kov uvadza M. Blazek (1967).

Geografia ako veda o geosfére vychadza pri posudem vhodnosti administrativ-
neho ¢lenenia predovsetkym z tGzemia. Reprezentuje teda viac poZiadavky a po-
treby decentralizaéné, zaujmy regiondlne a Gzemnu hierarchiziciu. Teoreticky
kazdé tzemie moézeme Elenit vychadzajic od obci na katastralne tizemia obci,
stéry strediskovych resp. spadovych obci, sféry lokalnych stredisk, sféry miest
strednej velkosti, provincie a narodné resp. §tatne celky. Ako reprezentantov
_ tychto skupin na tzemi Ceskoslovenska mézeme uvadzat napr. Lubietovi, Ma-
lacky, Nitru, KoSice, Bratislavu, Prahu, ako centra rézneho stupiia. Je prirodzené,
ze tak mnohostupiiovy systém bol by nadmerne nakladny a z administrativneho
hladiska zbytoény. Preto jednotlivé ¢lenenia si podla konkrétneho priavneho mo-
delu a presvedéenia ich tvorcov vyberaji z tejto hierarchickej ststavy uréité stup-
ne, ktoré pokladaji za kladové.

Geografia disponuje uréitymi elementami prognézy vyvoja Struktiry tzemia.
*Z hladiska prognézy vyjvoja osobitné miesto prislicha dynamickym mo-
delom. Napriek tomu, Ze B. L. Berry a W. L. Carrison (1958, 1969)
poukazali na uréité dynamické espekty tedrie centralnych miest, porozuhod-
nejiu tlohu zohravaji vlastné modely ekonomického rozvoja. J. R. P. Fried-
mann (1963) pri §tddiu vyvoja kolonidlnych krajin Latinskej Ameriky zdé-

raznil 4 vyvojové fazy ekonomického modelu: 1. fazu exotr()pnych 'pobrein;’rch
miest; 2. fdzu semiautonémnych, navonok orientovanych regionov; 3. {azu in-
dustrializicie a rozvoja vlastnej dostredivej Struktiry; 4. fazu integracie narodnej
priestorovej ekonomiky do vlastnych metropolitnjch jadier. Aspekty takéhoto mo-
delu st podstatne operativnejsie ako model ekonomického rozvoja W. W. Rostowa
(1959), ktory je viac apologetickym ako typologickym a operativnym. Jeho autor
neuvazuje s odli§nostou §truktiry hospodarstva socialistickych §tatov, nepripisuje
vyznam charakteru vyrobnych vztahov, odtoku kapitalu zo slaborozvinutjch re-
gionov do hlavnych kapitalistickjch metropoli ako i podstate interakcie triného
a odbytového mechanizmu v désledku ktorého sa rozdiely medzi droviiou hospo-
darsky vyspelych a hospodarsky zaostalych krajin nezmensujd, ale zviésuja. Prie-
storovym aspektom rastu venoval pozornost F. Perroux (1955) a jeho koncepciu
poélov rastu mozno pokladat za vedecky tspesnii. Pravda, nie vidy vznik a rozvoj
polu rastu je zavisly iba na uréitom hybnom kldéovom odvetv1 Novsie vyskumy
ukazuji, ze podstata systémovych spojeni v ramci polov rastu méze byt velmi
rozmanitd a e ide skdr o sériu subsystémov priestorove spojenych ako o jedno-
ducht navaznost odvetvi.

Vyznam industridlno-urbanistickej Struktiry pre hospodarsku a politicko-admi-
nistrativnu $truktaru sa zda byt nespornym pre celti sicasni civilizciu. V socia-
listickych $tatoch pochopenie tejto skutoénosti viedlo k programom industriali-
zécie a v teorii lokalizacie k zakotveniu tézy o rovnomernom rozvoji vyrobnych sil
a nutnosti vyrovnavania priestorovych rozdielov ekonomickej trovne. Administra-
tivne konzekvencie tejto aktivity si nesporné a zadinaji velmi uéinne, v zmysle
zpatnych vizieb akcelerovat dalSie ekonomické vyrovnivanie. Nie bez zaujima-
vosti je uvedenie na tomto mieste Ceskoslovenskd skutoénost, Ze socialisticka in-
dustrializicia Slovenska a jej nesporné ekonomické tspechy podstatne ovplyvnili
novy federativny administrativno-politicky model Republiky a organy Slovenskej
socialistickej republiky, dalej progresivne ovplyvnili a usmernili ekonomicky roz-
voj. Syntézu tejto aktivity ofakdvani v budtcnosti mézeme predstavit z hladiska
dvoch modelov. Prvym je prognotisticky model slovenskej ekonomiky vyjadreny
v struénej forme v nasledujacich bodoch:
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1. Zadlenenie Slovenska do éeskoslovenskej a medzinarodnej socialistickej eko-
nomickej ststavy vychadzajtac z racionalnej delby prace.

2. Vyuzivanie ekonomicko-geografickej polohy Slovenska, tranzitnych doprav-
nych liniek pre rozvoj slovenskej ekonomiky.

3. Rozvinutie finalnych vyrob na baze plechov, hlinika, dreva, nafty, magnezitu
a inych bazickych materidlov, ktoré na Slovensku existuji a ich plné vyuzi-
vanie pre ekonomicky rast. UvaZenie lokalizicie automobiloveho priemyslu
ako €initela aktivizujiceho ekonomiku.

4. Dobudovanie komplexu spracovania polnohospodarskych Vyrobkov vyvaz
findlne vyrobky, resp. polotovary namiesto surovin.

5. Koncepéné reSenie odborov zabezpelujtcich polnohospodarstvo.

6. ,Dobudovanie vedecko-vyskumnej zékladne. Zameranie aplikaéného vyskumu
na klacové odvetvia.

7. Modernizovanie a rozvinutie stavebnej vyroby tak, aby neobmezovala inves-
tiéna vystavbu.

8. Modernizovanie dopravy, zachytenie druhej dopravnej viny, splavnenie Vahu,

" napojenie Dunaja na medzindrodne kanaly, modernizovanie leteckej dopravy,
stavba modernych letisk, &erpacich stanic a servisov, urychlenie vystavby
autostrad.

9. Spravnou urbanistickou koncepciou odstranit roztrieStenost sidelnej siete,
dobudovat 8koly a iné potrebné zaradenia terciérneho sektoru.

10. Rozvijanie cestovného ruchu a jeho zariadeni, uprednostnenie kiapelnictva
a tych turistickych areilov, ktoré mézu sluzit zimnému i letnému turizmu.

Aspekty takéhoto ekonomického odvetvového modelu st v stlade s priestorovym
modelom Slovenska, predstaven}’lm autorom tohto ¢lanku na XXI. Kongrese IGU
(K. Ivani¢ka 1968). Na tizemi Slovenska moZno rozli§it nasledujice typy re:
gionov rastu:

A. Regiony pélov rozvoja a rastu. Priklady: 1. Juhozdpadné Slovensko s cen-
trom v Bratislave, hlavnym mestom Slovenskej socialistickej republiky, je naj-
vyznamnej§im narodnym strediskom inovacie, vzdelania, informéacie a riadenia.
Dunaj a s nim sa viaZice komunikaéné linky spdjaji juhozdpadné Slovensko
s ostatnymi pélmi ekonomickej aktivity podunajskych §tatov. Pristav umoZiiuje
celej CSSR orienticiu do tohto priestoru. Elementy rastu budii este zdéraznené
vyuzivanim ohromnych zasob vody ako suroviny pre energetické a technologické
tdcely. Urodne pédy umoznili rozvoj najvyznamneijsieho &sl. polnohospodarskeho
regiénu a historicku koncentraciu obyvatelstva. Kontinuita administrativno-poli-
tickych centier navizuje na obdobie Velkej Moravy a ako efemérne jadro pretrvalo
juhozdpadne Slovensko celé tisicrofie a v nafom obdobi sa znova zaktivizovalo
na gravitaéné centrum celonirodneho rizu. 2. Vychodné Slovensko malo podobné
prirodné prednosti pre koncentraciu obyvatelstva — trodné pédy, tranzitné cesty
a nerastné bohatstvo. Tranzitna severojuzné cesta bola v minulosti hlavnou urba-
nizaénou silou, k tomu pristupovala tazba nerastov a obluzné funkcie. Spojenie
so silovym polom Ukrajiny a ZSSR umoZnilo moderni industrializaciu, druhi
" urbanizaéni vlnu a vznik druhého narodneho p6lu rastu, ktory éerpa z novej
metalurgickej zakladne, rozvoja vysokych §kél a vedeckych inStiticii a novej
metropolitnej §trukttry a infrastruktary. 3. Vysoké Tatry su turistickym regiénom
najvyssieho radu, ktory sa rozvija zasluhou privilegovanjch prirodnych, estetic-
kych, zdravotnych danosti a osobitému smeru investi¢nej ¢innosti. Ich Struktira
vznikla a bude sa vyvijat v désledku sektorovej Specializacie a plnenia Specializo-
vanej turistickej funkcie pre cely §tat a stsedné Statne celky.

B. Medzi ekonomickymi pélmi pésobia ako éinitelia aktivity osi vyvoja a rastu.
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Maja podobny industridlno-urbanisticky efekt, ale mensiu koncentraciu v jednomn
ohnisku. Priklady: 1. Povazie. Pdsobia tu 3 hlavné vyvojové osi: a) os spojenia
dvoch najvyznamnej$ich narodnych polov — bratislavskeho a koSickeho; b) os
spojenia medzi s1lovym polom Horného Sliezska — s predlzenim do oblasti Bal-
tického mora a vyznamnymi podunajskymi regionami s predlzenim do oblasti
Cierneho mora a na Blizky Vychod; c) celo§titna os spijajica Prahu ako hlavné
mesto §tatu a eské priemyslné regiony s ZSSR. 2. Stredoslovenska os s Pohronim
a juhoslovenska os st slabsie rozvinuté a najmi posledna je viac potencionalnou
moznostou ako stiéasnou realitou. Plny rozvoj odotrépneho komunikaéného mo-
delu se tu javi byt plne odévodnenym.

C, D, E. Regiény znovurozvoja, regiény hospodédrsky a kultdrne nedostatocne
rozvinuté a oblasti hospodéarsky zanedbané zivisia na prekonani barier rastu.
Zaberajt najma periférne hraniéné arealy. Uréitd aktivita sa viaZe viac s prilevom
investicii z inych teritérii ako vlastnou roziirenou reprodukciou. Prikladom je
najmi severovychodné Slovensko, ale tiez Kysuce a iné okrajové tzemia (K. Iva-
nicka 1965). Prikladom znovurozvoja Ziar nad Hronom.

Z hladiska tGizemnej administrativnej organizicie poly rastu predstavuja atrak-
tivne miesta pre lokalizaciu administrativnych funkcii najvyssich hierarchickych
stupfiov, pretoZe sa vyznacuji utvaranim monocentrickych utvarov komunikac-
-nych sieti a lahkou dosazitelnostou aj z extranodalnych priestorov. Vytvaraji
predpoklady pre rozvoj metropolitnych oblasti. Osi rastu vytvaraja podmienky
pre vznik viacerych centier podobnej gravita¢nej sily a hierarchické ¢lenenie ma
viac smluvny charakter. Oblasti hospodarsky slabgie rozvinuté gravituja obycajne
k silnej$im okonomickym centram, o utvéara tiez podmienky pre administrativnu
graviticiu a asymetrickii polohu administrativnych stredisk.

Paoznanie vyvojovych tendencii a ekonomického modelu i modelu regionalneho
rastu moéZe predstavovat délezity vychodiskovy bod pre spravne ideové zhodno-
tenie jestvufdcej i budiicej administrativnej siete a hierarchie.

Zaverom sa javi odovodnenym poukazat e§té na jednu skutoénost. Porovni-
vanie objektivne pdsobiacich procesov si vyzaduje disponovanie so zakladnou
mriezkou, v ramci ktorej tieto procesy pdsobia. Preto dodrZiavanie zdsad a prav-
nych predpisov o zmene administrativnych jednotiek najnizsieho radu, ku ktorym
sa viazu zakladné Statistické a kartografické tdaje je poziadavkou mimoriadnej
doélezitosti. Z tohto hladiska si vyZaduje pozornost kontinuita pozemkového ka-
tastra obci ako zakladného tzemného, 3tatistického a kartografického pramenného
diela. Kazda zmena by mala byt starostlivo zaznafena a evidovana pre sacasni
a budiice generacie.

Pri $tadiu predpokladov administrativneho ¢&lenenia sa geografia dostidva do
styku s inymi pribuznjymi vednymi odbormi, najmi s ekonémiou a spravnym
pravom. Administrativno-politické ¢lenenie sa dostdva tak na droven interdiscipli-
narneho vyskumu. Pritom si treba nadalej uvedomovat, ze samotny akt Gzemného
¢lenenia je vysledkom hospodéarskej a pravnej politiky §tatu a vladnicich politic-
kych kruhov, ktoré mézu tplne alebo Ciastoéne vyuZit materidly vedeckého roz-
boru problému.

it g L Ve

GEOGRAPHICAL ASPECTS OF THE TERRITORIAL-ADMINISTRATIVE DIVISION
OF SLOVAKIA

The author deals in this paper with an actual theoretical question about the relation
of objectively existing geographical territorial wholes to the political-administrative
division. Interesting deductions give the analysis of the stability of territorial division
of Slovakia. During the last 100 years there was realized a number of fundamental
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changes and a number of smaller modifications. There were changed the boundaries
of Slovakia, the number of hierarchical grades and town-centers of administrative
regions. Some centers of the highest hierarchial grades as e. g. RuZomberok and Trna-
/a were a centre of comitats only for a short time. Others as e. g. Levota and Zlaté
Moravce have lost not only the position of the capitals of comitats, but also the
position of district centres. In Middle Slovakia have exchanged their role as centres
of comitats Trenéin, Zilina, Ruomberok and Banska Bystrica, in East-Slovakia, PreSov
ind KoSice. Only Bratislava proved stability during all this periods as an incontestable
centre of West-Slovakian provincie, however had a long time to struggle very hara
for the attainment of the statute of the capital of Slovakia. From the hierarchical
grades prove a great tenacity the grade of comitat and the regional grade. The tradi-
tional district units which as areas of influence of a smaller hinterland have fixed
since middle ages legally the relations of local centres to environs, were by the modi-
fications of 1960 unsetted and nearly 2/3 of the former local town-centers lost its
administrative function.

In the contemporary period we can see the territorial division from the following
aspects: .

a) Standing of the present regions and districts, but to improve by reform the
existing net, by establishing some new districts.

b) Diminution of the great regions and forming of new regional units, minimally
in'@ double of number in comparison with the reform of 1960; it would preserve the
function of the mezoarea with its task to surmount the aspects of macroareas and their
(ransformation into microareas as well as the mediation of the information-stream
from the microarea to center.

c) The introduction of a two-stage administrative division in which the national
government of Slovakia and Bohemia with Morania could directly rule the districts.
It would reques an increase of the self-government of small districts, including smaller
municipalities, if you like towns and greater municipalities.

The geography as a science about the geosphere proceeds by the critical examina-
tion of the usefulness of the administrative division firstly from the territory. Theore-
tically it is possible to divide every territory proceeding from the municipalities into
cadastral territories of municipalities, into spheres of the municipalities of gravitation,
into spheres of local centers, into spheres of middle size places, into provinces and intn
national or if you like, state wholes. The bondaries of this wholes we can define on
the basis of the theory of the nodal regions, picking out to foreoround mainly the
following principles: economical-market gravitation, gravitation of patterns of hte nets
of communication, and the way of forming patterns of communication nets, internal
relations of the territorial-productive complexes and the organizational force of the
human collectives and their formal institutions.

It is natural, that such @ multistage system in the administrative division can not
be applied, because it would be exceedingly expensive and also from the stand-point
of the optimalization of control unnecessary. The task of geography is to find the
nuclei and boundaries of the hierarchical stages of regions, but the administrativ:
division alone chooses from this objectively existing system certain degrees and
categories which are needed for the position of power of the state and its maintenance
of power, or which simultaneously enables in a best way to realize the measure of
decentralization and democratization of the given social-political pattern. Therefore
the act of administrative division inself is already a matter of state institutions which
are using the scientific analysis of the mentioned scientific branches.

The geography has at its disposal certain elements of prognosi¢ resulting mainly
from the conception of the space development trend and from the comparative method.-
Some elements of prognosis follow from the general tendencies of the effectivity of
economic activity and from the urbanization in the world. This tendencies show
a trend towards the greater economic and - urbanistic cohcentrations. The greatest
dynamism is noted in the metropolitan national areas and in the town-metropolis in
it. From this results the fact, that the future administrative model of Slovakia shou!d
strengthen the growth of great towns as Bratislava, Ko3ice ds well as the growth of
the middle-size towns i. e. 12 nuclei of urbanized areas which were enumerated in
the study below. In this nuclei exists and further will develop nuclei-forming forces
which are able to guarantee the growth of the human activity. From the evaluation
of stability of some administrative divisions follows that the stability on our territory

- show forth only the nuclear-regional areas. This trend in accord with the theory of

regional growth should exclude the key-position of small administrative units, because
by the contemporary trend and economicai competence of the national committees
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and their commissions, they would stand in contrast with the higher areal activitv
of the contemporary and the future civilization. In accordance with generally wor-
king tendencies in the future it would come to a size-differenciation of towns and
to a perspective concentration of population, to a concentration of communication
lines and to the concentration of economical as well as cultural activity into some
economical areas. The administrative function is one of the most important factors
by which it is possible to influence the future model of the settlement and the infra-
structure of Slovakia, because in accordance with the dynamic balance depend on it
also other activities which call forth in the regional structure permanent conse-
quences.

Translation: Ing. Pavel Mis3eje
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