SBORNIK CESKOSLOVENSKE SPOLECNOSTI ZEMEPISNE
Ro&nik 1970 ® (Cislo 3 ® Svazek 75

ERVIN CERNY

K METODOLOGII TERENNIHO PRUZKUMU
ZANIKLYCH STREDOVEKYCH PLUZIN

Pti hledani zaniklych stfedovékych vsi v lesich na Drahanské vysoéing a pfti
jejich povrchovém priizkumu jsem velmi ¢asto nalézal v jejich okoli viditelné stopy
po zaniklych polich. Les uchrénil tyto vice nebo méné napadné stopy, které zi-
staly mistnimi obyvateli zpravidla nepoviimnuty. Archeologové nevénovali témto
stopdm pozornost, protoze jejich zajem byl a je doposud poutan studiem zanik-
Iych sidlidt, v nichz odkryvéani obydli a studium nalezenjch pfedmétd tvoii napli

_jejich prace. Dosavadni archeologicky pfistup k vyzkumné praci, podobné jako
pouhé studium archivniho materidlu nesta¢i oviem k poznéani Zivota ve stfedc-
v&ké vsi. Stfedovéky vesni¢an nezil jen ve svém obydli, ale velkou ¢ast zivota tré-
vil praci na polich, ktera mu skytala hlavni obzivu. K poznani jeho Zivota je proto
nutno zaméfit se i na studium poli, kterd se vsi tvofila jediny funkéni celek.

Hledani zanikljch poli v lesnatych terénech nebjva nesnadnym tkolem, jestlize
jsme informovani o lokalizaci zaniklé vsi, k niz pole — fikame také pluzina --
patfila. Informace v tomto sméru ndm mohou poskytnout archivni prameny, vlas-
tivédna literatura, lidova tradice a pomistni nazvy. V pfipadech, Ze zminéné pra-
meny o lokalizaci vsi chybi a z psanjch zpriav vime, Ze zanikla ves je uvadéna
ve spojeni s uréitym panstvim nebo hradem, pak nezbyva nei podrobit terénni-
mu povrchovému prizkumu lesy zminéného byvalého panstvi. Tohoto zpisobu
pruzkumu jsme pouzili v lesnich terénech jihovychodni &asti Drahanské vysodiny
a byli jsme pfekvapeni mnoZstvim nalezli zaniklych pluZin, jejichZ existenci jsme
¢asto ani netusili.

Vyhledavani zaniklych pluzin v lesich je umoZnéno zjisfovanim stop v reliéfu
lesniho terénu, které po sobé& zanechala kdysi zalozena a obdéldvana pole. Roze-
zniavam podle nashromazdéného materidlu dva druhy stop: mezni pds (mezni
hranice) a rjhy zahonového déleni. :

1. Mezni pds je umély terénni Gtvar, ktery oddéluje od sebe dvé sousedici polm
parcely uvnitf zaniklé pluziny. Rozeznidvame dva typy mezniho pésu:

a) Schodkovity (stupriovity) mezni pds (obr. la) nalézdme ve svazitém teré-
nu. Pas probihd nejéast€ji napfi¢ svahem (podél vrstevnic) nebo §ikmo, méne
Casto ve sméru spadnice. Na pfiéném prifezu ma podobu zaobleného schodku
Jeho horni plocha nebyva vodorovna, ale zpravidla mirné stoupd smérem k za-
obleniné. SvaZitd plocha pdsu, jak ndzev prozrazuje, neprobiha svisle, nybrz pfi-
kfe doli a napojuje se zaoblené na klesajici terén. Horni plocha pésu je zpravidla
§ir8i nez plocha sva%itd. Jen na velmi prudkych svazich bjva tomu naopak. Sitka
pasu kolisa mezi 2—3 m. Vyska pasu je zdvisl4 na prudkosti svahu. Cim je svah
prudii, tim vy$§i je schodkovity mezni pas. V terénech nami prozkoumanych s:
pohybuje vyska pasu od 0,3 do 1,5 m. Délka pasu odpovida délce polni parcely,
jejiz boky ohrani¢uje. Pohybuje se mezi 300 m az 1.200 m.
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1. Pfi¢ny priafez meznim pasem aj} 2. Mezizdhonové ryhy. PFiény prifes:
schodkovitym, 6) valovitym. zdhony.

b) Valovity mezni pas (obr. 1b) je typicky pro rovinaty terén. Setkdvame sc
s nim také tam, kde svah je maly, sotva znatelny. Na pfi¢ném priifezu se podoba
oplostélému valu. Jeho boéni plochy jsou k sobé symetrické a jedna do druhé
prechdzi v plochém zaobleni. Vyska valovitého mezniho pasu se pohybuje mezi
15 cm az 30 cm. Vzhledem k pfedchozimu typu je valovity mezni pas méné patrny
2 muze snadno ujit nadi pozornosti, zejména, je-li terén zneci§tén, porostly tri-
vou, kifovim nebo nizkym lesnim porostem. Sitka pasu byva 3—3,5 m. Délka
podléhé stejnym zménam jako u schodkovitého mezniho pasu. Pod pojem valovi-
tého mezniho pasu je mozno zatadit zfidka se vyskytujici pasy, které jsou zbudc-
véany jen z kameni a jejichz zakladna byva zpravidla uzi, avSak vyska vétsi, nez
bylo uvedeno u valovitého pasu.

Vyska a tim i vyraznost obou typi meznich past se méni podle charakteru te-
rénu. Schodkovity typ miize prechazet ve valovity a naopak. Rozhodujici roli hraje
pfi tom sklon terénu.

Slozeni schodkovitého nebo valovitého pasu se jevi na pficném prufezu razné.
V terénech s dobrou bonitou plidy je pas tvofen ¢asto jen hlinou. V mistech nebo
v usecich, kde se vyskytuje kameni, zjisfujeme mezi hlinou kameny, které jsou
rozlozeny nejvice uprostfed $itky pasu, na povrchu i pod povrchem. Vzicné je
pas tvofen fadou nakupeného kameni bez pfimési hliny. V ojedinélych ptipadecit
dosahuji tyto nakupeniny vysky 75—100 cm a podobaji se zhroucenym tarasim
(v terénech Sosivky).

Pro identifikaci mezniho pasu je dulezité, ze se nevyskytuje ojedinéle, ale Ze
v urditych ¢asto stejnych vzdalenostech od ného zjistujeme dalsi mezni pasy, kie-
ré probihaji rovnobézné nebo takika rovnobézné s prvnim nalezenym pasem.
Zjistujeme systém pasa zpravidla stejné délky, probihajici zhruba tymz smérern,
zabirajici ur€ity lesni tisek nebo trat. V sousednim useku nebo trati nalézame mez-
ni pasy, které probihaji stejnym smérem nebo sviraji s pfedchozim systémem thel
ostry, pravy nebo tupy.

2. Ryhy zdhonového déleni (obr. 2a, b, c). Plocha mezi dvéma meznimi pasy
byva velmi ¢asto podélné rozdélena nehlubokymi ryhami na mensi uzsi ¢asti.
Pruh pudy mezi dvéma ryhami nazyvame zdhon. V okrajovych ¢astech nékterych
zaniklych pluzin nalézdme znaéné mnozstvi zdhoni lezicich vedle sebe, které tvori
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v ramci pluziny tsek nebo trat. V téchto pripadech zpravidla postradame vyskyt
meznich past, jimiz by byly od sebe oddéleny skupiny jednotlivych zdhonu.
Zihonové déleni jednotlivych poli nebo celych tseku a trati nalézdme v teré-
nech suchych i vlhkych, na rovinach i svazich, v mistech obracenych k severu
i k ostatnim svétovym strandm. Na pficném prifezu maji zdhony nejcastéji ob
loukovity tvar (obr. 2a). Ridéeji jsou na svém povrchu ploché a v téchto pfipa-
dech se daji identifikovat jen podle mezizahonovych ryh (obr. 2b). Vyjimeéné
zjistujeme uprostfed pfi¢ného rezu zahonem naznaéenou depresi, coz byva patrno

.....
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Nejcastéji se §itka pohybuje kolem 7 m. Ruazné §ifky zjiStujeme nejen u zahor:a
na riznych mistech pluziny, ale i u zahont uvnitf jedné a téze parcely. Zahony
probihaji bud po celé délce parcely, nebo pokryvaji jen jeji ¢ast; naptfiklad polo-
vinu nebo étvrtinu délky parcely.
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3. ZanaSeni mezizdhonovych ryh na pfi¢ném prafezu.

Identifikace zahonti a mezizdhonovych ryh byva ¢asto znesnadnéna zanaSenim
ryh lesnim opadem (mrvou, listim atd.) a navrstvenou mechovou nebo humuso-
vou pokryvkou (obr. 3a). Reliéf zdhonti byva pak jen naznacen, je mélo patrnV
a nezfidka miZe uniknout pozornosti méné zkuseného badatele. Je mozné, Ze
casti parcel nebo celych polnich dseki, které byly pivodné pokryty zahony, se
nam dnes na zakladé zminéné niveliza¢ni ¢innosti jevi jako jednolité hladké par-
cely nebo useky.

Mezni pasy a zdhony mohou byt ve svém pribéhu pferuSeny. Podle pti¢iny
pferuseni zname prirozené (primdrni) a druhotné pferuseni.

Piirozené preruSeni meznich pdsi a zdhonu (primarni) zji§tujeme v mistech,
kde charakter terénu nedovolil orbu a péstovani polnich plodin. V téchto mistech
parcely ohrani¢ené meznimi pasy (a zahony s mezizdhonovymi ryhami) kon¢:,
aby za pfirodni ptrekazkou navazovalo dalsi jejich pokracovani. Mezni pasy a za-
hony nebyly pfi zakladani pluziny a jejim dal§im uzivdnim v téchto mistech vy
tvafeny. Prirozené preruSeni je zpusobeno vodnimi toky, hlub$§imi tdolimi, strze
mi, mokfinami, pfikrymi strdnémi, skdlami nebo kamenitymi tseky pidy v mis-
tech podpovrchovych zvétralych skal.

Druhotné pteruSeni meznich pdsi a zdhoni se vyskytuje v mistech, kde oba
druhy stop pluziny pivodné existovaly, avSak po zpustnuti byly postupné roz-
rueny nebo zaneeny bud prirodnimi vlivy nebo zdsahem clovéka:

a) Druhotné pferuseni piirodnimi vlivy je zplisobeno naplavenim prsti nebo
jingch organickych nebo anorganickych hmot na povrch zemédélského terénu.
Podobny vysledek méa odplavovani povrchovych vrstev ptivodni prsti vodnimi
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srazkami nebo zatopami. O vyhlazujicim G&inku zanaSenim obou druhd stop mr-
vou, listim a klestim byla jiz nahofe zminka. Castou pfi¢inou pferuseni jsou vy-
vraty strom@i. V nami studovaném terénu se setkivame nezfidka s rozsahlym
plochami lesni pidy v mistech zaniklé pluziny, kde povrch je doslova poset typic-
kymi doliky a kupami po vyvratech stromd, které znemoziiuji jakoukoliv rekog-
noskaci pivodniho pidniho povrchu.

b) Druhotné pferuSeni zdsahem clovéka zjistujeme tam, kde byla €ast zaniklé
pluziny zac¢lenéna do polniho katastru sousedni dodnes existujici osady. V kraj-
nich pfipadech, které nejsou zddnou vzacnosti, mohla podoba celé zaniklé pluziny
a jeji vnitini rozdéleni vziti za své. PluZzina mohla byt pohlcena vcelku jedinou
dodnes existujici vsi, nebo mohla byt rozparcelovina mezi vice sousednich vsi.
Jeji povrchovy reliéf byl pak v obou pfipadech zpravidla smazin a pfizpisoben
obrazu pluZiny nabyvajici strany.

V nékterych pfipadech byla &ast zaniklé pluziny pferuSena pfeoravanim nebo
piekopavanim lesni pudy. Pfifinou tohoto zasahu bylo dolasné péstovani obili
na nové zalozenych pasekach pied jejich zalesnénim. Rusivy zasah do reliéfu za-
niklych pluZin zpusobilo zaklad4ni lesnich $kolek. Z dal§ich zphsobi lidské &in-
nosti, které poSkozuji a ni¢i stopy po zaniklé pluziné je tfeba uvést dobyvam
pafezii, stahovani a svoz porazenych kmend, zakladani odvodfiovacich struh, stav-
bu nebo vytvafeni novych lesnich cest a v dfivéj§ich dobach zakladani éetnych
milifd.

NaruSeni a pferuSeni ¢asti zaniklé pluziny je pro badatele nevitany faktor, kte
ry v pfipadech druhotného pferuSeni stézuje rekonstrukci obrazu pluziny v daném
misté a v pfipadech pfirozeného i druhotného pferuseni ztéZuje stanoveni navaz-
nosti pferuSenych parcel a zdhont v dal§im jejich prab&hu.

Zji§tovani meznich pasi a zdhont muZe byt znesnadnéno a nékdy dokonc:
znemoZnéno Ffadou doasné plsobicich faktord. Patii sem mladé lesni kultury
na pasekiach pokrytych v neosazenych mistech vysokymi travinami, vzrostlej§imi
lesni kultury tvofici neproniknutelné nebo optickou kontrolu znemoziiujici houstt,
kfoviny, vysoké bortivéi, plochyhusté porostlé vysokymi kopfivami nebo jinymi
rostlinami. PotiZe miiZe pusobit neodklizeny lesni opad a odpad.

Nejvhodnéj§i doba pro povrchovy prizkum zaniklych pluzin je ptedjaii nebo
Casné jaro, kdy je§té nevyrazi trava, kdy se jesté nerozviji nové listi v kfovinach
a borivéi, kdy traviny z minulého roku jsou polehlé a navéje suchého listi a me-
chy jsou udusdny pfikrovem neddvno zmizelého snéhu. Zalezi také na sklonu
sluneénich paprskai a na sméru na$i chize vzhledem ke svahu. Nejlépe se pracuje
pfi §ikméj§im sklonu slunednich paprskd, pfi chiizi proti svahu a je-li slunce
v zédech.

Stopy po zaniklé pluziné je tfeba odliit od jinych znamek lidské &innosti, s ni-
mi% se v lesich zhusta setkdvdme. Jsou to zejména: siaré lesni cesty, odvodriovaci
prikopy, odvodriovaci struzky u lesnich cest, okraje lesti, zruSené lesni Skolky.

Staré lesni cesty se ndm na pfiéném prifezu jevi jako mirna nebo hlubsi mis-
kovita vkleslina v terénu, kterd nékdy byva pti okrajich hlubsi, zatim co prostie-
dek je vyklenuty. Ve svaZitém terénu tbo&i vklesliny na strané kde terén stoups,
je vy88i nez na strané terénniho poklesu. Zejména v téchto pfipadech muze vyssi
t:bo¢i vklesliny pfipominat schodkovity mezni péds. Od schodkovitého mezniho
pasu odli§ime starou, stromy zarostlou cestu tim, Ze nenalézame v okoli dalsi rov-
nobézné probihajici Gtvary, ze prib&h cesty byva neziidka klikaty, Ze od ni od
stupuji v riznych smérech odbotky a Ze se kiiZi s jinymi podobnymi dtvary. Od
}i¥eni meznich pasl od starych tvozovych cest jest snadné.
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Odvodriovaci prikopy maji po obou svych stranach valovité vyvySeny lem, kte-
ry je Castéji na jedné strané vyssi, fidéeji je na obou stranach stejné vysoky. Pro-
bihaji ve sméru spadnice nebo $ikmo k ni. Pfibiraji ze stran dal$i ramena ptiko-
pu, s nimiz sviraji zpravidla ostry thel. Sméfuji spoleéné k vodnimu toku. V na-
kresu se podobaji jedlové vétévce zbavené jehli¢i.

Odvodriovaci struzky lesnich cest probihaji §ikmo napfi¢ lesni cestou a vyustuii
do nize polozeného okolniho terénu. Naplaveninové pruhy vytvarené struzkou,
tahnou se do délky 10—15 m a mohou pfipominat mezni pés.

Okraje lesa jsou velmi ¢asto vyznafeny prikopem, po jehoz strané obracené
k lesu je niz§i nebo vyssi val z hliny vyhazené z pfikopu. Pfitomnost tohoto atva-
ru uvnitt lesniho terénu svédéi, ze tudy musela kdysi probihat hranice lesa. Po-
dobné jako okraje lesa se ndm mohou jevit také hranice obecniho katastru.

ZruSené lesni Skolky se rozkladaji casto na velkych plochach tvaru obdélnika,
ztidkakdy c¢tverce. Jejich okraje maji vyvySeny lem, takZe mohou napodobovat
schodkovity nebo valovity mezni pas. V blizkosti jednoho z rohid byvalé skolky
zji§tuje jednu nebo vice kup kompostové prsti. Uvniti velkych $kolek byva terén
rozdélen v pravidelné useky, jejichz reliéf je tvoren oplostélymi, asi 1,80 m §iro
kymi zdhonky. U menSich skolek neni tsekové déleni a jsou pfitomny jen zmins-

né uzké zihonky.

4. a) Postup pfi zamapovdani zaniklé pluZiny v lesnim komplexu. K podrobnému povr
chovému prizkumu zvolen tsek €. 9.
b) Postup pii zamapovani zaniklé pluZiny. Stanoveni prisefiku meznich past s ale:
jemi a cestami.
c) Postup pri zamapovani zaniklé pluZiny. Sledovani kaZdého tfetiho mezniho pésu
a zakreslovani do mapy.
d) Postup pri zamapovani zaniklé pluZiny. Interpolace nesledovanych meznich pasi.
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Zmapovani zaniklé stfedovéké pluziny v lesnich terénech je mozné jen po-
moci povrchového prizkumu. Letecké snimkovani zde nepfichazi v Gavahu. Je moz-
né jen v bezlesych mistech, jako jsou napfiklad rozlehlé pastviny v Anglii a Skot
sku.

Nepostradatelnou pomickou pro studium terénu a zaznamenavani stop zanik-
lych poli jsou mapy s métitkem 1:10.000 nebo 1:5000, na nichz jsou zakresleny
vrstevnice a vyznadeny lesni aleje a cesty.

Postup pti zjiStovani a zamapovavani zaniklé pluziny v urlitém lesnim kom-
plexu je nasledujici: provedeme v ném s pomoci mapy 1:10.000 hruby orientaéni
povrchovy prizkum a zjistime, jsou-li pfitomny mezni pasy a zdhony, pfipadnc
jaky je zhruba smér jejich prubéhu. Zvolime si tsek, v némz stopy po pluzine
jsou nejlépe patrné, terén co nejméné vertikalné ¢lenity a jeho optickd kontrola
snadnd. Dbame, aby byl ohranien alespoil ze dvou stran alejemi, zatim co zby-
vajici strany mohou byt tvofeny cestami, toky nebo pfirozenou lesni hranici
(obr. 4a). Vlasini povrchovy pruzkum zahdjime obejitim obvodu tseku a pecli-
vym zakreslovanim prasec¢ikit meznich péasi s obvodovou linii tseku. Jsou-li pii-
tomny zahony, zaznamenavame do zapisniku jejich pocty a rozmisténi v jednotli-
vych parcelach. Pak postupné prochazime vSemi cestami studovaného aseku, kieré
jsou vyznaleny v nasi mapé a zakreslujeme pruseciky s meznimi pasy (obr. 4b).

5.

Priklad 1plné neporusens
zaniklé pluZiny zaniklé stie-
dovéké vsi Vilémova (1):
e Zanikla ves Vilémov se ni-
A \\ 1éz4 v severozapadnim cipu
’ 7{7"'«“,|,,”%m|(|)||‘,/\ vySkovského okresu, v les-
//m,l“““m lt"m\((p nim Kkatastru vsi Ruprech-
{ tova, od niZ je vzdalena 2,5
kilometru na jihozadpad. Ves
se poprvé a naposledy jme-
nuje ve zpravé z r. 1563,
a to jiZz jako pusta (2).Dalsi
nepfimd zminka o vsi je
z r. 1597 v tak telené knize
Petivaldského (3). Podle po
y, i L s vrchového prizkumu méla
Hlavnt ves 24 nebo 25 obytnych
skdla > staveni., V severovychodnim
"(Beran ) S rohu mapky je zakreslena
i ¢ast pluZiny ruprechtovsk?
=< et | dle stavu na indikaéni skice
z roku 1926.

. Beslanka

0 500m
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6.

Priklad zaniklé stfedovéké
pluZiny zaniklé vsi Hamii-
kova, naru$ené dne3ni piu-
zinou (4):

“| Zanikla ves Hamlikov se na-
16z4 v severozapadnim cipu
vySkovského okresu, v les-
nim katastru vsi Podomi, od
niZ je vzdalena necelé 2 km:
na jihovgchod a od Rup-
pechtova necely 1 km na
severovychod. Prvni zminku
o ni ¢teme z r. 1353 (5). Za
husitskych valek zpustla, ale
byla znovu osazena v letech
/4 1550—1566. Posledni zminka
flo ni je z r. 1596 (6), kdy se
uvadi znovu jako pusta. Jde
o kratkou jednoradovou ves
o 12 usedlostech.

696 \ poo JURASKOVYMA

% A s / 63’,71{,/?/,
Ty —
e

RUPRECH ,/’//

7 {{{/l/% I:_/:\\

V dal§i fazi priizkumu stopujeme pribéh kazdého nebo v ptehledném terénu
kazdého lichého nebo kazdého tfetiho mezniho pasu, coz ndm umozni spravné na
mapé stojit odpovidajici prisefiky na hranicich dseku a jednotlivych cestach.
Tim dostaneme na mapu priibéh vsech nebo kazdého lichého nebo kazdého tretiho
mezniho pasu (obr. 4c). V poslednich dvou pfipadech chybéjici mezni pasy si
doplnime spojenim priseciki bez provéfovani v terénu (obr. 4d).

Podobnym zptsobem prozkouméame ostatni aseky studovaného lesniho komple-
xu a dostaneme obraz objevené zaniklé pluziny, jeji rozlohy, podoby a jejiho slo:
zeni z jednotlivych parcel a zdhont. Je nezbytné nutné, abychom prozkoumali
i sousedni komplexy, protoze v nich se muZe nalézat ¢ast nami sledované plu-
ziny nebo pluzina jina, nalezejici jiné zaniklé osadé nebo i vsim dodnes existu-
jicim.

Prizkum zaniklé stfedovéké pluziny muze vyznamné pfispét k lokalizaci pfi-
slusné zaniklé vsi, nebyla-li tato pfedem jiz znidma,

Pfi prizkumu a studiu zaniklé pluZziny nemtizeme opomenout jeji vztah k p#i-
slusné zaniklé osadé. Viimame si, zdali je pluzina kolem vsi rozlozena symet-
ricky tak, Ze ves zaujiméd centralni postaveni, nebo zdali je ves umisténa mimo
stfed pluziny, v krajnim pfipadé i na jeji periferii. Porovnavame rozlohu pluziny
s velikosti zaniklé osady a celkovy pocet parcel s po¢tem usedlosti, pokud se jejich
stopy v reliéfu terénu dochovaly. Zjistujeme, zdali se pluzina napojuje tésné na
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HATHAN Lipovec le#i v severov§chod-
- nim cipu blanenského okre-
: su. Zaniklou &&st jeho poli
zjistujeme v tratich Zadni
Hatman a Horka severn#
a severozdpadné& od jeho
dnesni pluZiny. Smér zanik-
lych parcel v Zadnim Hat-
manu je pokrafovanim pra-
b&hu parcel dne3ni pluZiny
a CasteCné (na severozapa-
dé) pokracovanim zaniklych
parcel trati Horka.

ves, nebo zalina az v uréité vzdélenosti od ni. Tésné napojeni se muze tykat casto
jen jadra pluziny, zatim co zbylé svazky nebo komplexy parcel se rozprostiraji ve
vétsi vzdalenosti od osady. Patrame, zdali podle polohy a poétu parcel §lo o drzbu
ucelenou nebo rozptylenou.

Vérna morfologie zaniklé pluziny je mozna, jsou-li zachovany vsechny jeji te-
rénni stopy a podafilo-li se ndm je presné a beze zbytku terénnim prizkumein
zachytit. O drZebnich podminkach parcel uvnitf pluziny se muZeme pfesnéji vy-
slovit jen v pfipadech, kdy je podle typu pluziny patrno, Ze jde o ucelenou drzbu
a parcely se t€sné napojuji na usedlosti. V pfipadech, kdy kromé pluzinového
jadra je pluZina tvofena dal§imi svazky nebo komplexy parcel bez napojeni na
usedlosti, otdzku drzby nelze presnéji zodpovédét.

Pomoci uvedené metodiky bylo autorem této stati v poslednich sedmnécti letech
objeveno a mapové zpracovano 15 zaniklych pluzin stejného poétu pustych stie-
dovékych osad na Drahanské vyso¢ing. Osm z téchto pluzin je dplnych, sedm je
z&asti naruSeno dne$nimi pluzinami (obr. 5 a 6). Zaslouzi zvlastni pozornosti, ze
u sedmi dodnes existujicich vsi byly v prilehlych lesich rovnéz nalezeny vétsi
casti zaniklych pluzin, o néz byly pluziny téchto vsi kdysi bohatsi (obr. 7).

Lze se domnivat, ze pfimé studium zaniklych stfedovékych pluzin ndm pomuze
rozfe§it fadu otazek, tykajicich se prace a Zzivota stfedovékych obyvatel naseho
kraje.
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ZUR METHODOLOGIE DER TERRAINMASSIGEN OBERFLACHEN-
DURCHFORSCHUNG VON MITTELALTERLICHEN FLURWUSTUNGEN

Die Erfahrungen, welche der Autor wé&hrend der verflossenen 17 Jahre bei der
Durchforschung von fiinfzehn mittelalterlichen Flurwiistungen und von sieben wiisten
Theilen von zeitgendssischen Fluren in den Wé&ldern der Drahan-Hohen erworben hart,
ermoglichen die Ausarbeitung einer Methodik der Oberfldchen-Durchforschung beim
Suchen und der karthographischen Verarbeitung von wiisten mittelalterlichen Fluren.

Nach Bekanntnahme mit den schriftlichen Quellen, der Volkstradition und den Orts-
benennungen der studierten Gegend, folgt das Suchen und die Rekognoszierung der
Spuren der wiisten Fluren in den betreffenden Wald-Terrainen. Zu diesen Spuren
gehoren die Rainstreifen, welche die einzelnen Feldparzellen von einander trennen
und Zwischenbeet-Furchen, von denen die einzelnen Beete, auf die ein grosser Teil
der Parzellen zerfillt, von einander abgeteilt sind. Nach dem Querdurchschnitt unter
scheidet der Autor stufenférmige und wallenférmige Rainstreifen. Die Beete konnen
am Querdurchschnitt bauchférmig, abgeplattet oder ausnahmsweise in der Mitte leich!
vertieft sein. Das Interesse gilt den Ausmassen (Ldnge und Breite) der Parzellen und
Beete.

Der Verlauf der Rainstreifen und Zwischenbeetfurchen kann prim&r durch natiir-
iiche Hindernisse oder secunddr durch Natureinfiiisse und durch stérende Eingriffe
des Menschen unterbrochen werden. Dadurch wird bei der karthographischen Auf-
nahme die Bindung von Parzellen und Beeten in ihrem weiteren Verlauf oder auch
die Vorstellung vom Bild der Fluren in der secundidr gestorten Stelle erschwert.

Der Autor widmet seine Aufmerksamkeit Faktoren, welche die Oberflichen-Durch-
forschung erleichtern oder im Gegenteil erschweren konnen. Das betrifft den Cha-
rakter des Waldbestandes, der vertikalen Gliederung des Terrains, der Jahreszeiten,
der Beleuchtung des Terrains, der Richtung des Ganges und Aehnliches.

Es ist notwendig, die Spuren der Flur von Gebilden zu unterscheiden, die durch
menschliche T&tigkeit entstanden sind. Es handelt sich um Waldwege, Entwésserungs-
grében, Entwésserungsrinnen von Waldwegen, Waldrander, aufgehobene Baumschulen.

Der Vorgang bei der karthographischen Aufnahme von Rainstreifen und Beeten
besteht in der Feststellung ihrer Schnittpunkte mit Alleen, Wegen, Waldrdndern und
in der Verfolgung ihres Verlaufes schrittweise in einzelnen Abschnitten des sondierten
Waldkomplexes. Es ist wichtig, dass aus dem rekonstruierten Plan der wiisten Fluren
ihre ortliche, gegebenenfalls auch besitzmé#ssige Beziehung zu der betreffenden Dorf.
wiistung ersichtlich ist.
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