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,VyvoJ A VYZNAM SKOLSKtHO ZEMEPISU 

Roku 1970 uplynulo 75 let od vzniku eeskeho vedeckeho geografickeho easo­
pisu, Sbomiku Geske spoleenosti zemevedne, ktery byl zalozen, aby informoval 
sve cleny 0 zavaZnych udalostech v oboru a stal se tribunou pro zvei'ejiiovaru 
vysledkii, jichz elenove spolecnosti ve sve zem.episne einnosti dosahli. Nejsirsi 
clenskou zakladnu tvoi'ili vzdy i dnes tvoi'i uCitele zemepisu, ktei'l se sdruiili 
ve vedecke organizaci prave v nadeji, ze uvedene poslani easopisu bude plneno. 

V tomto pi'ispevku bychom radi ukazali, do jake miry se na tomto denieasopis 
zucastiioval prave pokud jde 0 problemy spojene se skoln! vyukou a vychovou, 
tj. 0 ukoly zemepisu, jez shrnujeme pod nazev uko~y s k 0 I s keg e 0 g r a fie. 
Ozkci spojitost skolske geografie s geografii odbomou je samozi'ejma a znama, 
Vzdyt vedni obor je zakladem, na nemz spoeiva vyueovaci pi'edmet a jednim 
zpi'edpokladii rozvoje geograficke vedy je dobra uroveii vyucovani zemepisu na 
stfednich skolach, nebot z nich pi'ichcizi na vysoke skoly vedecky dorost. 

~, znik a vyvoj zemepisu jako predlnetu skolniho vyucovani 

Jako vyueovaci pi'edmet nema zemepis ve skolach onu starou tradici, jako napi'. 
filosofie, matematika, gramatika a literatura, latina nebo jine jazyky. Jeho jed­
notlive prvky byly na nasem uzemi zai'azeny do trivialni skoly az v 80. letech 
18. stoleti. Dlouho byl zemepis v podi'izenem postaveni wei dejepisu, pro nejz 
znamenal jen prostfedek k lokalizaci historickych objektii a dejii. I kdyz se zem.e­
pis (tehdy pod jmenem zemezpyt, pi'ipadne zemeveda:) stal r. 1807 v nizsich ti'i­
dach rakouskych 'skol samostatnym. ueebnim pi'edmetem, po cele 19. stoleti v nem 
pi'evazovalo silne historizujici pojed, jehoz pozustat~y zasahly v riiznych podo­
bach nejen do pi'edmnichovske republiky, ale projevuji se obeas i dnes. 

Naplii latky byla zcela staticka. Obsahovala ponejvice seznamy zemi, hor, 
i'ek, ostrow, zp.est a statu ureene k mechanickemu ueeni nazpamef, bez logickeho 
systemu a vniti'ni spojitosti. Ueivo bylo prostoupeno historickymi pi'ipominkami 
o velkych bOjistich, vyznaenych koncilech, panovnicich, m1stnich rodacich i jinych 
vyznaenych osobnostech, ale k skuteenym vztahiim mezi pi'irodnim prosti'edim 
a hospodai'ici lidskou spoleenosti se temer nepi'ihlizelo. Postupne pi'ibyvala 
i latka ze statovedy, obcanske nauky, narodopisu, politicke ekonomie' a branne 
vychovy, takZe se skolsky zemepis stal snuskou nejriiznejsich poueeni, ktenl 
skolske organy povazova~y za poti'ebne sdelit zactvu, avsak jeho vlastni obsah, 
navic podavany zcela deterministicky a encyklopedicky, se tem.ei' neuplatiioval. 

Rozvoj vyspele kapitalisticke spoleenosti vsak poti'eboval lidi znale zemepisu 
sveta, ktei'i pn pronikani do vzdalenych konCin byli oporou jejich ovladnuti 
a vyuziti. V 19. stoleti nastal v diisledku siliciho priimysloveho kolonialismu 
obrovsky rozvoj svetoveho obchodu, dopravy a exploatace- zamoi'skych uzem1.' 
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Proto stavovske kruhy . pnimyslve, komercni, burzovni a zivnostenske venovaly 
zernepisu podstatne vetSi pozornost nez statni skolska spniva a zavadely jej jiz 
drive a ve vetSim rozsahu do svych skol auCilisf. Na nevyhovujicim faktogra­
fickem pojeti geografie, v nemZ prevladala nomenklatura a' topografie bez nale­
zitych pricinnych vztahu, se vsak ani zde mnoho nezmenilo. 

Teprve r. 1869 vydanim zakladniho risskeho skolskeho zakona v dualisticke 
rakousko-uherske monarchii byl zemepis vseobecne zaveden do obecnych a mes­
~anskych skol jako soucast realii, a to do vsech tiid. V teze dobe se dostal na 
gymnasia, reruky a lycea a tak jej prevzala i pozdeji zrizovana reruna gymnasia. 
Osobou ucitele byl spojen vzdy zemepis s dejepisem, nebot . jinaaprobacni sku­
pina nebyla. 

V Ceskoslovensku po r. 1918 nedoslo v postaveni zemepisu na skolach k za­
sadnim zmenam, nebot byla v podstate prevzata rakousko-uherska skolska sou­
stava. Pomineme-li obdobi nacisticke okupace, za niz byl zemepis jako cele ceske 
skolstvi v nejhlubsim upadku (i kdyz je tu na miste vzpomenout zafazeni zeme­
pisu na jedno z prvnich mist v ucebnim planu strednich skol), nemuzeme ani 
dnes rici, ze jsme spokojeni s postavenim tohoto predmetu na nasi socialisticke 
skole. . 

Problematicke je jeho zacleneni do vlastivooy v 3.-4. roenikunarodni skoly. 
Na zakladni devitilete skole bylo zasadni chybou vypusteni zemepisu z 9. roe· 
niku a jeho nahrazeni geologii a mineralogii v piirodopisu. N a stfedni vseobecne 
vzdeiavaci skole zemepis po dlouhych bojich dostal aspoii jedllu vyueovaci hodinu 
do nejvyssiho 3. rocniku. N a strednich odbornych skolach se krome strednich 
ekonomickych skol nevyucuje zemepisu za ctyi'i roky studia ani v jedne tiide. 
Urcite, i kdyz jen skromnejsi nadejepro zlepseni zemepisneho vYucovanispo­
jujeme s pripravovanou reformou cele nasi skolske soustav,y v blizke budoucno.sti. 
Ve vyhlasenem ucebnim planu gymnasii vsak zemepis ve 3. roeniku znovu chybi. 
Je s podivem, ze piedmet tak vyznamne funkce vzdelavaci i vychovne pres usili 
svych obetavYch zastancu si v nasi skobke soustave dosud nedokazal vybojovat 
misto, jake rna v jinych socialistickych, ale i kapitalistickych statech sveta. 

Zemepis a skola v prubehu tTl ctt'rtin stoleti 

Kdyz na sklonku 19. stoleti vyslo r. 1895 prvni cislo Sborniku Ceske spolec­
riosti zemevoone, byly jiz v' geografii uzniivany nove pokrokove proudy a smery, 
skola je vsak prijimala a vtelovala do ucebnich osnov jen velmi zvolna. Ceska 
metodika zemepisu meIa v te dobe nekolik vyhranenych osobnosti, ktere' prispely 
k tomu, ze i za podminek narodni a statni nesvobody se v tomto oboru udrzoval 
krok se ,svetovYm vYvojem. 

a) Za rakousko-uherske monarchie 

Od zacatku 20. stoleti k mim poealy pronikat vlivy francouzske antropo­
geograficke skoly, kdezto do te doby byl vYvoj u nas tenter vylucne pod vlivem 
nemecke geograficke vooy. Svetovy rozvoj geograIie pocal prizniveji pusobit i na 
konzervativni rakouskou skolu. Postupne prijimala poti'ebu postavit vedle sebe 
obraz pfirodnich podminek a lidskou cinnost se zduraznenim hospodarskych po­
meru, avsak stale jeste s preceiiovanim vlivu zemepisneho prosti'edi. Zmena 
ucebnich osnov zr. 1898 jiz prinesla pozadavek prace s mapou a porozumenl 
vzajemnym vztahum v latce na podklade srovnavani s ucivem tykajicim se vlasti. 

, , 
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v metodice poeal pusobit vzdt'Hany uCitel K 1 e men t D a vi d, autor mnoha 
pojednani i spisu, ktery k nam zavadel myslenky cizich pracovnikii. Jeho piisobeni 
pokrokove zasahlo jeste do prvnich let samostatne republiky Metodikou vyuco­
vani zemepisu na skoIach obecnych a obcanskych (1922). Francouzsky vliv lze 
pozorovat v dukladne tiidilne praci J 0 s e f a H a rap a t a, Rozpravy zemepisne 
(1907 -11) a F. A. Sou k up a, Zemepis na nasich skoIach (1913). PfivrZen­
cem zavadeni hvezdarskeho zemepisu a srovnavaci metody byl J 0 s e f Z d e­
n e k. Na konci stoleti se zasluhou J 0 s e f a J ire c k a a J in d ric haM e­
tel k y objevilo prvni ceske vydani skolniho zemepisneho atlasu Blasia Kozenna. 
Pod jmenem Kozenn-Metelka se atlas dockal rady postupne se zlepsujicich 
viYdani. Kolem r. 1910 ovladl tvorbu zemepisnych ucebnic na tri desetileti S t a­
n i s 1 a v N i k 0 1 a u. Prvni puvodem cesky skolni zemepisny atlas vysel az na 
sklonku monarchie r. 1915 zasluhou Fr ant i s k a Mac hat a. Na tomto dile 
s nim dale spolupracovali J 0 s e f B run c 1 i k a Frantisek S k 0 r p i 1. 

Posledni rakousko-uherske ucebni osnovy zemepisu z r. 1913 (cesky az 1915) 
obsahuji jiz poeMky cinne skoly. Pozaduji genetickou pracovni metodu. srovna­
vani sveta s domovem. kladou duraz nEi. velke prirodni oblasti a maji podklad 
v antropogeografii, zalozene na znalosti fyziekeho zemepisu. V praxi vsak byl 
zemepis druhoradym pfedmetem. Charakter uciva zustaval encyklopedieky a pri­
byvalo negeografickeho uCiva (historicky mistopis, obcanska nauka), vlastni ze·· 
mepisne cinnosti (prace s mapami, vychazky, zajmova cinnost) se skoro neusku· 
teciiovaly. PreZivalo tez silne historizujici pojeti zemepisu. Pres kladne zneni 
osnov mel predmet popisriy raz. Pri vyCtu mnozstvi dat a faktii mohli zaci stezl 
pochopit vlastni geograficke souvislosti. Odchazeli do zivota se zmetl a uiSH riiz­
nych informaci, jim vsak chybely vnitrni logieke vazby. Skola byla dale pod 
silnym vlivem geografickeho determinismu a nevystihovala spravny vztah mezi 
prirodnim prostredim a hospodarici spolecnosti lidi. 

Pres tyto nedostatky je vsak maZno rici, ze ceIe ceske skolstvi za rakousko­
uherske monarchie si vybojovalo vlivem sve systematicnosti, dukladnosti a dli­
slednosti pficinenfm obetaveho usili generaci nadsenych ucitelu predni postaveni 
v fisi i v evropskem meritku a poskytovalo prislusnikum naseho naroda v one 
dobe dobrou uroveii zemepisnych vedomosti, v rade pripadu lepsi, nez jake do· 
sahly nektere' vetS! a svobodne mirody. 

b) V samostatnem Ceskoslouensku 

Dukladne propracovanou rakouskou skolskou soustavu prevzala r. 1918 sa­
mostatmi Ceskoslovenska republika, upravila ji podle statopravnich zmen a pre­
nesla i na uzemi Slovenska a Podkarpatske Rusi, ac se tam v byvalych Uhrach 
pomery vyvijely odlisne od histori.ckych zemi. Statieke vyucovani zemepisu, spo­
civajici na obsahlem faktografickem a topografickem materialu se nezmenilo. 
ziistala v nem i ustava a silny vliv dejepisu, ktery se projevoval zvIasf ve tiidach, 
v nieM se vyucovalo tzv. vlastivede. Zalozenim prirodovedeckych fakult vsak 
pfibylo studijnich aprobacnich sku pin (k drivejsi D - Z take P -- Z, T - Z a po­
zdeji K-Z). V ucebnicich prevazoval vliv S. Nikolaua, ktery jim udaval silne 
nacionalistieky raz. Uplatnily se ucebnice i jinych al1torU. Skolni zemepisny atlas 
fidil az do sve smrti F. Machat. Po r. 1935 byl az do sjednoceni. kartograficke 
tvorby v Ustiedni sprave geodezie a kartografie r. 1955 redigovan Bed ric hem 
S a I a m 0 n e m a K a r I e m K u c h a i' e m. Postupne se rozvijela tvorba skol­
nich nastennych i pfirucnich map a jinych vyucovacich pomucek. Tyto prace 
vlak nebyly nijak koordinovany s ucebnicemi. 
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V metodice vyucovani zemepisu pokracovali v praci po smrti K. Davida a j. 
Metelky vetsinou opet uciteIe mesianskych skol, kdezto vysokoskolsti geografove 
ponechavali tento dulezity obor az na prof. J if i h 0 K r ale temer, bez po­
vsimnuti. Svou peelivou praci se pricinila 0 rozvoj zvlasl K ami 1 aSp a 1 0 v a, 
jejiz Metodika zemepisu na skol!ich obecnych a mesianskych vysla v letech 
1929- 36 tfikrat a vynika dosud nedostizenym soupisem svetove metodicke lite­
ratury. Je autorkou dalsichpodnetnych knih a stati i kartografickych ucebnich 
pomucek. V zemepisu se stal propagatorem projektove metody a daltonskeho 
planu Pet r D e j m e k. Metodiku vlastivedneho vyucovani zemepisu (1930) 
napsal A 1 0 i s Till e. Vsichni tito pracovnici zduraziiovali vlastivedny princip 
v zemepisnem vyucovani vychazejice z nejblizsiho okoli zakova domova a usilo­
vaH 0 cinnou skolu s rozvinutou aktivitou zaku pri vyucovani. 

Re£ormni hnuti tficatych let prineslo prvni vlastni ceskoslovenske ucebni osno­
vy (1933) s fadou kladnych stranek, ale take s neblahym prerusenim vyuky 
zemepisu v' nekterych tridach mesianskych i strednich skol a se zachovanim 
nuceneho spojeni zemepisu s dejepisem ve vlastivEide, ktera ve svem pojeti byla 
iiz prezitkem. Hledani nOvYch cest ve v.yucovani vedlo k prilisnemu pokusnictvi 
a nevhodnemu pedocentrismu, jak muzeme pozorovat ve ~nahach 0 jednotne osno­
vani (koncentraci) uciva, cyklicky postup osnov, ne vzdy vhodnem propagovani 
samouceni a skupinoveho vyucovani s individualizaci, take k Iormalismu s pre­
hanenim zakovske aktivity i pfeceiiovani vyznamu metody zemepisnych testu. 

Dspechem ve snaze ozivit, zaktivizovat a prohloubit vyuCovani zemepisu, zbavit 
ie chronickeho formalismu a staticn:osti jsou Pracovni knihy zemepisu Lad i­
sl a v a Han use aM a i" i e Dr a s t 0 v e pro mesianske skoly (1935). Uplat­
iiuji se v nich poznamky k osnovam, ktere zadaji zdiiraznit vyznam poznani 
vlastniho statu, pouzivaru map pri vyucovani ucitelem i zaq, nutnost smerovat 
ke skutecnemu analytickemu cteni mapy. Na nizsim skolskem stupni doporucuji 
popisnou metodu, pfechazejici postupne ve srovnavaci, ana vyssim stupni ge­
n~ticky postup s analyzou i syntezou vyssiho typu a' se' stoupajici narocnosti. 
P,okrokem je rovnez zavadenf samostatnych pozorovani a mereni, vychazky do 

'Yyrobnich podniku a zdurazneni vYznamu zemepisu pro vseobecne vzdelani i pro 
'pochopeni s,oudobeho politickohospodarskeho vyvoje ve svete. 

Na druhe stran~ pokraeuje snaha vkladat do zemepisu poznatky, ktere ta111 
nepatfi, napf. vyklady z trorie narodniho hospodarstvi. V praxi se vsak dosud 
malo uplamovala snaha po chaplini pricinnych vztahii mezi prlrodnim prostred1m 
a spolecenskym vyvojem lidstva. Stale, jeste pfevazovalo proste konstatovani 
misto skutecneho vykladu jevu. Vedly k tomu tez ucebnice preplnene lidaji 
nezemepisneho charakteru. 

Postupne se zhorSujici mezinarodni situace vedla r. 1936 k doplnenf ucebnich 
osnov 0 likoly branneho zemepisu a k zavedeni pravidelnych pochodovych cvi­
ceni se zemepisnou naplni (topograficka cviceni, cteni mapy, orientacni likoly 
v terenu, kresba nacrtu panoramatickych a mapovjcn). ·po mnichovske krizi 
a ztrate statni samostatnosti r. 1939 se zemepisu dava funkce jakehosi soustfe­
dujiciho pfedmetu mezi pfirodovedeckYmi a duchovednymi obory. Zostfovanl 
okupacniho rezimu vedIo r. 1941 k zakazu vyucovat zemepisu jakekoli zeme na 
svete krome p~otektoratu Cechy a Morava a Velkonem~cke fiSe. Vedle toho byl 
do skol zafazen jeste obecny fyzicky zemepis. Na stfednich skoIach bylo nafizeno 
vyucovat zemepisu nemeckym jazykem. Takto zkomolene vyucovani napachalo 
mnoho skod na celkove Urovni tehdejsi generace studentti. 
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e) Po druhe suetoue ualce 

Po osvobozeni republiky r. 1945 se stala ve vyucovam zemeplSU prvoradym 
ukolem naprava ehyb zpusobenych zasahem eizi moei a nutnost vyrovnat se se 
zmenou spoleeenskeho radu, ktera vyplynula z vysledku valky. Prestavba pro­
bihala v nekolika etapach skolske legislativy a vzdy mel a hluboky odraz v uceb­
nich planech skolskych cyklu i v ucebnich osnovach pi'edmetu. Nebylo to snadne, 
nebot stare pojeti zemepisu v duchu prevladajiciho geografickeho determinismu 
a objektivismu, v nemz byly vychovany cele generace uCitelu, bylo hluboce zako­
reneno. Znalosti marxistickeho svetoveho nazoru a jeho aplikace na geografii 
k nam pronikala jen zvolna a ni~oli vzdy ve spravnem smeru. Ve snaze seznamit 
mladez s podstatou prevratnych spolecenskych zmen a ziskat ji pro vystavbu 
soeialismu, byly do zemepisu jako soucasti tzv. spolecenskych nauk vcleneny 
cetne a obtizne prvky z politicke ekonomie, marxisticke filosofie, hi$torickeho 
a dialektickeho materialismu, aniz se pritom nalezite pfihlfzelo k vekove vyspe­
losti zaku a k tomu, zda toto uClvo je vubec soucasti zemepisu. V hodnoceni latky 
casto chybela potrebna kriticnost. 

Ukolem vyucovani zemepisu je dat zakum soustavne poznatky 0 vnejsim svete, 
aby se v nem dovedli spravne orientovat. Zduraznuje se, ze zemepis neni jeri 
pi'irodni vedou, nybd i spolecenskou, pOllevadz jeho ukolem je vychazet ze 
vztahu ve vyrobnich pomerech a spravne je hodnotit v souvislosti s vlivy pi'i­
rodniho zemepisneho prostredi na vyvoj spolecnosti. Proto zemepis probira sou­
casny stay vyrobnich sil ve svete geograficky rozlozeny. Toto nepochybne spravne 
pojeti naseho pi'edmetu vsak bylo vlivem tehdejsich politickych pomeru ve stalin­
skem obdobi silne poruseno. Navic ani zdaleka nebyl skoncen zapas se starym 
formalistickym vyucovanim zemepisu. Tyto pomery silne ovlivnily cely pova­
lecny vyvoj vyucovani zemepisu na nasich skolach. N ejvice trpelo castymi nedo­
myslenymi zmenami. 

Zalozenim metodickeho casopisu pro spolecenske nauky byla vytvorena za­
kladna pro teoreticke i prakticke reseni otazek spojenych s vyucovanim zemepisu 
v clancich, studiich, recenzich i navodech k vyucovacimu postupu. Slozite a casto 
rozporne hledani nove cesty se vedle obsahu casopisu projevilo i v jeho nazvu. 
Byl zalozen r. 1945 jako Politicka vychova a po peti Cislech prejmenovan na 
Obcanskou vychovu, po dvou letech na Spolecenske nauky ve skole a po trech 
letech na Spolecenske vedy ve skole, pod kterymzto llClzvem se uddel opet jen 
dva roky. Od r. 1954 se na pet let od ostatnich predmetii oddelil casopis Zemepis 
ve skole, avsak pak ope! nasledovalo slouceni s dejepisem a casopis vychazel 
po deset let pod nazvem Dejepis a zemepis ve skole. Od r. 1968 se Zemepis 
ve skole opet osamostatnil. Obsah casopisu i jeho vypraveni se postupne zvolna 
zlepsuje. Vedoucim redaktorem je v soucasne dODe prof.' 0 t a k arT i c h y. 

Soustavneji se pokusili resit postaveni zemepisu v skolskem systemu autofi 
rnetodik v kniznich publikacich. V prvnim obdobi prevladala u nas, casto malo 
kriticky bez ohledu na zvlastnosti nasich pomeru, sovetska praxe, jejirnz vyrazem 
se staly preklady knih V. G. E r del i, Methodika zemepisu (1952) a N. N.. B a­
ran ski j, Nacrtok skolskej metodiky ekonomickej geografie (1953). Pak poealy 
vychazet jiz dornaci prace, jako S. Mar an --- J. Do u bra v a - J, Bar k­
ill a nova, Metodika vyucovani zemepisu na narodnich skolaeh (1956), sloven­
ske skriptum S. Hac un d a, Kapitoly z metodiky zemepisu (1957) a skripta 
pro dalkove studujici O. Tic h Y - J. Jan k a, Metodika zemepisu (1959 
s daHHmi vydanimi 1963 a 1965 a v prekladu do slovenstiny a madarstiny) 
a J. D 0 u bra v a, Kapitoly z metodiky vyucovania zemepisu (1963). 
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.... K celkove koncepci geografie promluvil z domacich vedcu jako prvni J.i f i 
K r a lpraci Ukoly ceskeho zemepisu (1945). Na jejim utvareni b~l nejsilnejsi 
vliv sovetske vedy, formulovane v pi'ekladech praci I. 1. I van 0 v - 0 m ski j, 
Geograficke prosti'edi a vyvoj spolecnosti (1952) a V. A. An u c i n, Teoreticke 
problemy geografie (1962). Teprve znacne pozdeji se poealo pi'ihlizet tez k pracem 
autoru z jinych statu. , 

Od skonceni okupace byl povei'en hlavnimi pracemi na tvorbe ucebnich osnov 
a ucebnic Vyzkumny ustav pedagogicky v Praze. Poneva,dz se llkazalo proble­
matickym pouzivat. v nove situaci ucebnic z pi'edmnichpvske republiky, byly 
v letech 1945-49 znovu vydany upravene dotisky Pracovnich knih zemepisll 
L. Hanuse - M. Drastove. Prvni povalecne ucebnice v lidove demokratickem 
state v:mikly po vydani zakladniho zakona 0 jednotne skole v letech 1949 - 53 
pracl kolektivu autoru, ktere pro· sti'edni skoly fidila Mar i e K 0 z i s k 0 v a, 
pro gymnasia a vyssi hospodai'ske skoly Jar 0 m i r Jan k a. Tak ziskaly 
skoly sest ucebnic, ktere novym zpracovanim latky, metodickym postupem a do­
brou Urovni ilustracni a graficke vYpravy splnily sve poslani. Pro tehdejsi 
obchodni akademie vysel v r. 1947 v SPN I. dil ucebnice hospodai'skeho zeme­
pisu od Otakara Ticheho, v niz se jiz objevuji snab,.y po diferenciaci uciva 
a prvky programovaneho vyucovani. 

Reformo'1l z r. 1953 byly zi'izeny osmilete a jedenactilete sti'edni skoly s ne­
pi'erusenym vyucovanim zemepisu, ale s pi'ilis zkracenouskolni dochazkou as ne­
zdravou vychovnou uniformitou. Take pro toto obdobi 1954- 57 vznikly dalsi 
ucebnice zemepisu, ,pi'i nichZ vetsinu organizacni i autorske prace vykonali S t a­
n i s I a v M a i' a n a J 0 s e £ D 0 u bra v a. Tyto kni~ nedosahovaly w:ovne . 
pi'edeslych. V obou etapach byly vydavany zvlastni metodicke stati pro ucitele, 
ktcre mely pomoci odstranit zjistene nedostatky pi'i osvojovani uciva zaky, v plne­
ni vzdeIavacich a vychovnych cilu skoly vhodnymi metodami i formami vy­
ucovani. 

Snaha po redukci nadmerneho mnozstvi uCiva vedla k neuspesnemu zpraco­
vani pi'ilis zestrucnenych pokusnych ueebnic v letech 1958-60, ktere pi'eiivaly 
do prvnich let dalSi skolske re£ormy vyhlasene zfizenim zakladnich devitiletych 
skol a sti'ednich vseobecne vzdelavacich skol r. 1960. Ucebnice Z obou skolskych 
cyklu tohoto obdobi pIaU s upravami dosud. Jsou pecliveji vypraveny, avsak 
nekterych metodickych i vecnych zavad se nezbavily. Koncem sedesatych let 
se opet uvazuje 0 dalSi, v poi'adi jiz seste skolske reforme. Vyznamne je postupne 
obnovovani gymnasii a pokracujici diferenciace se specializaci. . 

Oneco klidnejsi byl povaleeny vyvoj skolske kartograficke tvorby. Do r. 1956 
vychazeladalSi vydani skolniho zemepisneho atlasu Salamonova-Kuchai'ova, 
dopliiovana pi'irucnimi i nastennymi mapami a sericmi obrysovych map. Nej­
vice jich zpracovali K. K u c h a i' a J. Jan k a. Potom pfevzala mapovou a ada­
!lOVOU produkci OSGK, ktera spolupracovala s lektorskjmi radami, slozenymi ze 
skolskych praktiku. Vysla fada vydani Skolniho zemepisneho atlasu pro oba 
skolske cykly, adasu pro narodni skoly a atlasu C:eskoslovenska. Jiz nekolik rokii 
se pracuje na Jednotne soustave skolnich kartograHckych pomucek, ktera, se ma 
stat modernim soustavnym dilem zpracovanym podle ucebnich osnov a ueebnic 
zemepisu. Brani tomu vsak stale pokracujici zasah.y do skolskeho sysremu, s ni­
miz tvorba map nemuze drZet krok. Teprve nyni se blizl' dokonceni fada zaklad­
nich a oblastnich nastennych skolnich map, avsak -jejich zdlouhave vydavani 
zpusobuje na skolach vlekly nedostatek nastennych map. Krome tohojSSKP. 
nezahrnuje cely soubor kartografickych pomucek. Obsahuje zatim jen cast ma-
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povou a atlasovou. Proto se katedra geografie prirodovedecke fakulty UP v 010-
mouei ujala ukolu doplnit tuto sbirku pomuckami trojrozmernymi, zejmena mo­
dely a pristroji z oboru matematicke geografie a kartografie . 

. Jiz tento prehled, tykajici se jen jeduoho z predmetu nasi povinne a vyberove 
skoly, ukazuje, jak casto a bez naleziteho overeni v deW praxi se jedno pojeti 
nasi skoly ukvapene nahrazuje daW reformou, jestlize za pouhe ctvrt stolcti 
vstupujeme jiz do seste koncepce skolske soustavy. Je znamo, ze tato skutecnost 
zpiisobila vaznou rozkolisanost a malou efektivnost systemu vzdelavani a vy­
chovy ceskoslovenske mladeze, jejiz' neblahe diisledky pozorujeme na vsech stra·· 
n<kh. Prace ucitelu a vsech ostatnich skolskych pracovniku tim byla znesnad­
nena a dosazene vysledky v nasem pedagogickem usili zdaleka neodpovidaji 
vynalozene praei pro skolu. 

Sbornik a skolska geografie 

Pri pohledu na dosavadnich 75 rocniku Sborniku Ceskoslovenske spolecnosti 
7.emepisne je treba uvest, ze otazky skolske geografie v nem nachazely jen velmi 
malou odezvu, ackoli jeho zakladatele r. 1895 a prvni pOi'adatele J i n d ric h 
Met elk a a J 0 s e f F r e j I a c h byli vybornymi stredoskolskymi profesory 
zemepisu. Frejlach brzy zemrel (1898), ale Metelka byl odpovednym redaktorem 
16 rocnikii Sborniku do r. 1910. Rada skolskych praktikii se vysuidala v re­
dakcnim vYboru. Zvlasf dlouho v nelll piisobil znamy alltor stredookolskych 
ucebnic S tan i s I a v 'N i k 0 I a u (1911-44), v obdobi 1.932-41 jako pred­
seda redakcniho vYboru. Mezi cleny redakcniho vyboru nachazime dalsi metodiky 
zemepisu, jakymi byli K. Becka, A. Tille, J. Koi'ensky, J. Zdenek, F. Machat, 
]. Stehule, R. Turcin. Zadny z· nich vsak nepodal ve Sborniku pi'ehledny ,Janek 
o problemech metodiky zemepisu a nektefi neprispeli ani mensimi statemi. Mezi 
autory cIanku, zprav a recenzi metodickeho obsahu v slabe obsazene rubrice 
Zemepis a skola j sou J. F r e j I a c h (v prvnim rocniku pise 0 fyzikalni geografii 
jako vyucovacim pi'edmetu), F. K 0 I ace k, J. Jan k a, S. N i k 0 I a u, K. 

. U r ban. V recenzich se venuje mensi pozornost nemeckym metodikiim (Ch. 
Gruber, J. Giinther, H. Harms, K. Langenbach, H. Ostermann), z ceskych publi- -
kaci se komentuji prace J. Harapata, K. Davida, K. Spalove, F. Machata, z uceb­
nic nejpodrobneji knihy S. Nikolaua, dale o. Oliv~, F. Zpevaka a K. Urbana. 
Zivotnich dat nekterych ~kolskych pracovnikii se vzpomina v osobnich zpravach. 

Ani v druhem pulstoleti Sbornfku po druhe svetove valce se pro skolskou 
geografii podminky nezlepsily. Jeji rubrika je zarazovana nahodile a nepravi­
delne a vet1iinou v ni najdeme zpravy 0 stavu geografie pouze na vysokych sko­
lach. Zasadni clanky k stredoskolskemu zemepisu napsali jen M. R i e d I 0 va 
a O. Tic h y, mensi zpdvy a recenze M. M a I y, V. Let 0 s n i k, D. Lou c e k, 
]. Jan k a, L. S k 0 k a n, C. V 0 t rub e c. Z tohoto neuspokojiveho stavu vsak 
nelze obviiiovat jen redakcni radu Sborniku, ktera je si vedoma slabosti sve skol­
ske rubriky. Ve v-yhledech daISi Cinnosti si v roc. 1968 stezuje vedouci redaktor 
pro£. Jos. Kunsky na naprosty nedostatek vhodnych prispevkii pro rubriku Ze­
mepis a skola. S tim je jiste ueba souhlasit, i kdyz poklad<ime za nutne upozornit 
na stanovisko redakce Sborniku z minulych let, kdy zastavala nazor, ze pfispevky 
z oboru metodikiY Sbornik uvei'ejiiovat nema, protoze metodika zemepisu rna 
sviij vlastni casopis. Do jake miry byl tento nazor redakce spravny. nechceme 
posuzovat. Jsme vSak pi'esvedceni, ze v tomto smeru ziistav4 pfilezitost k uplatneni 
naseho nejstarsiho odborneho geografickeho casopisu pro rozvoj teorie i praxe 
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vyuCovani zemepisu na skolach a pro zlepseni jeho vysledku skoro nevyuzita, coz 
je bezespOru na skodu veei. 

Zasadni zmena by se mela stat ukolem metodiku zemepisu pfi vstupu do 
posledni ctvrtiny stoleti existence Sborniku CSZ, i kdyz ucitele maji od r. 1945 
skolsky metodicky casopis, ktery dosahl r. 1968 jiz 23 svazku. Neujasnenost 
dIe i prostredku ve vychove a taplini pri hledlini spravnych {orem prace nebyly 
dosud odstraneny. Je to velmi diilezity ukol, nebot pri malo. efektni praci za­
kladni. a stiedni skolf ma velmi ztizenou pozici tez vysoka. skola, ktera prebira 
sve posluchace z maturantu. Soucasny stay neslouzi ke cti naSi pedagog ice. 

pRJ V. HORAK .- LUDVIK LOYDA 

ORIENTALNI NAZVY NA ZEMEPISNYCH MAPACH 

Jednou z velkych slabin nasich i zahranicnich map pro skoly a verejnost je 
mimo jine i geograficke nazvoslovi. Zvlaste nejednotna jmena sidel vytvareji 
skutecny chaos, . v nemz se vyzna snad zkuseny filolog, ale ktery je casto pro 
zaka i geografa spise jen ukazkou babylonskeho zmateni jazyku. Mapa tak ztraci 
svou mezinarodni pouzitelnost a tim nam i ztezuje spojeni se svetem. 

Zatimco v zemich uzivajlcich latinky jsou uz delsi dobu bez velkych poHzi 
nahrazovany narodni nazvy (Viden, Pariz ap.,) oficialnlm znenim (Wien, Paris), 
pi'icemz narodni nazvy zustavaji nekdy v dubletach, geograficke nazvoslovi v ze­
mich neuzivajicich latinky zustava v pods tate nezmeneno az do 2. svetove valky. 

Nejen k nam, ale do cele Evropy prichazely dlouho informace 0 orientalnim 
svete prevazne prostrednictvim literatury a map Anglicanu a Francouzu, kteri 
bud primo jako kolonialiste nebo aspoii jako nejdulezitejsi a casto i jedini 
obchodni partneri udrZovali hlavni styk s temi~o zememi. Vznik novych suve­
rennich statu musel samozrejme rusive zasahnout i do dosavadnich zemepisnych 
mizvu v cele teto oblasti. Sami Anglicane a Francouzi zacinaji respektovat tento 
vyvoj a snazl se, i kdyz zatim jen ojedinele, vystihnout svymi jazykovymi moz­
nostmi prepis orientAlnich nazvu v novych statech, ktere jeste neuzivaji latinky. 

K podobnympokusum, vyjadrujicim jiste dobrou vuli i snahu 0 respektovani 
jazyka techto mladych statu, jsme se samozrejme pripojili i my. U nasI se tento 
problem stal otazkou take politickou. Chteli jsrne "odstranit pouzivani anglickych, 
francouzskych i jinych predpisu, ktere je u Has nevhodne a odporuje nejen zasade 
uznavani rovnopravnosti narodu, jejich kultury a jazyka, ale i praktickym poza­
davkum presnosti a srozumitelnosti" (lit. c. 55). 

Ruzne nove prepisy orientalnich zemepisnych nazvu vznikaji dnes na celem 
svete. Protoze vsak vetsina orientalnich statu (krome napr. Turccka) dodnes 
nezavedla nebo ani nenavrhla jednoznacny oficialni prepis sveho pisma do la­
tinky, pak kazdy evropsky jazyk se snaZi zemepisne mizvy z teto oblasti prepiso· 
vat po svem v duchu sveho pravopisu. Pritom ovsem i v ramci jednoho jazykJa 
doslo v prubehu poslednich 20 let k vytvoreni nekolika casto velmi odlisnych 
prepisu. Napr. alzirske mesto Constantine vsude uzivane v teto transkripci, je 
u nas prepisovano jako "Kustantina" (lit. c. 24) nebo "Ksantina" (lit. c. 33); 
podobne i EI Golea je u nas psana jako "Gwija'" (lit. c. 24) nebo "Klia" 
(lit c. 33). 
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