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Uvod a piehled dosavadnich vyzkumii

Studované Gzemi v rozloze asi 97 km? zabird sz. &dst Chodské pahorkatiny
v povodi horni Radbuzy a jeji pFfechod do reliéfu jiZniho vyb&Zku Tachovské
brazdy (foto 1). Geologicky leZi na rozhrani domaZlického Krystalinika a
moldanubika. Dé&litkem je Gesky kifemenny val, probihajici od Sitbo¥e pfes
Ujezd Sv. KfiZe na Pavlikov a odtud dale do Tachovské brazdy (Z.Vejnar 1965).

Geomorfologicky nebylo toto tizemi doposud podrobn& a systematicky zkou-
méno. Studie R. Sokola (1911 a, b; 1916 a, b; 1917; 1923) se soustieduji pfe-
deviim do jiZni d4sti Chodské pahorkatiny (DomaZlicko] nebo do Ceského
lesa. Obsdhlé prdce M. Mayra (1910), H. v. Staffa (1910), K. Schneidera (1908)
‘a L. Puffera (1910) se tykaji pfevda?nd Ceského lesa a Sumavy. Prdce M. Kaul-
ferschové (1916) je zaméFena na geomorfologickou problematiku Sedmiho¥i
a prilehlého uzemi podél maridnskoldzeiiského zlomu mezi HorSovskym T¥-
nem a Planou. Studie A. Dudka (1957) pfispivd k feSeni otdzky geneze Sedmi-
ho¥i. Pouze okrajové sem zasahuje studie B. Balatky z r. 1956 (in B. Balatka -
]. Novotny 1956), v niZ autor zpracoval terasy Radbuzy mezi Gstim Cerného
potoka (nad HorSovskym Tynem) a jeho soutokem s Uhlavou. Jen pFehledng
se reliéfem Chodské pahorkatiny zabyvad tyZ autor v rdmci souboru praci autor-
ského kolektivu o geomorfologii Ceskych zemi (B. Balatka 1965 — in J. Demek
a spolupracovnici 1965). Prehledny fyzicko-geograficky obraz tzemi podava
J. Kunsky (1968).
' Geomorfologie

Severozdpadni a severni ¢4st Chodské pahorkatiny, kterd jako dpatni sniZe-
nina Ceského lesa je vklindna mezi Cesky les na zépad® a mezi Holy3ovskou
pahorkatinu na vychodg&, od niZ je oddé&lena strukturnim svahem na linii ma-
ridnskolazetiského zlomu, nédleZi orograficky k Jihoeské vysodin& (J. Hro-
madka 1956). Cast tzemi severn& od &&ry Bezdskov—sev. okoli Pavlikova—
Dehetné—Borek—Boje¢nice pfifazuje J. Hromddka k ji¥ni ¢&sti Tachovské
brazdy. Pfechod &lenit&jsiho reliéfu Chodské pahorkatiny do plochého reliéfu
jiZniho cipu Tachovské brazdy pfibliZn& v Gseku Bezdékov—Dehetné neni geo-
morfologicky zcela vyrazny, takZe uvedend hranice mé v t&chto mistech poné-
kud konvenéni charakter.

Z&kladni geomorfologické formy reliéfu celé oblasti byly ddny jednak roz-
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dilnou odolnosti hornin ve stavbé domaZlického krystalinika, jednak tektonic-
kymi pohyby v prib&hu geologickych dob. Uginky zlomové tektoniky se
odrazily v pozdé&jSim vyvoji fi¢ni sité. Eroze a denudace dokreslily dnesni
morfologickou tvafnost krajiny.

Analyza ddolni sité

VétSinu dzemi odvodiiuje horni Radbuza, pouze severni C4st odvodiiuje be-
zejmenny potok do Uhlavky, pravého pFitoku M¥e. Ji¥ z topografického rozboru
se v uzemi jevi jistd pravidelnost v uspofddani ddolni sité. Toho si vSiml jiZ
R. Sokol (1916b), kdyZ se zabyval n&€kterymi otdzkami vyvoje povodi Radbuzy.
Podle ného Radbuza v tGseku od B&lé n. Radbuzou po HorSovsky Tyn ustaviéné
preklada své Fecisté k jihu. R. Sokol nepfedpokladad tektonické vlivy na pre-
dispozici tdoli Radbuzy a jejich pFitokii, ale vyklddd je selektivnim zahlou-
benim. Analogicky uvAadi, Ze zlomy, které spatfil na DomaZlicku, nemaji podle
ného vztah k Fiéni siti.

Z vysledkid tektonickych studii Z. Vejnara a kol. (1962—1966) a z vlastniho
geomorfologického vyzkumu jsem sestavil schematickou mapu (pfil. 1), v niZ
je vynesena zfkladni Gdolni sit, hlavni geomorfologicky vyrazné selektivni
hibety a zjiSténé nebo predpoklddané tektonické linie.*) Z mapy vyplyvd na-
padnd shoda strukturnich linii se sméry uplatiiujicimi se v prab&hu tokd.
Subsekventni toky (pFitoky Radbuzy) sleduji vétSinou horninovy smér domaZz-
lického krystalinika podle h 2. Pravidelné ohyby tidoli Radbuzy (ze sméru h6
na h 9—11), kterd sméFuje mezi B&lou n. Radbuzou a HorSovskym Tynem stéle
k JV, ndpadné& souhlasi s tektonickymi liniemi bezpe¢né prokdzanymi v nej-
bliZ§im okoli. Vedle tektonickych poruch geologicky zjisténych je z uspofa-
dani sité patrny vyskyt dal§ich analogickych poruch, jejichZ existence je vSak
prokazatelnd jen metodami geomorfologickymi. Geomorfologické doklady pro
tektonickou predispozici ¢4sti tGdolni sité zde nachézime ve vyskytu morfo-
logicky vyraznych svahii, nesoucich znaky svahti zlomovych (témé&F p¥imocary
priib&h paralelni s okolnimi zlomy, Gdolni asymetrie v p¥i¢ném profilu, rozdily
v hloubce skalniho podkladu ap.). V pldorysu tdolni sité se tedy odréZeji
v podstaté 3 zikladni strukturni sméry:

Nejstar§Sim je smér domaZlického krystalinika SSV—]J]JZ
V tomto sméru jsou protaZeny 3 pruhy amfibolith selektivn& vypreparované
ze souvrstvi epizondln& a mezozondln& metamorfovanych svorli a svorovych
rul. Z nich nejmohutné&j$i je amfibolitovy h¥bet probihajici od HorouSan pFes
Stitarsky vrch (476,5 m) na Host&tice, kde je pferufen tGdolim Radbuzy. Na
druhém b¥ehu pokracduje déle pies kotu 529,5 (jjv. od Mélnic) a nejvySsi nadm.
vy$ky 614,4 m dosahuje v Sedlovém vrchu u Vidic. Jeho $ife je 150—300 m,
rel. vySka nad okolni krajinou se pohybuje kolem 30 m, sm&rem k SSV stoup4,
takZe v oblasti Sedlového vrchu dosahuje kolem 70 m. Druhy vyrazny hibet
se stdéi tém&F do sméru S-J. Zatind Cernym vrchem (591,2 m) nad Ujezdem
Sv. K¥iZe, prestupuje tidoli Radbuzy na Z&mecky vrch (563,3 m) a Cernou
horu (661,7 m), odkud se vytrdci p¥i severnim okraji obce Cerné Hory na
. k6té 554,5. Relativni vyska nad okolnim reliéfem se pohybuje na Cerném
vrchu kolem 80 m, na Z&ameckém vrchu kolem 60 m a na Cerné hofe kolem
85 m. Sife hibetu je asi od 400 do 700 m. T¥eti hibet vystupuje kétou 439,2

*} ProtoZe zdkonitosti v pldorysu ddolni sit¥ je nutno studovat z v&t$tho tzemniho
aredlu, zahrnuje uvedend mapa rozsihlejs$i Gzemi neZ mapa geomorfologicka.
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<« 1. Severozédpadni ¢&st Chodské pahorkatiny a jeji pFechod do Tachovské brazdy. Cle-
nitéj§i reliéf pahorkatiny zdfraziiuji selektivni amfibolitové hfbety sméru domaZ-
lického krystalinika (SSV-]J]JZ), podle nichZ byla zaloZena sit subsekventnich pfitokid
Radbuzy. Konsekventni tok Radbuzy piekondva tyto hibety kratkymi préilomovymi
ddolimi. Kfemenné suky mezi Ujezdem Sv. K¥iZe (U) a Pavlikovem (P) vyznaduji
prib&h ceského kfemenného valu. Ve sméru této zlomové linie byla zaloZena ﬁdol{
nikterych potokl [Bezdékovsky p. smé&fujici od Mélkova (M) k Bélé n. Radbuzou].
PloSiny zdpadné od Dehetného (De) a Borku (Bo) jsou zbytkem povrchu paroviny,
kterd poklesla pfi vzniku tektonického prolomu Tachovské brazdy na jeho dno.
(Plocha zné&zorn&nd na blokdiagramu je asi 200 km?2 Origindl Z. Lochmann 1966.)
Néazvy obci: B — Bezd&kov, Be — Bernartice, Bo — Borek, D — Dubec, De — De-
hetné, H — Holube¢, Ho — Hostouii, ] — JadruZ, L — Libosvary, M — Maélkov,
Mi — Mirkovice, O — Oplotec, P — Pavlikov, S — SvrZno, S1 — Slatina, Sv —
Svinnd, § — Stitary, T — Treme$né, T¥ — Triskolupy, U — Ujezd Sv. KfiZe,
V — Vidice.

(u Stitar) a pFes 0doli Radbuzy se tahne podle h 2 k jiZnimu okraji Oplotce,
kde konc¢i. Buduje Vrch sv. Vaviince (465,1 m) a kotu 479,6. VySka hibetu nad
okolnim reliéfem je 15—20 m. Podél téchto strukturnich h¥betd byla selektivné
zaloZena vétSina subsekventnich tidoli (ddoli horniho a stfedniho toku BystFic-
kého potoka, bezejmenného potoka tekouciho p¥es Hostouii do Radbuzy, tdoli
Slatinného potoka sledujici jv. kontakt Zulového masivku mezi Slatinou a
Oplotcem, tdoli potoka plynouciho od Cedina, potoka od Doubravky a zejména
Holube&ského potoka sméfujiciho od HolubCe ke SvrZnu a potoka od Mélnic
k Hostéticim). V pfi¢ném profilu jsou vSechna ddoli vyrazné asymetricka.
Jejich prikré svahy exponované k SZ (ZSZ) jsou pokryty vesmé&s mélo mocnym
pokryvem suti (1—2 m), zatimco mirné jv. svahy (V]JV) jsou typické svym
hlubokym zvétralinovym plaSt€m (2—7 m, v ojed. pfipadech i vice).
Zajimavy je vyvoj ddoli potoka Slatiny. Od Vidic aZ po Oplotec sleduje smér
SSV-JJZ. Od Oplotce aZ po z. okoli HaSova tefe ve sméru ¢eského kifemenného
valu. Zde se nahle stati v Ghlu 900 op&t do sm&ru SSV-JJZ a u Svinné dasti
do Radbuzy. Ptivodné& zde totiZ tekl subsekventni tok podle h2 od Vidic pfes
Oplotec do s. okoli Stitar. Z tohoto smé&éru byl pozd&ji odveden piratstvim
dnesSni Slatiny, kterd zpé&tnou erozi pronikla od JV aZ k Oplotci, kde nacepo-
vala jeho vody. K rychlému postupu vyuZila zp&tnd eroze nepochybné& tekto-
nické predispozice podle linie odpovidajici sméru c¢eského kfemenného valu.
Néacepni loket u Oplotce je dobfe patrny jiZ z topografické mapy, nebot v misté
ndcepu Slatina ndhle méni smér z h2 na h9. Na dne$nim rozvodnim pFedélu
k tdoli Radbuzy se zachoval zbytek terasovych $térkli z doby p¥ed nacepova-
nim. Jejich povrch leZi v nadm. vySce 441 m, bdze v 437 m. Jsou odkryty
v malé piskovné u koty 438,0 (kfiZ u cesty). V té€sném pfedpoli piskovny byla
vrtem zjiSténa jejich maxim&lni mocnost — 6,60 m. Bize $térki se zde sniZuje
na 434,7 m. Jsou sloZeny z nedokonale opracovanych valoundi kifemene, amfi-
bolitu, kvarcitickych rul a bfidlic. Materidl je zPetelné kiiZové zvrstveny.
V severni €dsti profilu jsou Stérky prekryty asi 1 m mocnym pokryvem jilovité
hliny, ve spodnich partiich s pfim&si drobnych tlomk@. Povrch §térkt leZi
v relativai v§Sce 15 m nad aluvidlni nivou Slatiny a 20 m nad nivou Radbuzy.

Tektonické sméry, které zasdhly do vyvoje tdolni sit& jsou dva. V prvém
pfipadé je to poruchové pdsmo kfemenného valu a s nim
v daném ftuseku rovnob&Zny maridnskoldzeiisky zlom. Jde o dvé geomorfolo-
gicky zFetelné tektonické linie I. ¥ddu, omezujici chebsko-domaZlicky p¥Fikop.
Jejich smér (SSZ-JJV) se odrdZi pfedevSim v priibéhu Gdoli Bezd&kovského
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potoka od Malkova aZ po jeho usti do Radbuzy. Podobné& je tomu u Byst¥ického
potoka (na z. od Ujezdu Sv. Kf¥iZe) a Slatiny (od Oplotce k jejimu ohybu z.
od HaSova). Kfakovsky potok vyuZivd bezprostfedné prib&hu maridnskolézeii-
ského zlomu. Na Radbuze se generdlni smér obou t&chto tektonickych linii
projevuje od pramene aZ tém&F po Smolov a zejména severn& od Ujezdu Sv.
KtiZe. Zde udoli Radbuzy pfimo sleduje v délce 1,3 km kfemenny val (p¥Fil. 1).
Kolmé vzdéalenost valu od tdolnice je necelych 300 m. V dsecich SvrZzno—
Gsti potoka od Hostound, Hoststice—Stitary, Tasnovice—Srby zachovdva sice
Radbuza smér tektonického pdsma c¢eského kfemenného valu a maridnsko-
lazefiského zlomu, ale na mist& t&sného zlomového udoli vytvar¥i vZdy Siroce
rozeviené ploché panevni ddoli. V jeho stfedu se vine 200—350 m Sirokd alu-
vidlni niva, v niZ Ffeka volné meandruje. Pfi¢ny tdolni profil je asymetricky
a je patrné zpihsoben rozdilnou tvrdosti hornin. P¥evaZuji mirné svahy. Levy
tdolni svah byva uklon&n pod thlem 5—109, pravy do 50. Z toho divodu proto
nelze jednoznac¢né soudit na moZnost tektonické predispozice. R. Sokol (1916b)
klade vznik téchto Gdolnich tusekd do vztahu s prib&hem horninové struktury.
JelikoZ vSak smér krystalinika je podle h2, nelze jeho tvahu pokladat za
zcela oprdvnénou. Lze se domnivat, Ze tyto Gdolni dseky byly vypracoviny
erozi a pouze reflektuji pritomnost sevienych zlomovych linii sméru h 9—11,
podle nichZ nenastaly vertikdlni pohyby.

Vyraznéji se v pribshu horni Radbuzy projevuje nejmlad3i tekto-
nicky smér Z-V. Podle ného probihaji zlomy geologicky prokazané v j.
a z. Casti nedalekého kladrubského masivu a zejména v jeho zap. vyb&Zku —
Sedmihofi. (M. Kaulfersch 1916, A. Dudek 1957, Z. Vejnar - V1. Zoubek 1962).
Podle nejnovéjSiho geologického mapovéni Z. Vejnara a kol. z r. 1966 probihéa
tektonickd linie sméru Z-V Gdolim Radbuzy mezi B&lou n. Radbuzou a eskym
kfemennym valem. PFi geologickém mapovani zA&topné oblasti projektované
prehrady u Stitar byl v Ujezd® Sv. K¥iZe zjistén p¥i¢ny horizontdlni posun
kifemenného valu (Z. Lochmann 1968).*) To opé&t svéd&i o mladé tektonické
linii zhruba sméru Z-V, vedouci tddolim BystFického potoka do tdoli Radbuzy.
Mezi Ujezdem Sv. K¥iZe a SvrZnem protind amfibolitovy hibet dominujici Cer-
nym (591,2 m) a Zameckym vrchem (563,3 m) (foto 2). Patrn& obdobnych
zlomdl podle h 6 vyuZila Radbuza k pfekonéni dal§ich dvou tvrdych amfiboli-
tovych hibetfi, které u Hostétic a Stitar proraZi nap¥i¢ kratkymi (300 a 600 m)
prilomovymi tdolimi. Jejich tektonickd predispozice vyplyva Castecn& z asy-
metrie Gidolnich svahfi. Nejsevien&jsi tidoli je u Stitar pod Vrchem sv. Vaviince
{kota 465,1), kde levy uddolni svah tvofi mohutné, asi 30 m vysoké skalni
defilé. ’

Severni &&st Gzemi odvodiiuje bezejmenny potok do Uhlavky. Jeho ddoli je
podle J. Hromadky (1956) jihovychodni orografickou hranici mezi Tachovskou
brdzdou a Chodskou pahorkatinou. Pravidelné devadesédtistupilové zmény
sméru v jeho toku (obr. 1) jsou nepochybné& vazdny na zminéné mladé tekto-
nické linie (pFibl. Z-V), vyznivajici sem ze zdpadni ¢4sti nedalekého kladrub-
ského masivu. V souhlasném sméru byl mapovdn Z. Vejnarem a VI. Zoubkem

(1952) v ¢&éare Strachovice—Borek tektonicky styk krystalinika (dvojslidné
‘svory, biotitické pararuly) s borskym Zulov§ym masivem. SeverojiZni sméry

*) Kamykovy hibet kiemenného valu totiZ ndhle kon&i nad aluvidlni nivou BYStI‘lC-
kého potoka proti kostelu. Na levém bfehu pak pokra&uje val v plvodnim sméru asi
0 120 m proti proudu potoka.
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jsou pak nejspiSe vdzany na starst podélné zlomy, hojené v kladrubském ma-
sivu Casto valovym ki'emenem (Z. Vejnar - V1. Zoubek 1962).

Analyza povrchovych tvard reliéfu

Zapadné od obce Dehetné v nadmorské vysSce 488—492 m a 495—497 m} a
sz. od Borku (v nadm. vySce 470 m} jsou zbytky ploS§in pozvolna se skla-
néjicich k SV. Spolu s okolnimi mirnymi svahy (do max. sklonu 5%) vytvafeji
misovitou depresi. Jeji v. okraj proti vy3§imu reliéfu Chodské pahorkatiny
sleduje potok plynouci od Dehetného pres Borek, Valchu na Bonétice. JiZni
omezeni deprese vede od Dehetného do vych. okoli Pavlikova a odtud dale
pres Dubec, rybnik Vel. Chobot a zap. okoli Borku k samot& Valcha. Povrch
uvedenych ploSin vy3kové odpovidd nejniZ8i trovni patrné€ paleogenni
paroviny pokleslé na dno Tachovské brdzdy podél stupiiovitého maridnsko-
lazeniského zlomu. (Z. Lochmann 1967.) Ve vé&tSim rozsahu zistaly tyto ploSiny
zachovany v okoli Boru asi 10 km sev. od Dehetného. LeZi tam v nadm. vy§sce
470—487 m. Jsou rozdéleny mélkymi splachovymi tdoli€ky a protdhlymi de-
presemi, do nichZ je smyvan zvétralinovy plast.

Na rozvodi nebo uvnitf mirnych denudacnich svahG (jako jejich ploché
¢4sti) vznikly denudadéni ploSiny. PrevaZuji v pFechodném reliéfu
mezi Chodskou pahorkatinou a Tachovskou brdzdou. NejrozsdhlejSi zbytek de-
nudadni drovné leZi na rozvodi mezi Radbuzou a Uhlavkou a tdhne se od Tre-
mesného pFes z. okraj Pavlikova k JJV. PloSina mda nepravidelny tvar protaZeny
ve sméru Ceského kfemenného valu. Zpétnou erozi potokd je na jz. a sv. okraji
rozélefiovdna, takZe jeji Sifka v nejuZS$im misté u Pavlikova je asi jen 100 m.
Na jz. okraji ploSiny je zp&tnd eroze pobofek Bezd&kovského potoka v dii-
sledku jeho niZ$i erozni béaze rychlej$i. Jeji vnitfni vySkové rozpéti je asi
20 m. Nadmoi'ski vySka povrchu ploSiny je vyeh. od Tfeme$ného 510—513 m,
k JJV stoupd na 520 m (jiZn& od Pavlikova) a na 530 m. Je tedy mirné sklo-
néna k SV.*) Povrch ploSiny prevySuji o 12—14 m dva selektivn& vypreparované
kfemenné suky, tvofici vyplii tektonické linie kiemenného valu (koéta 537,5
a Kamenny kopec u Pavlikova). Jind mens$i rozvodni ploSina se prostird v nadm.
vySce 475—480 m sz. od Mirkovic a je protaZena ve sméru domaZlického krys-
talinika. Ostatni denudaéni ploSiny jsou vyvinuty uvnitf¥ denudac¢nich svahit
a nachézeji se v riznych nadmofskych vySkach.

Na levém brehu Slatinného potoka jiZzn& od Stitar byly zji§tény terasové
plosSiny s ochuzenou S$térkovou akumulaci (foto 3). VyS88i ploSina leZi
v nadm. vySce 430 m (20 m rel. v.), niZ§i ve vysSce asi 420 m (10 m rel. v.).
ZG4asti jsou pokryty St&rky o nepatrné mocnosti, ¢astéji vS8ak nachdzime jiZ jen
zbytky Stérkové pokr§vky v podob& roztrouSenych valounéi. Skalni podklad
buduje Zula (adamelit). Jediny zbytek terasy se Stérkovou akumulaci leZi na
plochém rozvodi mezi Slatinou a Radbuzou u Oplotce a dokumentuje nécepni
loket Slatiny popsany v piedchézejici kapitole. Maximdlni mocnost Stérkid je
6,60 m. Rozsah ploSiny s povrchem v nadm. vySce 441 m je nepatrny. JiZné& od
Doubravky na levém b¥ehu Radbuzy vystupuje amfibolitovy skalni podklad
zarovnany do 2 vyraznych plo$in, jejichZ terasovy p@ivod vSak neni zcela _pro-
kazatelny. Na ploSindch nebyly zjiStény nejmenSi stopy po Stércich. VySsi

*) Podle predbé&Znych vysledkdi autorova podrobného geomorfologického vyzkumuv
Tachovské brazdy a jejiho okoli jde patrn& o zbytek vy38i Grovné& paroviny pokleslé
podél maridnskolazeiiského zlomu. .
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ploSina leZi v nadm. vySce 473 m, jeji hrana byla sniZena denudaci na 470 m
(rel. v. nad nivou Radbuzy je 43—46 m). Jeji délka je asi 220 m, Sife 100 m.
Skalni podklad je jen misty pokryt nejvyse 2 m mocnym deluvialnim hlinito-
kamenitym pokryvem. NiZ3i plosina leZi v ohybu Radbuzy v Ujezd& Sv. KfiZe
proti usti Bystfického potoka. Jeji povrch je v nadm. vySce asi 445 m, tj. 17 m
nad aluvidlni nivou Radbuzy. Délka je asi 140 m, Sifka nepFesahuje 40 m.
K severu se zvedd mirnym svahem pokrytym hlinito-kamenitym deluviem.
Obdobnd skalni ploSina bez Stérkové pokryvky byla zjiSténa severné od Skoly
v Bé&lé n. Radbuzou pfFi Gsti Bezd&kovského potoka do Radbuzy. Jeji povrch je
v nadm. vySce 462 m; svou relativni v§Skou 20 m Kkoresponduje p¥FibliZné
s niZ$i ploSinou jiZné od Doubravky.

" Vyznamnym rysem reliéfu jsou p¥ikré strukturni svahy tdoli
potokli. NejdelSim je levy tidolni svah Bezdékovského potoka, zadinajici asi
u Maéatkova. U Bezd&kova je pFeruSen mlads$im eroznim zaFfezem. Od ohybu
Zelezniéni trati (jiZné od Bezd&kova) po Bélou n. Radbuzou byla jeho hrana
sniena a zaoblena &innosti lev§ch pobo&ek Bezd&kovského potoka, které
zpétnou erozi rozruSuji z. a jz. okraj vySe leZici rozvodni ploSiny. Jinym struk-
turnim svahem je pravy tdolni svah Slatinného potoka mezi Slatinou a Sti-
tary (foto 3). PFikry svah se rovné&éZ udrZel na vétSim tiseku podél potoka od
Hostoung& k jeho uGsti do Radbuzy a na potocich usticich do Radbuzy u SvrZna
a Hostétic. PFikré svahy predisponované patrné nejmladS$imi tektonickymi
liniemi smé&ru Z-V nachézime mezi Ujezdem Sv. KfiZe a SvrZnem, u Hostétic
a v priilomovém tdoli Radbuzy pod Vrchem sv. Vavfince u Stitar. Strukturni
svahy podmifiuji asymetrii pfi¢ného profilu pFislusnych tdolnich tseki. Jejich
sklon je pres 159, zatimco sklon protilehlého svahu byvd do 5% maximéln& do
100. Skalni podloZi leZi pod hlinito-pis¢itymi pokryvy nebo &ast&ji pod sutémi
jen mélce — do 1 m.

Na rozdil od strukturnich svahdi tvofi p¥ikré demudacni svahy
pF¥echod od sukii a odlehliki k mirnym denudaénim svah@m. Tim je odliSuji
od okolniho reliéfu. Jsou vyvinuty zejména severné od Bernartic, kde zdidraz-
fiuji dominantni pozici suki a odlehlikdi p¥i jjv. okraji borského masivu. Jejich
gifka je mald — do 200 m — sklon nad 100. Jsou pokryty m&lkymi kamenitymi
sutémi (1—2 m), dasto i sutémi balvanitymi. VétSi SiFky (200—400 m) dosa-
huji pFikré svahy v podhtFi Ceského lesa. Jejich vniténi vyskovy rozdil je zde
na 400 m — 75 m.

Pfevladajicim morfologickym tvarem jsou mirné denudac¢ni svahy.
Byly rozdéleny na svahy o sklonu do 5% a 5—100. V jiZni poloving Gzemi pfe-
vlddaji svahy 5—109, v severni do 50. Témé&F vSude je skalni podléZi hluboko
pod zvétralinovym plast&m (u Hostoun& 10 m, na tGzemi borského masivu
7—10 m i vice). Mocnost pokryvil (pis¢ité hliny, hlinité pisky) se zvétSuje
u svahfi do 5% nebot je sem splavovln zvdtralinovy plast a deluvidlni pokryv
z v§Se poloZenych a sklonov& exponovangjSich &4sti svahfi. Svahy do 50 tvofi
Zpravidla ponendhly p¥echod od rozvodnich ploSin do svahii p¥FikFejSich
(5—100). Uzaviraji v sob& v riznych nadmot¥skych vyskdch denudacni ploSiny,
jeZ predstavuji jejich extrémné& plochou €&st. Sz. od Dehetného a Borku z nich
morfologicky vyénivaji Zulové tvrdoSe. U TFeme3ného, Dubce, Tfiskolup a Jad-
ruZe je pFevy3uji tvrd$i amfibolitové suky. Pfechody mezi svahy do 5° a plosi-
mami jsou v severni Casti tzemi tak malé, Ze jejich ohranifeni je misty pouze
aproximativni. Jejich vnit¥ni vy§Skovy rozdil je maly. Mezi Borkem a R&jovem
dosahuje na vzdélenost 52 km pouze 60 m. Denudaéni svahy o sklonu 5—100
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zabiraji pak kromé& aluvidlnich niv zbyvajici €4st tzemi. Mezi B&lou n. Rad-
buzou, Cernou Horou, Stitary a Slatinou tvofi p¥echod od amfibolitovych struk-
turnich h¥betd pfes svahy do 59 k aluvidlnim nivdm nebo strukturnim svahiim,
jeZ pak prikfe spadaji k nivdm potokl. Mirn& uklonény reliéf m4& vyskové
rozpéti proménlivé. U Stitar dosahuje na 600 m $ifky 40 m, u SvrZna na 600 m
55—60 m, severn& od Doubravky na 1 km 95 m a zsz. od B&lé n. Radbuzou
na 1,8 km 90 m.

" StrZe lemuji levy Gidolni svah Radbuzy mezi Ujezdem Sv. K¥iZe a SvrZnem.
Nejvétsi z nich, sméFujici od Doubravky, je protékédna. Jeji hloubka dosahuje
asi 10 m. V bocich strZe je obnaZen skalni podklad (amfibolit). StrZ vytstuje
plochym dejekénim kuZelem. Ostatni strZe jsou méléi a rovnéZ zahloubeny
do skalniho podkladu. Dejek&ni kuZele pf¥i jejich vyusténi zplisobuji postupné
zatlacovani nékolika volnych meandrd Radbuzy. V reliéfu mirnych denudac-
nich svahli jsou strZe zafiznuty v tlustém eluvidlnim plasti pfes hlinitopisc¢ité
pokryvy (Hostour, SvrZno, Mirkovice). Jejich hloubka je nejvétSi ve stfednim
tiseku (8—10 m]). Ve svych hornich tsecich jsou vé&tvené (u SvrZna). Mekky
a tlusty zvétralinovy plast umoZiiuje jejich rychlé prohlubovéni (u Hostounég).

Upady a pramenné misy jsou vyvinuty pFevdZn& v reliéfu mirnych
svahi do 5% Jsou to mélké misovité deprese v pramenistich potokii. Udoli po-
tokd zde maji charakter mélkych splachovych ddoli¢ek a protdhlych depresi,
vypln&nych vé&tSinou hlinitopis€itymi sedimenty v mocnosti 1—2 m. Casto
v nich byvaji zakldddny rybniky. Pouze bezejmenny p¥itok Uhlavky od Dehetného
pfes Borek na Bonétice m4 tzkou aluvidlni nivu. Vyrazné& vyvinutou nivu mé
Radbuza a nékteré jeji pritoky (viz sklddaci pfiloha 2). Niplavy maji povahu
bud pis¢itych hlin, nebo hlinitych piskdi, pod nimiZ v hloubce kolem 3—4 m
leZi Stérky.

Povrch mirnych svahi a ploSin pfevys$uji suky. Vedle jiZ zmin&nych se-
lektivnich amfibolitovych hibetli se v reliéfu morfologicky uplatiiuje vyprepa-
rovand kfemennd vyplii tektonické linie &eského kFfemenného valu. V mapo-
vaném UGzemi probihd ve sméru JJV-SSZ od Sitbofe p¥es Ujezd Sv. KfiZe, vych.
od Bélé nad Radbuzou na Pavlikov, odkud pfestupuje do Tachovské brazdy.
Kfemenny val je pferuSovany hrbet smé&ru JJV-SSZ. Je doprovdzen hydroter-
mélni metamorfézou boénich hornin, ¢asto se zrudnénim. Ve vychozech je
valovy kfemen silné poruSen a nepravideln& se rozpad4d. Kfemennd vyplii neni
jednotnd. Lze pozorovat nejméné 2 faze ve vyplilovani, liSici se k¥emenem
koufové Sedym a mlé&né& bilym. Mlé&né bily kfemen je mladsi, nebot prostu-
puje Sedym. Na puklindch jsou hojné povlaky a dendrity Fe, zejména vSak Mn.
Vnitfni strukturu kfemenné vyplné je moZno studovat v malych lomech, kde
byl valovy kFemen t&Zen. StafFi tektonické linie kfemenného valu lze podle
Z. Vejnara a V1. Zoubka (1962) uréit jen pfibliZné&. Jde nejspiSe o prevariskou
labilni z6nu, podél niZ intrudoval masiv borsky a babylonsky, jeZ jsou varis-
kého stéfi. V reliéfu se kiemenny val projevuje jako Fada riizn& dlouhych
sukidi (monadnockd) vé&t§inou zarostlych, vyénivajicich nad své okoli o 10—15m
(foto 1). Nejvétsi délky dosahuji jeho tseky ssz. od Ujezdu Sv. KfiZe (650 m)
a .jjv. od Pavlikova (kéta 537,5) — 650 m. Také mocnost k¥emenné vyplné
neni stejnd a kolisd od n&kolika metrd aZ asi do 50 m (Ujezd Sv. K¥iZe). K¥e-
menné suky maji pon&kud asymetricky tvar, tj. pFik¥ej$i stranou spadaji
k vychodu. Celkovy sklon vypln& mezi Ujezdem Sv. KfiZe a Pavlikovem je
£8—760 vsv., tj. dovnit¥ chebsko-domaZlického p¥ikopu.
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P¥i z4p. a jz. okraji borského Zulového masivu vytvafeji vloZky amfibolith
vypreparované z ttrZkt rulového pl4st& ploché monadnocky nad povrchem
okolni krajiny (Vrch sv. Stépana 542,7 m a Vrsek 514,7 m vych. od T¥iskolup]).
Severné od T¥emes$ného zdhraziiuji zlomovy svah Bezd&kovského potoka Li§-
nicky vrch (553,1 m) a ploché amfibolitové koéty 560,2 a 595,1. V niZe polo-
Zeném reliéfu jiZniho vyb&Zku borského masivu vznikly v disledku nestejnomé&r-
ného zvétrdvdni a odnosu borské Zuly tvrdoSe, pfevySujici aZ o 10—15 m
okolni Zulovy reliéf. Jejich vrcholky byvaji pokryty Zulovymi balvany, jeZ misty
vytvarFeji mald kamennd mofe. Okoli tvrdoSi pokryvad tlusty eluvidlni plasc.
V mens$i mife se v morfologii krajiny uplatiiuji i selektivné vypreparované
pegmatitové Zily, sledujici smér domaZlického krystalinika. Jako ploché tuzké
hibitky jsou dobfe sledovatelné na nékolika mistech mezi Hostouni a Hosté-
ticemi. Pro malou rozlohu je nebylo moZno v geomorfologické mapé zachytit.

Vrcholky sukil, na nichZ byl skalni podklad intenzivni denudaci zpravidla
obnaZen, jsou pfemodelovdny pleistocenni kongelifrakci. Na Pis€itém vrchu
(579,4 m) v. od Borku se vytvofil maly jednostranny mrazovy srdz (foto 4).
Jeho kolmé& st&na o délce asi 20 m a vySce 5 m je exponovdna k zdpadu. Por-
fyrickd Zula je velmi nepravideln& rozpukéna. PFi tpati srdzu vzniklo malé
mélké kamenné mote, sloZené z nepravidelnych hrandcd, jeZ maji v priméru
1—3 m. Na nékterych hranéacich je patrna deskvamace. Mezery mezi bloky
vypliiuje pis€itd ZulovA zvétralina. MenSi mrazovy srdz vznikl pfi sz. okraji
vrcholu Homole (578,3 m) vych. od Borku. Zula je rozpukanad prevaZné& podle
h1. Pod tpatim srdzu navazuje malé kamenné more. Velikost blokll je aZ 5 m
v priméru (foto 5). Balvanové haldy pokryvaji svah zdpadn& od kéty ,Nad
Hamrem“ (492,4) nad zruSenym rybnidkem. Hran4de zde maji Zokovity nebo
polyedricky tvar a dosahuji velikosti 1—5 m. Z drobnych forem byly vedle
deskvamace na Zulovych balvanech zjiStény ojediné&le skalni misy. Misa pra-
videlného okrouhlého tvaru o primé&éru 60 cm se vytvofila v horizontdlné roz-
pukaném bloku na sz. svahu Homolky (508,5 m). Jeji st&ny jsou svislé,
hloubka je 20 cm. Slab& prepdZka ji oddéluje od jiné misy protdhlého tvaru (fo-
to 6). Drobnd kamennd mof‘e vznikla na povrchu Zulovych tvrdost z4p. od Borku
(,Ve skalkdch“ — kota 490,0 s okolim). Hrandte o rozmérech aZ 5X10 m
maji vétSinou pytlovity, nékdy kulovity tvar. Na nékterych je zretelnd deskva-
mace. P¥i vych. okraji rybniku Vel. Chobot (,Sycherdk“) byly na balvanech
pozorovany nedokonalé formy skalnich mis. Periglacidlni destrukce zasdhla
rovnéZ povrch kamykd v linii €eského kFemenného valu. Drceny charakter
kifemenné vypln& vSak zastir4d rozsah a intenzitu kongelifrak&nich Gcinkd.

Fosilni zvétralinovy plast, jeho morfologické
pozice a stafi

Mezi Slatinou, Stitary a Oplotcem se prostird Zulovy (adamelitovy) masivek,
jehoZ jv. okraj sleduje subsekventni tdoli Slatinného potoka. V z&padni €&sti
SSZ. od Slatiny a Stitar je jeho ohranideni neostré, nebot apofyzami proniké
do svého rulového plasté s vloZkami amfibolith. V t&chto mistech byly son-
daZi*) a v nékolika odkryvech zastiZeny denudacéni zbytky fosilniho zvétra-
linového plasté. Je tvofen 2 druhy zvétralin. PFi severnim okraji Slatiny byla
vrtem W9 (kéta ohlubn& 441,03) v hloubce 0,90—6,40 m zastiZena Zlutobild

*) SondéZ byla provedena v rémci inZenyrsko-geologického vyzkumu z&topné oblasti
pro projektovanou prehradu na Radbuze u Stitar (Z. Lochmann 1968).
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kaolinickad jilovitd zvétralina Zuly. Od 6,40 m do 7,0 m nésledovala Zlutobila
jilovitd zvétralina ruly (vrt ukonden ve zvétraling).

Vzorek z hloubky 6,40 m byl podroben analyzé&m. Podle DTA jde o typickou kiivku
kaolinitu. Analyza RTG prokézala pritomnost kaolinitu, kemene a slidovych minerald.
Zdakladni chemické sloZky (v procentech: SiO2 — 63,75; Ala03 — 22,71; Fea03 — 2,20;
Ti0, — 0,12).

Zvétraliny stejného typu v mocnosti 1,5—5 m byly navrtdny téZ na Zulové
plo3ing SSV. od Slatiny aZ po jiZni okraj Stitar. V byvalé $titarské ciheln& p¥i
silnici ze Stitar do B&lé n. Radbuzou byla navrtdna v mocnosti 4 m. Ve sténé
je zde odkryta spolu s Zlutozelenou zvétralinou amfibolitu. Dosti castd je
i kaolinizace na pegmatitovych Zildch (v piskovné zsz. od Slatiny). Druhym
zjiSténym typem jsou d&ervenohnédé aZ rudohnédé zvétraliny pripominajici
svou barvou lateritické horizonty. Kopanymi sondami byly zjiStény sev. od
Slatiny a ve vrtu W1 (k6ta ohlubn& 408,95) p¥i jz. okraji Stitar.*) Jejich
mocnost se pohybuje od 0,40 do 2,40 m.

Z vysledkd rozbort DTA (vrt W 1; hl. 7,0 m) vyplyva p¥itomnost kaolinitu a v§yrazné
pritomnost Fe203, jenZ se projevuje 2 endotermnimi reakcemi ve 1300 a 350°C. Podle
RTG je zastoupen kaolinit, kfemen a slidovy minerdl nejspiSe ze skupiny chloritu.
Zakladni chemické sloZky (v procentech: SiOy — 54,43; Ale03 — 19,90; Fep03 — 21,41;
TiO, — 3,60).

Oba typy fosilnich zvétralin zji§t&né v depresi mezi Slatinou a Stitary se tedy
podstatné& od sebe 1iSi jak barvou, tak chemickym sloZenim. To vyvoldvad dojem,
Ze jsou produktem dvou klimatd, tj. Ze jsou rfizného st&fi. Profil vrtem W1
(pfi jz. okraji Stitar v nadm. vySce 408,95 m), ktery pro3el ob&ma typy zvétra-
lin, by vSak nasvédcoval, Ze jsou naopak vysledkem téhoZ zvétrdvaciho procesu
za téhoZ klimatu. Tomu by rovnéZ nasvédcCovaly i jejich vzdjemné prostorové
vztahy. Vyskytuji se totiZ misty vedle sebe a ve stejnych nadmofskych vys-
kéch (srovn. J. Tomas - Z. Vejnar 1965).

Profil vrtem W 1:
0,00—3,60 m — jilovitopis¢itd hlina — kvartér,

3,60—6,70m — Sedobild nartZovéld pisditojilovita zvétralina Zuly
(adamelitu),

6,70—8,00m — tmavd hné&dofervena Zluté a ernd Smouhovani jilovitd
zv8tralina amfibolitu.

Jak je patrno z profilu, byla vrtem zastiZena apofyza Zulového masivu, vy-
bihajiciho do okolniho amfibolitu. Vrt pronikl tedy bilou kaolinickou zvétralinou
Zuly do hnédofervené zvétraliny amfibolitu. Odli$né zbarveni a chemické slo-
Zeni zvétralin je tedy zFejmé& podminéno petrografickymi varietami hornin,
na nichZ leZi. Bilé kaolinické zvétraliny vznikly na povrchu Zul, svorlt a svo-
rovych rul, zatimco rudohn&dé jsou vysledkem fosilniho zv&trdni amfibolitd.
P¥i vzniku rudohnédych zvétralin dochédzelo p¥i kaolinizaci ke znaéné kon-
centraci sloufenin Zeleza, jeZ se uvoliiovalo ve svrchni zéné fosilniho ptGdniho
profilu nejspiSe pri rozkladu biotitu.

Kromé& depresnich &éasti reliéfu ziistaly denudacéni zbytky zvétralin zacho-
vdny pFi dpati odolnych sukti. Tak nap¥. sev. od Hostouné (v byv. hlinisti)
p¥i jv. tpati Cerného vrchu v nadm. vySce 460 m byl zjistén zbytek kaolinické
zvétraliny na rule, proniknuté pegmatitovymi Zilkami. Jiny vyskyt kaolinic-
kych zvétralin je vdzdn na kontakt hornin s valovym k¥emenem (bild aZ na-
zelenald zvétralina v lomu jiZ. od Ujezdu Sv. KfiZe).

*) Jz od Slatiny (mimo z&jmovou oblast) konstatovali jejich vyskyt A. Tochéa&ek
a J. Tengler [1962;
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- Rentgenovou analyzou vzorku zv&traliny z uvedeného lomu byl uréen kiemen, kao-
linit a minerdl ze skupiny slid, pravdépodobng& sericit. Kfivka DTA mé typické cha-
rakteristiky kaolinitu. Zdkladni chemickou sloZkou je SiO, (73,70 %), Al,0; (16,75 %),
Fe203 (0,62 %), TiOz2 (0,02 %).

V ldmku pfi silnici sv. od B&lé n. Radbuzou pod kotou 483,3 byla jilovita
zvétralina zjiSténa v mistech alochtonnich uzavienin ve valovém kiemeni.
V daném pf¥ipadé jde o uzavfeniny okolnich svorovych rul, jeZ v mistech
tektonického rozdrceni kfemenné vyplné podlehly kaolinizaci a zachovaly se
bud jako jilovité vyplné& puklin, nebo vzdcnéji ve tvaru malych hnizd.*) Podle
DTA a RTG jde o stejny typ zvétraliny jako u pFedchoziho vyskytu.

Na std¥i zvétrdvadni mlZeme usuzovat z pozice zvétralin k reliktim
terciérnich sedimentli v nejbliZ§im okoli. U Bonétic (sev. od studovaného
tzemi) jsou totiZ obdobné kaolinické zvétraliny svord pfFekryty terciérnimi
uloZeninami. StaFi uloZenin klade N. Gabrielovd (in ]J. Tomas - Z. Vejnar 1965)
do sarmatu — panonu. Horni hranici fosilniho zvé&trdvani byl tedy patrné

nejsvrchnéjsi miocén. Pro spodni hranici nemédme prozatim Zadnych dikazi.
Geomorfologicky v{voj

Na vyvoj reliéfu sz. €4sti Chodské pahorkatiny mély vedle zlomové tekto-
niky vliv zmény v odolnosti hornin budujicich domaZlické krystalinikum. Ze
série epizondln& a mezozon4lné metamorfovanych svori a svorovych rul byly
selektivné vypreparovdny vloZky amfibolith, jeZ dnes vytvafeji ndpadné
strukturni h¥bety protaZené ve sméru SSV-JJZ. Podle nich byla za-
loZena sit subsekventnich tokfi. V dob& saxonské, kdy doSlo k reaktivaci va-
riskych (i starSich) zlomd, vznik4d ddolni predispozice né&kterych potokil
(Bezd&kovsky, ' Kfakovsky) nebo jejich tsekd. Jejich smér je totoZny se smé-
rem c¢eského kFemenného valu a maridnskoldzefiského zlomu. V asymetrii
téchto tektonickych tudoli se pozdéji uplatnila i bofnd eroze, predevSim
v mistech, kde toky ndhle ménily smér podle strukturni predispozice. Soufasné
vznikd novy z.-v. smér zlomi, jeZ pFeruSuji misty staré tektonické linie. Ve
vyvoji reliéfu se uplatiiuji predispozici (misty latentni) nékterych z.-v. ddol-
nich dsek@i. V této dob& bylo patrné& zaloZeno konsekventni tdoli horni Rad-
buzy. Vzniklé strukturni svahy podléhaji v dalSim prb&hu denudaci, jeZ
mnohdy stird jejich vyrazné strukturni rysy. Zbytky strukturnich svahii se
zachovaly jen v nékterych tdolnich udsecich.

Podél maridnskoldzeiiského zlomu do3lo k poklesu ¢€4sti paleogenni
(,pFedoligocénni“) paroviny, jejiZ zbytky v podob& plodin mirn& uklo-
nénych k SV se zachovaly severné a severozdpadn& od Borku a zipadné od
Dehetného (v jiZnim cipu Tachovské brdzdy). Poklesem téchto ploSin zde byla
sniena spodni erozni baze potokél (pFitokli Uhlavky) a tim oZivena jejich
erozni &innost proti relativng vy3§imu reliéfu Chodské pahorkatiny. Pramenné
misy téchto resekventnich tokd se zp#&tnou erozi stdle posouvaji k ZJZ a roz-
¢lefiuji tak zbytek ploSiny mezi Tfemesnym, Pavlikovem a okolim kéty 537,5,
tvoFici rozvodi mezi horni Radbuzou a povodim Uhlavky.

Fosilni zvétrdvdani, jeZ postihlo celé tzemi, dalo vznik mohutnému
eluvidlnimu plasti. Postupujici denudaci byl z v&t$i &&sti snesen a jeho zbytky
se zachovaly jen v nejniZe poloZenych depresich reliéfu (Slatina, Stitary)

*) Z bavorského valu se o kaolinick§ch vyplnich zmiiiuje jiZ J. Lehmann v r. 1884.
Jako prvni podal v&deckou teorii o vzniku bavorského kiemenného valu.
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nebo pod ochranou odolnych sukdi (dpati Cerného vrchu, kamyky d&eského
kfemenného valu).

Periglacidlni klima v pribéhu pleistocénu se projevilo kongeli-
frakci povrchu suk@i a odlehlikii, vznikem drobnych kamennych mo¥i a tlustého
zvétralinového plasté na ruldch a Zule. V pleistocénu byla dokoncena modelace
1dolni sité. Z této doby se uchovaly sporé zbytky terasovych drovni Slatinného
potoka a Radbuzy (?). Postupujici denudace zvyraznila dominantni pozici
amfibolitov§ch a kfemennych suki.

Z geomorfologického rozboru povrchovych forem vyplyva, Ze reliéf v oblasti
B&lé n. Radbuzou je polygeneticky, nebot se na jeho utvaFeni a modelaci po-
dilela fada endogennich a exogennich procesti. MiZeme jej tedy oznacit jako
tektonicky podminény erozné denudacni reliéf.
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GEOMORPHOLOGICAL DEVELOPMENT OF THE AREA OF BELA NAD RADBUZOU

The area under investigation of an extent of about 97 km? takes up the north-
western part of the Chodské hills in the drainage area of the upper portion of the
Radbuza, and their transition to the southern extremity of the Tachov basin (Photo1]}.

The valley network in the area has been arranged along three structural directions.
In the north-north-east to south-south-west direction (the oldest direction) flows the
majority of tributaries to the Radbuza, skirting the foot of the amphibolite ridges
projecting individually from mica schist gneiss series of the DomaZlice Crystallinicum.
There are two tectonic directions which have affected the development of the valley
network. In the first case it is the faulted zone of the Bohemian quartz range (Quartz-
phal), and the parallel fault of the Maridnské Spa. Both of them are geomorpnologically
conspicuous tectonic lines of the first order bordering the Cheb—DomaZlice basin.
Their direction (north-north-west to south-south-east) influences the course of several
brooks (the Bezdé&kov brook, the middle course of the Slatina, sections of the Radbuza,
the Krakov brook). The second tectonic direction (the youngest) runs from west to
east. It gave rise to those valley sections of the Radbuza which originated in places
of amphibolite ranges (Plate 1).

West of the Dehetné (at altitudes of 488—492 m and 495—497 m) and north-
west of Borek (at an altitude of 470 m) fragments of Palaeogene peneplain were
ascertained which at the time of origin of the asymmetric fault gap of the Tachov
basin subsided to its bottom. More extensive remains of the peneplain have been
preserved in the neighbourhood of Bor, some 10 km north of the Dehetné. It is
situated at an altitude of 470—487 m. Denudation plateaus in this area form either
plains on watersheds or in gentle slopes. Terrace plains have been preserved only
in fragments (the Radbuza, the Slatiny brook, Slatina). An outstanding feature of
the valley network are abrupt structural slopes typical of the valley asymmetry.
Their inclination makes more than 15°, where as opposite slopes usually makes 59,
maximum 10°. Abrupt denudation slopes (over 10°) form the transition from monad-
nocks to gentle denudation slopes (up to 10°) which prevail. Out — standing structural
phenomena are amphibolite ranges projecting individually from a series of softer
gneiss and mica schists, and quartz monadnocks which have survived as fragments
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of the filling of the tectonic line of the Bohemian quartz range (between Ujezd Sv.
KriZe and Pavlikov).

In the depression between Slatina and Stitary at the foct of quartz monadnocks
remains of fossil mantle rocks were ascertained. Granites, mica-schists and mica-
-schist-gneiss were capped with white kaolin waste, whereas on amphibolites red-brown
waste similar to laterite horizons has been preserved. Judging from physico-chemical
analyses and the morphological position of the mantle rocks, we have come to the
conclusion that in both cases it is the question of kaolin waste developed at the same
time. Their different colour and different proportion of basic chemical componsnf:
are due to the heterogeneity of parent rocks. According to the results of palynnlogie
analyses of the surrounding Tertiary sediments — under which the fossil mantle
rocks crop out — the upper line of weathering may be placed to the Latest Miocene.
From the time of the extraglacial Pleistocene climate frost scarps and small stone
fields have been preserved on top of the monadnocks.

Survey of the geomorphological development

The development of the relief of the north-west part of the Chodské hills was
influenced by the fault tectonics and by changes in the resistance of rocks building
‘the DomaZlice Crystallinicum. From the series of epizonal and mesozonal metamo phous
mica schists and mica schist gneiss, amphibolite material was removed by selection.
At the present they form structural ridges running from NNE to SSW. They also
enabled the origin of a network of subsequent tributaries to the Radbuza. In the
Saxonian reactivation of Varisian. (as well as older) faults took place. It gave rise
to a valley predisposition of some brooks (Bezdékov brook, Kiakov brook) or sections
of their course. Their direction coincides with the Bohemian quartz range. At the
same time a new west-east direction comes into being, interrupting in places the old
tectonic lines. This direction also displays the tendency to valley formation. Abrupt
structural slopes are gradually subject to denudation. Along the fault of the Maridnské
Spa a subsidence took place in the Saxonian of the Palaeogene peneplain, remains
of which have been preserved north and north-west of Borek and west of Dehetné
(southern margin of the Tachov basin). Through the subsidence of these peneplain
the lower erosion base of the brooks was lowered down; consequently, their erosion
activity against the relatively higher relief of the Chodské hills was revived. Fossil
weathering — which affected the whole area — gave rise to a thick eluvial mantle
which was then gradually denuded. Its remnants have been p.eserved in several
places (Slatina, Stitary, at the foot of monadnocks). The periglacial climate de-
monstrated itself in the destruction of rock outcrops and in the formation of small
stone fields. The modelling of the valley network was finished in the Pleistocene.

From the geomorphological analysis of the surface phenomena it becomes evident
that the relief in the area of Bé&la nad Radbuzou is polygenetic since a whole series
of endogenous and exogenous processes took part in its modelling. We can therefore
consider it a tectonically affected denudation relief.

Translation Zdena Ndglovd

Explanation to the plates

1. Valley network of the watershed of the Radbuza in refation to the course of the
main structural lines. (Z. Lochmann 1966.)
1 — faults (after Z. Vejnar and ccop. 1962—1966), a — geologically ascertained,
b — presumed; 2 — fault line of the Bohemian quartz range with quartz filling;
3 — structural ridges; 4 — dry valley section of the Slatina near Oplotec. Detailed
explanation is given in the text.

II. Geomorphological map o the area of B&la nad Radbuzou. (Mapped and drawn by
Z. Lochmann 1966—1967.)

Explanatory notes: la — fragments of the subsided peneplain in the Tachov
basin, 1b — denudation plateaus, 2 — rocky terrace plateaus of the Rad-
buza (?), 3 — terraces of the Slatiny brook with a reduced accumulation: a —

higher level, b — lower level, 4 — terrace of the Slatina in the place of the elbow
of capture near Oplotec, 5 — abrupt structural slopes which are due to faults or
rock properties, 6 — steep denudation slopes (gradient over 10°), 7 — gentle
denudation slopes (gradient 5—10°), 8 — gentle denudation slopes (gradient less
than 5°), 9 — abrupt erosion slopes of brook valleys, 10 — erosion rills, 11 —
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erosion cuts by brooks, 12 — spring outlets, 13 — alluvial flood plains, 14 —
alluvial cones, 15 — monadnocks, 16 — quartz monadnocks in the tectonic line
of the Bohemian quartz range, 17 — frost scarps, 18 — stone fields, 19 — fragments
of fossil weathered mantle rocks, 20 — refuse piles and waste dumps, 21 —
quarries in operation, abandoned quarries, 22 — abandoned loam pits, 23 —
abandoned sand pits.

Explanation to the figures

. North-west part of the Chodské hills and their transition to the Tachov basin. To

a more rugged relief of the hills contribute the selective amphibolite ridges
following the strike of the DomaZlice Crystallinicum (NNE-SSW) which gave rise
to the network of subsequent tributaries to the Radbuza. The consequent course
of the Radbuza flows through these ridges along short fault-line valleys. Quartz.
monadnocks between Ujezd Sv. KfiZe (U) and Pavlikov (P) indicate the course
of the Bohemian quartz range. Some brooks have developed their valleys along
this fault line (the Bezd&kov brook flowing from Maélkov (M) towards Bé&la n.
Radbuzou). Peneplains west of Dehetné (De) and Borek (Bo) are the remains of
the surace of the Palaeogene peneplain which at the time of origin of the Tachov
basin subsided to its bottom. (The area depicted in the block-diagram makes
approx. 200 km2 Original by Z. Lochmann 1966.)

Names of villages: B — Bezdgkov, Be — Bernartice, Bo — Borek, D — Dubec,
De — Dehetné, H — Holubeé, Ho — Hostoutl, ] — JadruZ, L — Libosvary, M —
Malkov, Mi — Mirkovice, O — Oplotec, P — Pavlikov, S — SvrZno, Sl — Slatina,
Sv — Svinn&, 5 — Stitary, T — TFeme3né, T¥ — Triskolupy, U — Ujezd Sv. KfiZe,
V — Vidice.

Explanation to the photographs

. High relief of the Chodské hills in the area of B&l4& nad Radbuzou passes towards:
the north to the lower relief of the Tachov basin. Bohemian. Forest in the back-
ground. Quartz monadnocks (k) mark the course of the fault line of the Bohemian
quartz range. In the centre the Radbuza before its entering the fault-line valley
between the Cerny and Zamecky hills. In foreground part of the amphibolite
quarry CSD. View from the slope of the Cerny hill above Ujezd Sv. K¥iZe towards
W and NNW. (Photo Z. Lochmann.)

. Fault-line valley of the Radbuza between Ujezd Sv. KfiZe (village in the picture}
"~ and SvrZno. To the left above the forested slope a terrace (?) plateau. The western
foot of the Cerny hill is skirted by the Bohemian quartz range (k). In the back-
ground part of the amphibolite range running from HorouSany over Hostétice to
Vidice. View from the quartz range towards east and south-east. (Photo Z. Loch-
mann.)

. Between Slatina and Stitary (village in the left-hand corner) the subsequent valley
of the Slatiny brook with a conspicuous structural slope follows the south-east
granite (adamellite) mass. Before its emptying to the Radbuza the brook developed
two terrace levels (higher tj, lower t2) upon which fragments of the gravel mantle
have been preserved in some places. Before Stitary the Radbuza developed a flat
flood plain valley, and under the hill of Sv. Vaviinec (hill with church) it cuts
across the amphibolite selective ridge elongated in the direction of the DomaZlice
Crystallinicum (after h 2). (Photo Z. Lochmann.)

Part of the frost scarps on top of the Pis&ity hill north of Bernartice. The hight
of slope is 5 m, length 20 m, western exposition. (Photo Z. Lochmann.)

. Forms of granite disintegration on north-western slopes of the Homole north of

Bernartice. (Photo Z. Lochmann.)

. Disintegration of granite on western slope of the Homolka north-north-east of
Valcha. In the uppermost block a rock bowl was developed (marked with arrow)
of circular shape, 60 cm in diameter, 20 cm deep. A thin partition divides it from
another bowl (see detailed picture). (Photo Z. Lochmann.)
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Radbuza Slatinny p. Cihadlo

Mezi Slatinou a Stitary (obec vlevo) sleduje subsekventni tdoli Slatinného potoka
s vyraznym strukturnim svahem jv. kontakt Zulového (adamelitového) masivku.
Pfed astim do Radbuzy vytvoril potok 2 terasové ploSiny (vySSi ti; niZsi t2), na
nichZ se misty zachovaly zbytky S3t&rkové pokryvky. Pfed Stitary vymodelovala
Radbuza ploché nivni ddoli a pod Vrchem sv. Vaviince (kopec s kostelikem) pro-
razi napti¢ amfibolitovy selektivni hirbet, protaZeny ve sméru domaZlického Kkrysta-
linika (podle h2). (Foto Z. Lochmann.)

4. Cast mrazového srazu na
vrcholu Pis¢itého vrchu
severné od Bernartic.
Vyska srazu 5 m, délka
20 m, expozice k zéapadu.
(Foto Z. Lochmann.)




(Foto Z. Lochmann.)

Bernartic.

=]
o
-1
™
@
=
)
2]
o)
=)
=]
a
o
a5

svahu

5. Formy rozpadu Zuly na sz.




(‘uuvwyoo 'z 030,
0 naea} oyayiaoynay (noydis ouald
nyeas edez eu Anz pedzoy -9




Pfiloha I k &lédnku Z. Lochmanna: Geomorfologicky vyvoj oblasti B8lé nad Radbuzou.
Udolni sit povodi horni Radbuzy v relaci k pr@b&hu hlavnich strukturnich linif.

"Z. Lochmann 1966.)
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Vysvétlivky: 1 — zlomy (Podle Z. Vejnara a kol 1962—1966): a — geologicky zjiSt&né,
b — predpoklddané, 2 — zlomové linie Eeského kiemenného valu s vyplni kfemene,
3 — strukturni hibety, 4 — opu$tény ddolni Gsek Slatiny u Oplotce. Podrobné vy-

svétleni v textu.



Piiloha II k &lanku Z. Lochmanna: Geomorfologicky vyvoj oblasti' BElé nad Radbuzou
Geomorfologickd mapa oblasti B8lé nad Radbuzou. (Mapoval a kreslil Z. Lochmann
— 1966—1967.) i o
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Vysvétlivky: la — zbytky pokleslé paroviny v Tachovské brazds, 1b —
denuda&ni plodiny, 2 — skalni terasové ploSiny Radbuzy (?), 3 — terasy Slatinného

potoka s ochuzenou akumulaci: a — vyS3Si tGroveii, b — niZ§i droveil, 4 — terasa Sla-
tiny v mistd natepniho lokte u Oplotce, 5 — pfikré strukturni svahy podminéné zlomové
nebo horninové, 6 — piikré denudaé&ni svahy (o sklonu nad 10°), 7 — mirné denudaé&ni
svahy (o sklonu 5—10%), 8 — velmi mirné denuda&ni svahy (o sklonu do 5°), 9 —
prikré erozni svahy potognich tdoli, 10 — erozni ryhy, strZe, 11 — erozni zafezy po-
tokli, 12 — pramenné misy, dpady, splachové deprese, 13 — aluvidlni nivy, 14 —
dejekéni kuZele, 15 — suky a odlehliky, 16 — kfemenné suky v tektonické linii Eeského
kiemenného valu, 17 — mrazové srazy, 18 — kamennd mofe, 19 — zbytky fosilniho
zvdtralinového plasts, 20 — haldy, odvaly, 21 — lomy v provozu; opusténé, 22 —
opudténd hlinists, 23 — opusténé piskovny.




