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EVZEN QUITT 

METODA KLIMATICKE RAJONIZACE ZAPADNI CASTI CSSR 

V roce 1965 byli pracovnlci oddelenlpro klimatologii a hydrologii Geografic
keho ustavu CSAV post,aveni pi'ed ukol vymezit v ramci fyzicko-geograficke ra
jonizace CSSR klimatic'ke oblasti v mei'Hku 1: 200 000 popi'lpade 1 : 500 000. 

Okolem .'klimatologicke rajonizace by melo byt pi'ehledne a systematicke 
znazornool vysledku klirnatologicke analyzy meteorologickych pozorovanL Vel
ke mnozstvl klimatickych p'rvku nas nut! pi'i klasifikaci podnebl k vIce ne'bo 
mene intenzlvnlmu zevseobecnovanl, jehoz mIra zavisi na uMlu, jemuz rna rajo
nizace slouzit. Nektere 'klimaticke prvky mohou pi'itom vystupovat do pop1'edl, 
zaUmco jine ustupujl do pozadl nebo nemnsl byt bra;ny vubec v uvahu. 

Je vsoobecne znamo, ze p1'esne stanovenl hranic jednotlivyoh oblastI ci ra
j6nu je pomerne obUzne, jelikoz jen v malo p1'lpadech muzeme v k'limatologii 
mluvit 0 vyraznejsIch klimatickych hraniclch,zpravidla geomorfologicke po
vahy. Pot1'eiba vymezenl klimatickych typfi a oblasti vedI.a ve svete za posled
nlch 150 let k pubHkaci nekoli'ka set rozlicnych klasifikacl podnebL Teme1' 
zli!dna z nich se neobesla bez zavaznejslch nebo mene zavaznychpi'iPOmlnek 
a dosud nelze zodpovedne 1'lci, ze by existovala a ani snadexistovat 'nebude 
univerzalni klasifikace vymezujici zcela objektivne a v pIne shode se skutec
nostl p1'irozene klimaticke oblasti na kte'remkoliv miste zeme. Zejmena se 
to tyka mensich uzemnioh celkfi 0 rozloze nekolika set az tisic kilometru 
ctverecnioh, :pro llez se zvlaste vyrazne projevuje nedostatek vhodnych a objek
tivnich klasifikaci kli:matu. 

K vymezeni p1'irozenych klimatickych raj6nfi se obvykle malo hodi klasifikace 
~pecialnl, sestavene pro pot1'ebu rozlicnych oborU narodniho hospoda1'stvi (pru
mysl, energetika, zemedelstvi, st.avebnictvl, doprava apod.). U nich se obvykle 
bere v uvahu jen maly pocet klimatickych prv.kfi a charakteristik a jejich 
volba p1'irozene vyplyva z llcelu, jemuz rna vymezeni techto specialnich raj6nu 
slouzit. Jelikoz se s roz\'ojem techniky a vecty meni nenstale zavislost jednotli
vych oboru narodnlho hospoda1'stvi na pocasi a podnebi, je platnost i vyznam 
takovych klasifikaci omezena na urcitou epochu tohoto rozvoje. 

Vyznamnejsi p1'inos k vymezeni p1'irozenych klimatickych raj6nu daly klasi
fikace biologicko-.klimaticke. Prve z nich pochazeji z 19. stoletl, kdy se zacalo 
s podrobnejsim botanickym vyzkumem a studium zavislosti rostlinne pokryvky 
na podnebi p1'ilakala pozornost 1'ady vectcu (3, 5, 12). Metody zalozene na prin
cipu srovnavanl vyskytu vegetace a jednotlivymi klimatickymi oblastmi jsou 
vhodne p1'ede'vsim pro klasifikacipodnebi velkych uzemnich celkfi. Ke klasifi
kaci podnebl nasi republiky se nedaji pouzit. Jejich hlavnim nedostatkem je p1'e
devsim to, ze nevymezuji hranice klimatickych oblastI 'p1'esne stanovenymi hod
notami, nybrz podle zjiSteni vyskytu urcitych druhfi 'rOstlin nebo rostlinnych 
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spolecenstev. Nektere prace jasne ukazaly, ze se klimaticke oblasti nemohou 
pIne ztotozn'ovat s vegetacnimi pasy nero stupni, jelikoz rozmisteni rostlinne 
pokryvky je do znacne miry zavisle na historickych podminkach vyvoje (15). 
Nektefi auto1'i tVl'di, ze zavislost rostlinstva na podnebI je mala zejmena 
v oblastech se 'znacnym koHsanim mnozstvi srazek, kde hlavni roli p1'ejimaji 
pudni pomery (6). 

Mnohe biologicko-klimaticke klasifikace vychazeji ze vztahu urcitych metoo
rologickych charakteristik k vegetacnim jevlim apo'dle nich s p1'ihlMnutim 
k botamickym nero jinym biologickym 'sku;tecnostem klasifikuji podnebL Nej
vyznamnejsfm p1'edstavitelem je klasifikace Koppenov,a. V povale'cnem obdobi 
se touto otaz.kou podrobneji zabyval Troll (23) a Schnelle (20), jejichz klasifi
'kacni metody jsou vhodne spfse pro l'Oz}ehla uzemL Avsak vyuziti metod klasi
fikaci biologickeho tazu by mohlo byt velmi uZitecne i pi'i clenani klimatickych 
pomern mensich uzemnich celku. Umoznilo by totiz spojeni .pevne stanovenych 
klimatickych vlastnosti urciteho mista s jeho biologickym (botanickym, zoolo
gickym, fenologiekym) charakterem (19). 

Zavislost podnebi na tvamosti terenu a zvIaste pak na zemepisne poloze ved
la k dalSimu typu klasiHkaci, p1'ihUzejicich 'predevsiln k'e geografickym krite
riim (B). Z techto klasifikaci prameni jiste nebeZlpeci v p1'ecenovani geogra
fickych hledisek ,a pokudnejsou hranice jisteho klimatickeho typu omezeny 
pevnymi kvantitativhimu udaji, trpi pak takova klasifikace nedostatkem obje'k-
tivity. . 

Dosta'vame se ke klasifikacim Ipouzivajicfm k vymezeni oblasti meznich hod
not klimatickych charakteristik. Za mez se p1'itom povazU'je urcita hranice prv
ku, ktera soucasne souhl,asi s nejakym pfirodnim jevem (napr. pocet dnll s pru
memou teplotou 5 0C a vice ohranicuje talk zvane velke vegetacni obdobf). Sem 
patfi na1pfiklad p'race Phillippsonovy (18) nero zname prace Koppenovy. Z no~ 
vejsfch pak prace Wissmannovy (24), Creutsburgovy (4), Krebsovy (13) nebo 
Kajgorodovy (9). Tuto metodu klasifikace podnebi je mozno povazovat za jednu 
z nejvyhodnejsich pro pestrost pouzivanych pl'vku, zvlaste pr1 dO'b1'e volenych 
kriterifch. 

Rada kIasifikaci klade znacnou vahu na pouzivani rozlicnych hydrologickych 
ukazatelu, zvlaste 'pak na vyjad1'enl bilance vlahy. UsUuje se p1'itom 0 vyznaceni 
vlahove bUance na zaklade znalosti teploty a vlhkosti vzduchu, srazek, rych-
10st1 vetru, vypam z vodni hladiny apod. Knoch (10) pov,azuje za vhodne cha
rakterizov.at rpodnebi urcite oblasti ciselnym ukazatelem, jenz by z,ahrnoval 
vztahy mezi vybranymi klimatic'kymi prvky. Ta'kove pokusy ucinili napfiklad 
Lang {14}, Gorczynski (B), Thornthwaite (22), Koncek (11), de Martone (16), 
Meyer (17) ·a ji,ni s rn:zmym uspechem a obvykle s mistne omezenou platnosti 
indexu. Zakladni pi'fcinou tohoto omezeni vidi Drozdov (1) 'v obtiznosti hodno
ceni velikosti vyparu, nebere-Ii se v uvahu bilance za1'enL 

P1'i hledani nejvhodnejsi metody klimatologicke rajonizace uzemi CSSR jsme 
vyc'hazeIi z nazoru, ze by bylo uz'itecne vyuzit jiz ZlpracGvaneho makroklimato
logickeho materialu 'v Atlasu a Tabulkach podnebI CSR. V nich je sousti'edeno 
zpracovani teme1' veskereho reprezentativnihc materialu, ktery bylo mozno pro 
pozorovaci oM,obi 1901-1950, popfipade 1926-1950 zfskat. Mapy obsazene 
v Atlasu podnebi pa'k p1'edstavuji uceleny vyber p1'ehledu soucasnych moznosti 
plosneho:wbrazeni hlavnich klimatickych charakteristik. Jejich pouzit! p1'i 
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odvozoviilli klimatiekyeh eharakteristik riiznyeh mist nasi republ1ky lze pova
zovat za mnohem pi'ihodn~jsi nezli mlize poskytnout Interpolaee urciUi eharak
teristiky pro dane misto z udajfi okolnich s'tanie kIimatieke sit~ Mznyml sta
tistiekymi metodami. Ie to p1'edevsim proto, ze pi'! mapovani klimatologickyeh 
eharakteristik mfize byt bran v uvahu a vyjad1'en mistni vIiv ikonfiguraee terenu 
na kazdou klimatiekou eharakteristiku (nap1'. z8:vetrna nebo naviHrna strana, 
Molni poloha). 

Pouziti vybranyeh map z Atlasu podneb[ CSR je p1'l studHeh klimatieke rajo
ni:saee v~tsieh uzemnieh eelkli kvaIitativn~ vyhodn~jsi p1'ed pouzitim Majfi vy
branyeh kllmatiekyeh stanie. Ze souboru map Atlasu podneb[ CSR jsme pouzili 
ty, jez se nam zdaly svym O'bsahem nejdlilezitejsi k eharakterizovani urciteho 
mista pm zemed~lske, teehnieke ale take rekreaoni ucely. Marpy rozlozeni prfi
m~rne teploty vzduehu v lednu a cervenel podavaji p1'ehled 0 t.eplotnieh po
m~reeh v nejteplejsim i nejehladn~jsim m~sieI roku a jej1eh rozdH pak 0 konti
nentaIit~, eo.z se tyka zvlast~ vyehodnich casU naseho s,tMu. Mapy rozlozeni 
priim~me tep'loty v duibnu a 1'ijnu umoznuji ucinit si obraz 0 teplotnieh pom~~ 
reeh v pi'eehodnyeh rocnieh doMeh, zvlast~ pak 0 d1'iv~jsim ne'bo pozd~jsim 
pi'iehodu jara nebo podzimu. Poeet dml s priimernou denni teplotou 100C a 
vyssi byl pouzit jako mira delky vegetaeniho obdabL Mapa priimerneho paetu 
~etnich dnfi ukazuje mista s rfiznou delkou obdobi rp1'ljemne letni rekreaee; 
mista s viee nez 50 letnimi dny jsou vhodna k p~stovani plodin narocnyeh na 
teplotu vzduehu (kukui'iee, taMk). Pocet ledovyeh dinli spolu s priimernym poc
tern dnfi se sne'hovou pokryvkou podavaji velmi dobrou p1'edstavu 0 eharakteru 
zimniho obdobi, 0 jeho vhodnosti pro rekreacni ucely a podobne,. Poee't mrazo
vych dnfi rna :pak zasadni vyzmam prozemedelstvi, zejmena pro V'inohradnietvi, 
ovoonai'srvi a 'zelina1'stvi. Priim~rny pocet dnfi se srazkami ~ 1 mm podava p1'e
hIed 0 deloe obidOibi s nepi'iznivym pocasim pro rekreaei. Ie mozno predpokla
dat, ze den se srazkami v~tsimi nez 1 mm je dnem se zhorsenym pocasim. Prii
m~rny uhm srazek ve vegetaenim ,a zimnim obdobi je ta'ke dlilezitou eharakte
ristikou pro zemM~lsrvL Prfim~rny pocet jasnyeh a zamracenyeh dnfi pak do
pliiuje soubor klimatieikyeh eharakteristik pouzityeh pi'! dalsim zpraeovanL 

U teehto vybranyeh klimatiekych jevii je poti'eba zjistit vzajemne zavislosti 
v jejieh rozlozeni, vymezit hraniee rozsireni ruznyeh 'zm~ v rocnim ehodu ci 
intenzite eharakteristik teehto jevfi apod. Takove poznatky mohou pi'isp~t 

k objektivnejsimu a pi'!rozenejsimu vymezeni klimatickyeh raj6nfi. Pi'i takovem 
postupu je ovsem velkym prohlemem zpraeovani eeleho souboru kIimatiekyeh 
prvkfi na rozlehlem a verti'kalne clenitem uzemi nasi republiky. 

Ke konecnemu vymezeni 'klimatologiekyeh raj6nii jsme si vybrali m~i'i1:ko 

1 : 500 000. V temze mei'itku jsme meU k dispoziei rlizne podkladove mapy (bio
geografickou, geomorfologiekou a pedologIekou), k jej1ehZ obsahu jsme p1'i 
vymezovani klimatologiekych raj6nii museli pi'ihHzet. Pouziti vetsiho mei'itka 
(1: 200000) by nebylo v souladu s hustotou stanie klimatieke site, ktere by 
byly pouzity jako zaklad ikonstrukee jednotlivyeh map Atlasu podnebi CSR, a 
viibee s hustotou vseeh stanie majieieh homogenni ,a reprezentativni klimatolo
gieky material. Ie sice Ipra'vda, ze v nekteryeh O'blasteeh CSSR by bylo mozne 
kreslit mapy 1 v mei'itku 1 : 200 ODD, ale pro vetSi cast uzemi nasi republiky by 
vysledek nebylo mozno povazovat za zeela seri6zni. 

Vzhledem k velkemu mnozstvi pouzityeh klimatologiekyeh eharakteristik a 
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pi'edevsim vzhledem k poti'ebe zjisteni jeHch vzAjemnych souvislosti bylo ti'eba 
navrhnout zcela zvlAstnl metodu zpracovAni. Uzemi GSSR bylo na mapAch roz
deleno na ctverce 3 X 3 km, jejlchi strany jsou rovnobezne se slH polednikll a 
rovnobeiek. Takovych ctvereckll bylo pi'es 16 000. K charakteristice klima tic
kych pomeru pro kazdy z techto ctvereckll bylo pouzito ctrnacti zAkladnich 
udajll 0 chodu a vel1kosti vybranych klimatickych charakteristik. Kazdy ctverec 
mel svllj derny stitek, na nemz bylo vyznaeeno 14 hodnot pl'edstavujicich jeho 
kl1maticke pomery; tyto 'hodnoty byly odvozeny z Atlasu podnebi GSR. 

Pro celou Tepubliku bylo takto ziskAno pi'es 220 000 udajll. Z tohoto souboru 
demych stitkll, z nichz kaidy podAval j,akysi obraz klimatickychpomeru pro 
sti'edy ctvercll, jsme ne1jdi'ive vyti'idili stitky se stejnymi hOodnotami kl1matlc
kych charakteristik. Souibar stitkll se takto razdel1l na 318 sku-pin, z nichz vice 
ne'z ti'etina mel a jen jeden nebo dva stltky se stejnym chodem a velikO'sti kli
matickyrh prvkll Takove mnozstvi skupin bylo, jak jsme pi'e'gem pi'edlpokIA-
dali, zcela nepi'ehledne. ' , 

Pi'i dalSim postupu Zlpracovani jsme pouzili jen cast! soaboru reprezentujiciho 
klimaticke pomery v zApadni casti nasi repubHky; to pi'edstavovalo 11 312 
stitkll. Byly zjisteny vzalemne zavlslosti v rozlozeni charakteristik, posuzovana 
te-snost vztahu, tvar regresni pl'iID'ky nebo ki'ivky aM. Zjis,to'Vali jsme vztah 
paetu led'ovych a letnich dnll a dAle dnll se srAzkaml ~ 1 mm k ostatnim cha
rakteri'stikam. Z nlch pocet letnich dnll se' vyznacoval nejtesnejsim vztahem 
k ostatnim. Byl zjiSten na pi'iklad linearni vztah poetu letnich dnll s mra'zovymi 
(koeficlent korelace r = 0,82), s prumernou teplotou v cervenci (r = 0,89), 
s prumernou teplotou v dubnu (r = 0,92), s prumernou te;plotou v i'ijnu(r = 

= 0,89), s poctem dnll se srazkami ~ 1 mm (r = 0,83), s prumemou teplotou 
v lednu (r = 0,75) a s :poetem dnll s teplotou ?; 10 0c (r = 0,91). Byla zjistena 
i linearni zavislost poctu letnich dnll s poctem jasnych dnll (I' = 0,47), tesnost 
vzt,ahu vsak nebyla vyraznA. NelineAl1lli, ,a'Vsak tesny vztah byl zjisten mezi 
pOCtem letnioh dnll a poctem dnll ledovych. Mene tesny nelinearni vztah byl 
zjiSten pri porovnani se zbyvajicimi charakteristikami, to je srazkami ve vege
tacnim a zimnim olbdobi a poc1tem dnll se snehovou pokr-yvkou (obI'. 1). 

Pocet letnich dnll jsme protO' zvol1li 'za zAkladni chara'kteristiku, podle nii 
jsme cely soubor rozdelili do tl'i casU. Pocet letnich dnll vyssi nez 50 jsme 
povazovali z a h r u Ib 0 u h~anici mime terple a terple Ooblasti, pocet letnich dnll 
mensi ne:z 20 pak za h rub 0 u hranlci mezi mirne teplou a chladnou oblasti. Ke 
skutecnemu rameleni 'bylo pou~1to celeho souboru charakteristlk, jak 0 tom 
bude jeste dale pojednano. 

Dale byly vypoctenyaTitmeticke prllmery a smerodatne odchylky vsech cha
rakterlstik prokaZdy z osmi intervalll pocm letnich 'dnll (0.,-80).' Takto jsme 
dostali pl'ehled 0 tom, ze na pi'iklad pri 30 az 40 letniCh dnech je prllmerny 
pocet mrazovych dnll 124,3 se smerodatnou odchylkou s = 10,39, prllmernA 
terplota v lednu 9,9 0C se smerodatnou odchyl1kou 0,60 oC, v cervenci 17,8 0C 
(s = 0,56 0C), v dubnu 6,7 oC (s = 0,54oC), v l'ijnu 7,3 0C (s = 0,540C) atd. 
Smerodatna odchylka s urcuje miru, zda mcitou ihodnotu mllzeme vzhledem 
k aritmetickemu rprumeru povazovat za normAlni nebo extI'emnL 

Dalsi zpI'acovAni mateTiAlu S1 nez'bytne vyzildalo, albychom zjiStene klimaticke 
charakteristiky sei'adUl do jednotlivych intervalll a dAle po.cital1 jen s nim1. 
Prllmlkne teploty v jednotlivych m~sicich byly zai'a'Zeny do intervalll_ po l oC 
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(leden ad - 7 dO' 0 DC = 8 intervalu, eervenec ad 9 dO' 22 DC = 13 intervalli, 
duben od - 1 dO' 11 DC = 12 intervalu, 1'ijen ad 1 dO' 11 (Ie = 10 intervalu), paem 
mrazavych a ledavych dnu, jasnych a zamraeenych, dny se srazkami ~ 1 mm, 
dJny s prumernau denni teplatau ~ 10 DC jsme se1'adili :pa 10 dnech a srazky ve 
vegetaenim a zimnim abdabi ipa 50 mm. SaU'bor di:l'rnych stltku jsme znavu roz
t1'idili a pro llzemi cele republiky jsme abdrzeli 217 skupin s podabnym chadem 
a se stejnau velikosti klimatickych c'harakteristik; 6 % z nich mela mene nez 
20 stitku. Nejvetsi sku:piny mely kalem 400surku, prumer byl kalem 60-80 
stltku. I tota rozt1'ideni vsak nebylo pro lleel vymezeni klimatickych raj6nu vy
havujici, protoze pfi zakreslovani lila mapu se temei' ka'Zda skupina rozpadla 
na n~kaHk casU roztrousenych pO' plase mapy uzemi republiky. Stejna skUipina 
se totiz vyskytovala mnohdy ni:l'kolikrat v Cechach, na Morave nebo na Sloven
slku. 

V nekterych, obvykle okrajovych intervalech vSak byly eetnasti jednatlivych 
charakteristik male, a proto jsme pi'istaupili ke sluOovani nekterych intervalil, 
takze jsme ziskali nap1'iklad u cervencovych prumernych teplat misto 13 inter
valu jen deset, u poetu dnu s prumernou teplotou ~ 10 DC misto 13 intervalu 
jen osm, u dubnovych prUmernych teplot mista 12 intervalu jen deset a padabne. 

Pi'i dalSim ti'idi:l'ni materialu se1',azeneha do ti:l'chta iIIltervalu jsme z}skali cel
kern 111 s'kupin (na llzemi Cech a Moravy) s padobnym chod'em a velikosti 
klimatlckych charakteristlk. Postupne jsme se tedy dastali k takovemu poetu 
skupin, ktere se jiz daji 'znazornlt na mapi:l', ikdyz vice nez 300 plosek na llzemi 
Cech a Moravy neni jeste vhodnym koneanym 1'esenim rajonizace. Pak jsme 
pi'istoUipili p1'edevsim k nutnemu odllseni hlavnich klimatickych oblasti, jed
notek apod. 

Pl'O'vedli jsme porovnavani charakteristik jednotlivych skupin (skupina = 
= vsechny sUtky ze souboru majiei stejnou 'hodinotu vsech etrnacti 'klimatic
kych oharakter1stik) a vytva1'eli z tech, jez se OIl sebe odliSovaly cO' nejm{me, 
vyssi jednotky (jednotka = vsechny skU'piny adHsujici se maximalne ve dvau, 
ve vyjimeenych pi'ipade'ch ve ti'ech charakteristikach). Nektere ze 111 skupin, 
obvykle s vyssi eetnosti, byly vybrany za jakesi "reprezentanty" (reprezentu
jic} skuplna = skupina od niz se zjiSiavaly rozdily kl1matlckych chara'kteristik 
jiny'ch skupin) a hledal1 jsme skupiny, ktere se od nich neodlisuji ve vice nez 
dvau charakteristikach. Odlisnast vsak nesmela pi'ekroelt u zadne charakteris
tiky smerod,atnou adchylku od aritmetickeha prumeru platneha pro urclty in
terval letnich dnu. V p1'ipade,ze porovnavana charakteristika byla vets} nebo 
mensi, skupina do jedinotky 'za1'azena nebyla. Tak jsme dostal!i jednatky slozene 
z nekolika s'kupin. Nap1'iklad z cel'koveha 'paetu 18 skupin zarazenych pre d -
b /H n e do teple oblasti (s vetsim poctem letnich dnu nez 50) byly vy1voi'eny 
2 vets} jednatky, Z ruchzkaZda OIbsahavala 4-7 skupin. Pi'itam jsme nektere 
skupiny p l' e db e z n e zahrnute dO' mime teple oblasti i p1'es mensi paeet let
nich dnu pi'ielenili k jednatkam tepIe ablasti. Odl1Sovaly se totiz ad pi'edchozich 
pauze Ipactem letnich dnu, zatimco jine 'charakteristiky byly shodne. Na druhe 

~ 1. Souvislosti mazi poCtem letnich dnll a pOi!tem dnll s prfiml!rnou teplotou ~ 10 OC, 
poctem dnll mrarovfch a ledov~ch, prllml!rnou teplotou v lednu, i!ervenci, dubnu 
a fijnu. 
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stran~ pak n~kterti skupiny pi.'edbi:!~n~ zai.'azenti do teplti oblasti (podle po~tu 
letnIch dml) jsme pi'ei'adili k jednotkam s ni~~im po~tem letnich dniL 

Dostali j8me se :postupni:! k tomu, ~e z 18 pi.'edb~~ni:! za1'azenych S'kupin 
v teplti oblasti jsme takto zfskali 2 v~~r jednotky teplti oblasti (s cel'kovym 
'Po~tem 13 skupln). Pi:!t slkupin nebylo mo~no zar,adtt ant k jed1nti jednotce, 
jestl1~e jsme cht~l1 doddet rozdH jen ve dvou charakteTistikiich~ 

V mImi:! teplti oblasti bylo pi.'edM~ne zarazeno 65 skupin (s 'po~tem lemich 
dml ~d 20 do 50). Z nich 52 tedy pi.'eva~nou cast, bylo momo zaradit do osmi 
jednotek. ZbyvajicIoh 13 skupln se vice odl1malo od zakladnich jednotek, 
a proto nebyly prozatim zai.'azeny. 

V chladnti oblasti, kde bylolpi.'edbi:!~ne zai.'azeno 28 skupin (s poctem letnich 
dml ni~~Im ne~ 20), byly vymezeny ctyi'1 jednotky. Pet skupin zu:stalo neza1'a
zeno. 

Cely soubor se 1i1 skupinam1 byl tedy rozdlHen do ctrnacti jednotek (16 
sku pin nebylo mo~no zatim zaradH). Techto ctrnact jednote'k po vykre3leni 
do mapy dahl zA:kladnip1'ehled 0 rozlo~eni makrokl1matickych raj6ml, v nich~ 
je mozna pi.'edpokliidat podobnti hodnoty vybranych klimatickych charakteristik. 
Mista s neza1'azenymii. skupinami ziistala zatIni pochopltelne pra'zdna. Vhodnost 
volby "reprezentujkich" sku pIn a thn i vymezeni jednotlivych raj6nii bylo :vsak 
nutno ovei'it i jinak. 

Hranice kl1matickych oblasti by mi:!ly vest podle naseho nazoru misty, kde 
dochazi k nejvet~Imu Ipo~tu 'zmen intervalii jednotlivych klimatickych charakte
ristik. ZhotoviH jsme proto nejdi'ive mapu, na nI~ byl ~nawrnen pocet zmen od 
jednoho ctvere~ku ke druhtimu. Byla odlisena jedna, dvi:!, t1'l ... a vice ne~ sest 
zmen ze c'trnacti 'kltmatiokych charakteristik. P1'i pi.'echodu z jednoho na druhy 
~tvere~ek doslo maximalne k 11 zmenam, pochopiteln~ v horskych oblastech. 
Hranici sestl zm~n 'ft vIce jsme zvoUli proto, ze vyssi ~etnosti se vyskytO'valy 
malo a l1emo'hly proto vyrazn~ji ovlivnit konecnti vymezeni klimatickych 
oblastI. 

Dale byla zhotovena mapa poctu zmen z jednoho ctverecku na druhy, pi'i ni~ 
ayia kladena dvojnasobml vaha na vybranti charakteristiky, ktere jsme pova
~ova:li za vyznamni:!jsI.Iednalo se roe 0 pocet letnIch dnii, po~et mrazovych 
dnii, opriiml:!rnou teplotu v dubnu, 1'ijnu a lednu,o pocetdnii se snehovou po
kryv'kou a uhm sra~ek ve veget.a~nfm obdobI. Ie zajlmav8, ~e tato mapa, pi'i nlz 
jsme za hranici pouzili osm zmen a vice, se podstatneji neodliSova},a od mapy 
pi.'edchozi, zvliiste pokud si vsimame ro-zmIsteni vi:!tSich cetnosti zmen. Z toh() 
lze U'suzovat, ze techto sedm, podle nas vyznamnejsfch klimatickych charak
teristik, se na vytvai.'eni 'hranic jednotlivych kl1matickychoblastI podilf vy-
razni:!jsi mi:!rou. . 
Dv~ zakladnI mapy, a to map,a poNu zm~n kl1matickych charakteristlk od 

ctvere~ku ke ~tvereCku a mapa rozlo~eril sedmnactl jednotek ria uzeml eech 
a Moravy, mohly jiZ nynf poslomUt k objektivnfmu vymezeni klimatlckych ra
j6nii a oblasti. V mistech, kde se hranlce jednotlivych jednotek 'shodovaly 
s misty velkeho poctu zmen pi'l p1'echoduze ctverecku na ~tvere~ek, byla situa
ce jednozna~na. KUmaticka hranlce byla v techto mfstech nepochyl:m~ vyraz
nl}jsi. K, takovym p1'fpadiim docMzelo pov~tSini:! v clenittim horsktim nebo 
vrchovinntim terlmu. V oblastech s nevyraznou morfologli vsak hran!ce jednotek 
byly mnohdy v mistech, kde doohazelo ke dv~ma a~ trem zmenam p1'i pl'echodu 
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ze ctverecku na ctverecek. Vsimneme-li si vsak poctu zme'll U okolnich ctverec
kii, zjistime, ze k podstatnejsi 'zmene zde dochazi povlovneji. 

Nyni zbyvalo jeste zaradit 18 skupin, u nichz nebyla jejich pi'islusnost k jed
notkam jednoznaana. Pouzili jsme pi'i tom opet marpy poctu zmen od ctverecku 
ke ctv8>relcku a skupiny byly prirazeny k jed:uotkam, k nimz podle t810 mapy na
lezely. Klimatologicke raj6ny byly nyni na mape vymezeny vodorovnymi a 
svislymi carami. Provedli jsme tedy jejich (lpravu podle morfologie terenu a 
raj6ny, u nichz se proopokladalo spojeni, jsme spojili (pi'iloha I). 

V teple oblasti jsme na uzemi eech a Moravy vymezili dYe jednotky oznacene 
T1 ,a T2 (tab 1). Pri srovnani klimatickych charakteristik techto jednotek 
s prumernymi hodnotami klimatickych prvkii, jez odpovidaji padesati az sede
sati letnlm dniim, jsme zjistili tyto vyraznejsi rozdily: 

T1 - se vyznacuje ponekud vyssim poctem mrazovych dnii, nizsimi prumer
nymi teplotami v zime a na jare, vyssimi srazkami ve vegetacnlm a zim
nim obdobi a vyssim poctem dml se snehovou pokryvkou. 

Tabulka 1 
Klimaticke charakteristiky jednotek teple oblasti 

Tl 

Pocet letnich dnn 50- 60 
---' ---_._-----------_ .. _--------------:------
Pocet dnn s prnmernou teplotou :;;; 100 C 160-170 
----------------------- ---------- ------

Pocet mrazovych dnn , 
, 

120-130 
------_._----- -----------_._----- -------

Pocet ledovych dnn 30- 40 

Pritmerna teplota v lednu I -3- 5 
1-------_·_----------- --.----- ------

I Prnmerna teplota v cervenci 17- 19 
--------------------------_ .. - ---

I_P_r_n_m_e_rn_a_' _te_p_l_ot_a_v_d_u_b_n_u ________ .____ __ ____ 1 ___ 7 __ 8 __ 

Prnmerna teplota v i'ijnn I 7- 9 
----------------------1------1------1 
Prnmerny pocet dnn se srazkami ;;; 1 mm 1 90-100 

I-S-ra-'z-k-o-v-y-u-h-r-n-v-e-v-e-g-e-ta-c-n-im-o-b-d-o--b-i------------- J--40-0--4-50-- I-------1 

Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 250-300 

Pocet dnn se snehovou pokryvkou 60- 80 

Pocet dnn zamracenych 110-120 

Pocet dnn jasnych 50- 60 
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T2 - ma charakteristiky vcelku shodne s prumernymi hodnotami, jez odpovi
daji 50-60 letnim dnum. 

V mime taple oblasti bylo vymezeno O'sm jednotek oznacenych MT 1 az 8 
(tab. 2): 

MTl ma prubeh klimatickych charakteristik podobny jako prumerne hod:noty 
odpovidajici 20-30 letnim dnum. 

MT2 ma ponekud nizsi pacet mr,azovych dnu. 
MT3 ma krome nizsiho poctu mrazovych dnll i prumerne vyssi teploty v zime 

a nizsi srazky ve vegetacnim obdobL 
MT4 podoba se az na ponekud vyssi pocet dnu se snehovou pokryvkou pru

meTIlym hodnotam odpovid,ajicim 30-40 letnim dnum. 
MT5 ma pak proti prumerne hodnote odpovldajicl 30-40 letnim dnum vyssi 

pocet mraz.ovych duu, nizsi srazky v zimnim a vegetacnim obdobi a 
vyssi pocet jasnych dnu. 

Tabulka 3 
Klimaticke charakteristiky jednotek chladne oblasti 

I CHI 
I 

CH2 
I 

CH3 
I 

CH4 
I 

Pocet letnich dnll. 
I 

0- 10 10- 20 10- 20 10- 20 

I 

Pocet dnll. s pmmernou teplotou ~ 10° C 80-100 100-120 120-140 120-140 

Pocet mrazorych dnll. 160-180 160-180 140-160 140-160 
-

Pocetledovych dnll. 70- 80 50- 60 60- 70 I 50- 60 

Pmmermi teplota v lednu -6- 7 -5- 6 -4- 5-3- 4 

Prlimermi teplota v cervenci 12- 14 14- 15 14- 15 15- 16 

Pmmermi teplota v dubnu 2- 4 4- 5 4- 5 5- 6 

Pmmerna teplota v Hjnu 4- 5 5- 6 5- 6 6- 7 
~~~-

Pmmerny pocet dnll. se srazkami ~ 1 mm 140-160 130-140 140-160 120-130 

Srazkovy uhrn ve vegetacnim obdobi 600-700 600-700 600-700 450-500 

Srazkovy uhrn v zimnim obdobi 450-500 400-450 450-500 350-400 
-

Pocet dnll. se snehovou pokrfykou 140-160 120-140 120-140 100-120 

Pocet dnll. zamracenych 160-170 140-160 160-170 150-160 
". ._. 

Pocet dnll. jasnych 30- 40 30- 40 40- 50 40- 50 
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MT6 - proti prfim1!rn9m hodnotarn, jez odpovidaji 40-50 letnlrn dniim, se od
I1suje vyssim poctern rnrazov9ch dnii, nlzsimi zimnimi teplotami a vet
sIm poctem dnii se sn1!hovou 'Pokr9vkou. 

MT7 - odpovIda prfim1!rne hoodnot1! klirnatiokych char.akteri's>ti'k pi'i 40-50 let
nich dnech. 

MT8 - rna pak oproti pi'edchoz~rnu vetSipocet mrazovych dnii a mensi zirnni 
sraz'ky. 

V chladne oblasti byly vyrnezeny ctyi'i jednotky oznacene CH 1 az 4 (Tab. 3): 

CHI - rna ponekud kratsi vegetacni obdobi, chladn1!jsi zimu a nizsi zirnni 
srazky, nez by ji podle 'P111rnern9ch hodnot pm 0 -10 letnich dnii pi'islu
sely. 

CH2 rna rovn1!z kratSi vegetacni obdobi, deISi obdobi s rnrazem, chladnejsi 
zirnu, vyssi pocet dnii se srazkarni, vyssi llhrny srazek ve vegetacnirn 
i zirnnirn obdobi a vetsi 'pocet dnii se snehovou 'pokrYvkou. 

CH3 - od odpovidajiciho priirneru se pak lisi vEHsirn poctem ledov9ch dnii, vys
sim poet-em dnii se srazkarni, vyssirni llhrny srazek ve vegetacnirn a 
zirnnim obdobi, v1!tSim poctern dnii se snehovou :pokryvkou. 

CH4 - lisi se prfimeme vyssirni teplotarni ve 'Vsech rocnich obdobich a nizsirni 
srazkarni ve vegetacnim o'bdobi. 

Tanto strucny popis jednotlivych jednote:k a klirnatick9ch oblasti podany za
verern jiste nerniize zcela charakterizovat jejich rnakrokl1rnaticke pornery. Po
drobnejsi lldaje by vsak vybocovaly 'z rarnce teto studie, jez se snazi spise 
o ukazku noveho 'Pi'istu'Pu k otazkarn rnetodlky rnakroklirnatlcke rajonizace. 
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