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MILOS NOSEK

PRISPEVEK K OTAZKAM PREDMETU A UKOLU
SKOLSKE GEOGRAFIE

Pojmem Skolskd geografie a analyzou jeho obsahu se u nés poprvé podrob-
ndji zabyval doc. Tichy*), kdyZ podal vymezeni pojmi metodika geografie, di-
daktika geografie a Skolskd geografie. V ¢lanku vénovaném témto problémam
poukazuje na to, Ze b&Zny termin Skolskad geografie byva rGizné chapén; nékteri
geografové ho ztotoZiuji s metodikou geografie nebo s didaktikou geografie,
jini ho pokladaji za synonymum se zemé&pisnym ufivem 1. a 2. cyklu a jini pak
za shrnujici oznaceni vSech problémi spojenych s vyuéovadnim geografie. V zéa-
véru svého €lanku doc. Tichy uvadi tuto definici 3kolské geografie: ,Skolskéa
geografie je soubornym oznalenim celé problematiky pojici se k vyudovani
zemépisu a ke vSem ¢&innostem toto vyucfovéani dopliiujicim. SlouZi k odliSeni
souboru problémi spojenych v celek zemépisnym obsahem pFizpGsobenym Skol-
ni vyuce a vychové od geografie jako vé&dniho oboru. V uvedeném pojeti neni
védnim oborem a Fadi se k v&dni discipling, jiZ je geografie.“ Na jiném mist3
doc. Tichy piSe: ,Takto vymezenad $kolskd geografie ovSem meni védnim obo-
rem. Ned4d se o ni hovofit ani jako o védé uZité, i kdyZ vyuZiva teoretickych z4-
véri geografie, pedagogiky a dalSich véd pro urCitou spolefenskou praxi —
v naSem piipadé pro Skolni vyuku a vychovu. Védnim oborem je jeji podstatna
¢ast, didaktika zemépisu, kterd se ziskanym materidlem nejen pracuje, nybrz
jej analyzuje a ddle jej zpracovava.“ V takovém chépéni jde podle mého nézoru
0 §kolskou geografii v 8ir§im slova smyslu.

Doc. Tichy uvadi, Ze v pFevaZné vétsiné pripadd, a to i v zahrani¢i, se tohoto
pojmu pouZivd k odliSeni uvedené prcblematiky od geografie jako védniho obo-
ru a dale poukazuje na to, Ze pro jiné pfedméty na stfedni $kole obdoba tako-
vého pojmu neni b&Znd a pouZiva-li se, pak pfedevSim k rozliSeni udiva stie-
doskolského od vysokoSkolského, nikoli vSak od pfedmétu jako védniho oboru.

Zatimco s pojmem S$kolskd geografie a jeho obsahem, jak je definoval doc.
Tichy, je moZno 'souhlasit, nepovaZuji za opodstatnény nézor, Ze by oznaceni
Skolskd matematika, chemie apod. odliSovaly jen stfedo$kolské uéivo od vyso-
koskolského a nikoli od matematiky, chemie apod. jako védy, zatimco v p¥i-
padé geografie by 8lo o rozliSeni od geografie jako védy. Stdlo by za uvahu,
zda préavé tento nézor meni jednou z pFi¢in neradostného postaveni geografie
na stfedni Skole; tuto domnénku 'se zd& potvrzovat lep8i postaveni jinych pfed-
méth stfedni S§koly pfed geografii.

VySe uvedeny néazor na Skolskou geografii je také patrné pri¢inou toho, Ze

*) O. Tichy: Nauka o vyutovani zemépisu. Dé&jepis a zemé&pis ve 3kole, rod. 4, ¢is. 2.
1961—1962, str. 34—36.
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se misto oznaceni Skolskd geografie pouZivad oznaceni ,zemé&pis jakoZto vyuco-
vaci predm&t“ a Ze se stfedo3kolské geografii prisuzuji i takové tkoly, které
geografie jako ve&da nemd. Nap¥. podle Dymy*) vyb&r pcznatkili ze soustavy
geografickych véd je zékladnim znakem zemépisu jakoZto vyucovaciho pred-
mé&tu. Jeho hlavni tkoly pak podle uvedeného autora spocivaji v tom, aby vy-
bavil Zdka ur¢itym mmoZstvim zemé&pisnych poznatkil, aby naucdil Zka geogra-
fické metod& mysSleni a aby vytvoril politicko-mravni, esteticky a citovy postoj
ke skute¢nosti. Jak v dalSim chci uk§zat, nelze zejména takto definovany vy-
klad tkolt takto chdpaného vyudovani zemépisu.povaZovat ani za dplny, ani
za vystiZny a pfesny.

Je nasnadé, Ze i ostatni stfedoSkolské pFedmé&ty maji problémy podobné t&m,
jeZ pro Skolskou geografii definoval doc. Tichy a Ze také v geografii existuje
obdoba rozliSeni uéiva stfedoSkolského od vysokoSkolského, jak to zndme napft.
u prirodovédnych predmé&td st¥edni Skoly. Je vS8ak t¥eba mit na mysli, Ze i vy-
sokoSkolskd geografie pro studium pedagogického a kone&né& i odborného
sméru je jen ur€itym vyb&rem geografické latky potFebné pro ucitele ¢i profe-
sory stfedni Skoly. To se samozFejmé& tyk4 i jinych studijnich obori.

Domnivdm se, Ze vedle terminu $kolskd geografie v 8ir§im slova smyslu je
tfeba uvaZovat pojem $kolskd geografie v uZ$im slova smyslu, ktery je soucCdsti
Skolské geografie v $ir§$im slova smyslu a ma podobny vyznam jako Skolské
chemie, fyzika atp. Tomuto pojmu podle obsahu zFejmé& odpovidd rusky termin
,geografija v §kole“. Tak v sov&tské Kratké geografické encyklopedii**) se do-
viddme, Ze geografie ve Skole je jeden z ucéebnich pFfedméth stifedni $koly, je-
hoZ tkolem je podat Z4klim vSeobecné& vzdé&ldvaci $koly systematické znalosti
zdkladl fyzické a ekonomické geografie. V SSSR existuje jeSté dalsi, podrob-
né&jsi vymezeni naplné 3kolské geografie, a to na zéklad& prvniho a druhého
cyklu $kol. Tak napfiklad tdkolem Skolské geografie pro prvy cyklus Skol je
podat uzavieny okruh geografickych znalosti o pf¥irodnim prostfedi, o obyvatel-
stvu a jeho hospodéfské &innosti a o fyzicko-geografickych a hospodéarsko-geo-
grafickych pomérech jednotlivych kontinentd a predevSim SSSR. Hlavnim
tkolem Skolské geografie druhého cyklu jsou predevSim hospodéarsko-geogra-
fické poméry SSSR, socialistickych statd a v§znamné&jSich statd svéta. Nemohu
fici, Ze bych s podobnym dé&lenim stfedoSkolské latky bezvyhradné souhlasil,
je véak na tomto p¥ikladu moZno ukézat, co je na ném sprdvné a poucné. Pre-
dev$im .je to ta okolnost, Ze nejde o jakykoli vybér urcitého mnoZstvi zemé&pis-
mych poznatkdi, nybrZ o promysleny vyb&r latky, ktery miZe Zadkdm prvniho
a druhého cyklu $kol poskytnout systematické znalosti z fyzické a hospodaiské
geografie. P¥ednosti tohoto definovani obsahu a cile $kolské geografie je pak
to, e se ji mepi¥isuzuji takové tkoly, které ji nejsou vlastni nebo které miZe
plnit jen okrajov&. Samoziejmé& je Z&douci, aby se Z&ci nau€ili zdkladnim geo-
grafickym metoddm a geografickému mySleni. Politicko-moralni vychova musi
samozfejmé& prolinat celym procesem v§chovy ma st¥ednich Skolach, tedy vSemi
pfedmé&ty, a neni tedy specifikem geografie. Neni vhodné a nutné v geografii

*) M. Dyma: Prestavba 3koly a vyulovéni zemépisu. Z tecrie vychovy a vyulovani
Shornfk pedagogickych studif. NCSAV, Praha 1962.

**) Kratkaja geografiteskaja enciklopedija. Hlavni redaktor A. A. Grigorjev. GSI ,,So-
vétskaja enciklopedija®“, Moskva 1960.
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vyulovat 1atku, kterd prislusi jinym predmé&tiim, jako obfanské nauce, historii
atp., na Gkor podédvani vlastni geografické latky. Vychova estetického a cito-
vého postoje ke skutetnosti v geografii je ovSem téZko splnitelnym tkolem.

UvaZujeme-li tedy takto Skolskou geografii v uZS$im slova smyslu, vidime,
Ze existuje velmi tzky vztah mezi ni a teorii vyudovani geografie, a to zejména
v tom smyslu, Ze teorie vyudovédni geografie se predevSim zabyva tim, jak
piedat obsah poznatkli stFedoSkolské geografie Zakdm stFednich $kol. Tento
ikol, kter§ mnoho metodikd gecgrafie povaZuje za hlavni a dokonce jediny svij
ikol, vyvstal v minulosti pFed tehdej$i metodikou a zlstdva i naddle dileZitym
dkolem i v moderni, na v&decké zdklady postavené teorii vyucovani geografie.
NemiiZe vSak zlistat Gkolem jedinym; teorie vyu€ovani se musi zabyvat také
otdzkami vztahu mezi geografii jako védou a $kolskou geografii. Domnivam se,
Ze v soucasné dobé je to tikol dokonce prvorady, jehoZ FeSeni si vynucuje Zhavd
soucasnost rozvoje védy a soufasné ekomomické a jpolitické poméry. V minu-
losti nebyly tyto tkoly tak aktudlni. AZ do konce druhé svétové valky se vé-
decky pokrok v geografii neprojevoval tak vyrazné, aby musely byt zésadné
ménény celé oddily u€ebni l4tky na stfedni Skole s vyjimkou politickych zmén
na mapé svéta. Proto pojeti i obsah naS$i $kolské geografie ustrnul a toto dé-
dictvi minulosti bylo dokonce riznymi Skolskymi reformami v minulosti zde-
formovéano. Jsme bohuZel dosud v situaci, kdy celd Fada pracovnikli v metodice
vyucovani geografie povaZuje dosavadni osnovy a uc€ebnice za nemé&nné a ne-
dotknutelné, coZ je pravé tfeba povaZovat za brzdu v metodické praci. P¥i nej-
rizné&jsich vyzkumech v teorii vyu€ovani je jisté nutno k dosud platnym osno-
vdm a ufebnicim pf¥ihliZet, avS8ak nikoli je nekriticky pfijimat, podFizovat se
jim, nybrZ po védecky provedeném a zpracovaném fprizkumu poddvat névrhy
na zmeény osnov a pojeti u€ebnic.

Takova €innost je nutné tim vice, Ze dnes mastala jind situace, odi$na od po-
mérd v minulosti. Bouflivy vyvoj vSech geografickych disciplin obohatil sou-
Gasnou geografii novymi poznatky, postavil jeji discipliny na mnové zéaklady,
prohloubil kvantitativni metody geografické analyzy a syntézy a pFinesl nové
nézory a nova pojeti akolli geografie a jejich dil¢ich disciplin. Také naSe nova
politicko-ekonomickéa situace stavi pfed Skolskou geografii nové ukoly a po-
skytuje nové moZnosti jejiho rozvoje.

Teorie vyudovani geografie mf%e v tomto dlouhodobém procesu sehrdt vy-
znamnou roli. Objem a obsah geografie jako védy je ddn totiZ soufasnym sta-
vem vyvoje a pokroku geografického vyzkumu, zatimco objem a obsah $kolské
geografie je ddn konvenénim vy¢b&rem. V prvém piripadé& jde o objektivni sku-
te¢nost, v druhém pak o subjektivni vybér 1atky, ktery nemusi zdaleka vystiZné
odréZet vySe zmin&nou objektivni skuteénost. Nazory na tento vyb&r mohou byt
subjektivn® velmi rozdilné; €asto nejsou hlediska vyb&ru latky provéfena, a
proto je tfeba takovy vyb&r postavit na védecké zdklady. Je to préavé teorie
vyudovani geografie, kterd by méla stanovit védeckou metodou takovd hlediska,
aby podle nich provedeny vyb&r stFedoSkolské latky splnil pfedeviim naukové
cile a pFipravil absolventy nasich §kol pro dal$i jejich préaci a studium rtznych
oborll na vysokych $kolach. Rozdéleni vybrané latky do jednotlivych ro&nikl a
jeji konkrétni zpracovani je pak dalSi etapou této prdce. Takového tkolu se
ovSem miiZe Usp&Sné zhostit kolektiv takovych odbornikd v teorii vyufovéni
geografie, ktefi jsou v hlub§im kontaktu s jednotlivymi geografickymi disci-
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plinami. Chtél bych v této souvislosti pcukédzat na nékolik acpektid, ke kterym
by se mé&lo pFi takové préaci prihliZet.

PFi vymezovéni obsahu strfedoSkolské geografie se nelze opirat jen o rozbor
zahrani¢nich stfedoSkolskych uclebnic, i kdyZ takovy rozbor je jisté dbleZity
a miZe byt i dobrou pomickou zejména p¥i kome&né redakci vyb&ru latky.
Tyto stfedoSkolské ucebnice totiZ nemohou dat pfedstavu o skute¢ném obsahu
geografie jako védy, mohou vS8ak byt signdlem, v ¢em jsme u nés napiiklad ve
stfedoSkolské geografii pozadu. DileZité je studium zahrani¢ni moderni védecké
geografické literatury a konfrontace s literaturou na$i. Takto ziskané poznatky
je pak tfeba uvést do jednotné soustavy a dikladné& provéfit rizné nédzory na
pojeti geografie, jeji strukturu a jeji postaveni, tkoly a jeji prakticky vyznam.

Vlastni vybér 1atky Skolské geografie by mé&l byt takovy, aby vedle systema-
tickych znalosti z fyzické a hospodarské geografie plnil také vSeobecné&jsi na-
ukové cile. Do této etapy vyzkumu by mélo patFit jednak studium potfeby uréi-
tych poznatkd z diléich predmétd geografie pro pochopeni d&ji a jevd jinych
geografickych disciplin. SloZit&jsi, avSak také dileZité je stanoveni vyznam-
nosti geografickych poznatkli pro jiné stfedoSkolské pfedméty i vyznamnosti
poznatkll jinych predméth stF¥edni Skoly pro pochopeni geografickych jevi a
dé&ji. Je moZné, Ze se nékomu muZe zdat tento tikol maéalo potf¥ebny, protoZe se
domnivd, Ze tyto okolnosti jsou zndmy z minulosti. Nezapominejme vSak na to,
Ze se také obsah a néplii i pojeti jinych pfedméti méni. Vyznamnym tkolem
je téZ prizkum potFebnosti a daleZitosti urditych geografickych poznatkii pro
béZny obfansky Zivot a pro studium na vysokych Skcldch. Sem nepat¥i ovSem
jen studium geografie na prirodovédeckych a pedagogickych fakultach, ale také
studium na jinych vysokych $§koldch. Na Fadé naSich vysokych $kol se na mno-
ha geografickych znalostech stavi ¢i nékteré geografické discipliny jsou na
téchto Skoldch rozvijeny; napfiklad hospodarskd geografie ma vysokych Sko-
lach ekonomickych, meteorologie, klimatologie, hydrologie, pedologie a geo-
grafie plid na vysokych Skoldch zemédélskych a na technikdch pro odvétvi
architektury, urbanismu a tzemniho pldnovéani, pro smér hydrotechniky, vod-
niho hospodéfstvi a melioraci, kartografie na vojenskych uéiliStich atd. P¥i
pln&ni t&chto tkold bude ovSem tFeba piihliZet k modernim n&zorim na cel-
kovy obsah a zamé&¥Feni vzdélani lidi budoucich generaci.

Zde nastinéné tkoly stojici pFed nas$i Skolskou geografii nejsou ani jedno-
duché, ani kratkodobé. Jejich postupné splnéni miiZe p¥inést to, co naSe Stfe-
doskolskd geografie potfebuje. Mcderni a metodicky na vysoké tdrovni stojici
udebnice geografie.
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