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Roénik 1966 @ Cislo 4 @ Svazek 71

BRETISLAV BALATKA—JAROSLAV SLADEK

‘ - EXTREMNI VODNOST )
V HYDROLOGICKEM ROCE 1965 V CECHACH

Na rozdil od pFedeSlych let 1963—1964, které byly srdZkové i odtokové pod-
primé&rné, byl hydrologicky rok 1965 charakterizovdn mimo¥fddné velkou vod-
nosti. V hydrologickém roce 1965 odtékalo’ Labem v D&&in& prim&rn& 492
m3/s (161 % dlouhodobého priim&ru z obdobi 1931—1960). V povodi &eskoslo-
venského Labe jako celku predstavuje pratokové &tvrty nejvodné&jSi rok od
r. 1850 (jen hydrologické roky 1941, 1926 a 1940 byly vodné&jsi). V extrémnim
hydrologickém roce 1941 &inil prim&rny ro&ni pritok v D&&in& 682 m3/s (223
procent dlouhodobého priiméru). Z hlediska atmosférickych srdZek byl hydro-
logicky rok 1965 rovn®Z nadnormdlni — thrn srdZek pro tzemi Cech &inil
792 mm (116 % normé&lu z obdobi 1901—1950). Podstatny rozdil mezi relativ-
nimi hodnotami odtoku a srédZek byl zplGsoben nadnormé&lnimi srdZkami v jar-
nim obdobi, k nimZ doslo bezprostfedn& po obdobi odtoku vody z tajiciho sné&hu,
takZe odtokovy koeficient byl pomé&rné& velky (na Labi v D&Cin& 0,38 proti
normélni hodnot& 0,29). NadlepSovaci G€inek nédrZi na vltavské kaskadé se
projevil vyrazné zejména v Fijnu a v Gnoru. Absolutn& i relativné nejvlhéim
mésicem byl kvéten, kdy spadlo na tzemi Cech 148 mm srdZek (228 % nor-
maélu), absolutn& i relativn® nejsu3s$i byl Fijen s 10 mm srdZek (19 % normélu).
Ostatni mé&sice byly sraZkové vétSinou nadnormélni s vyjimkou srpna (58 mm,
74 % normélu) a prosince 1964 (27 mm, 57 % normé&lu). Kv&ten a jarni obdobi
jako celek (bfezen aZ kvdten) s 277 mm sraZek byly na tzemi Cech v r. 1955
sréZkové nejbohat$i za poslednich 90 let; vegetalni obdobi 1965 (duben aZ
zafi) s 556 mm za tutéZ dobu bylo Sesté nejvlhéi po letech 1890 (616 mm), 1897
(571 mm]), 1899 (570 mm]), 1926 (560 mm) ‘a 1882 (558 mm]), hydrologicky rok
1965 vSak aZ desdty (nejvice srdZek za poslednich 90 let zaznamenaly hydro-
logické roky 1941 — 884 mm — a 1926 — 864 mm)].

Ro¢nimu chodu srdZek na tzemi Cech neodpovidal vZdy pribgh prim&rnych
madsi¢nich priitokdi Labe v D&Ein&. Nejvétsi nesoulad byl u Fijna, kdy protékalo
Labem v D&Giné& primérnd 175 m3/s (80 % dlouhodobého Fijnového praméru),
aCkoliv srdZky byly v tomto mésici hluboce podnormaélni. Uplatnily se zde jed-
nak mirng madnormdélni srdZky v predchozim mé&sici, jednak vliv vltavskych
nadrZi, které vypoustély vice vody neZ do nich pfitékalo. Jejich vlivem se rov-
néZ znaéné zvétsily primé&rné mésiéni prhitoky Labe v Dé&Ein& v prosinci 1964,
kdy byly srdZky na rozdil od priitoku podnormélni, a v studeném tinoru 1965,
kdy spadly pomé&rn& vydatné sraZky prevd’n& v podob& snshu, ktery zfstal
leZet. Pfesto byl dnorovy pritok Labe v D&Ein& podprimérny a Gnor predsta
vuje relativnd nejménd vodny mésic. Cervnovy extrémné velky pritok Labe

v D&ging (1222 m3/s, 495 % dlouhodobého Eervnového priméru) na rozdil od
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jenom mirn& nadnormélnich srdZek (96 mm, 125 % c¢ervnového normaélu) lze
zCasti vysvétlit tim, Ze voda z vydatnych srdZek na konci kvétna odtékala
Labem jeSté v prvnich ervnovych dnech. OpoZdovéani vodnosti oproti sraZkdm
bylo nejpatrnéjsi u letnich a podzimnich mésicl (fervna aZ Fijna). Povodiiové
stavy byly zaznamenédny na Labi v D&Ciné& v bfeznu, kvétnu a Cervnu. Nejvétsi
povodiiové viny se vyskytly v dlouhém obdobi mezi 31.V. a 18. VI. s vrcholovym
pritokem 13. VI. 1940 m3/s, coZ odpovida téms&F 3leté vods. Kvétnovd povodiiova
vlna dosdhla hodnoty 1leté vody (kulminaéni priitok 13. V. 1560 m3/s), kdeZto
povodiiova vina koncem bfezna (28. III.) dosdhla jen 1460 m3/s. Ro&ni thrny
sraZek se v hydrologickém roce 1965 pohybovaly zhruba mezi 90 a 150 %
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1. Diagramy primé&rnych mé&si¢nich priitokit v m3/s v hydrologickém roce 1965
na stifednim Labi a pfFitocich ve vztahu k dlouhodobym mési¢nim pramé-
riim. Sikméa 3rafura — nadpriimérné hodnoty, teckovand — podprimé&rné
hodnoty; plnd ¢ara — praimérny pritok v hydrclogickém roce 1965, Céar-
kované — dlouhodoby primérny ro¢ni priitok (za obdobi 1931—1960).
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normélu, prim&rné ro&ni pritoky kolisaly mezi 100 a 240 % dlouhodobého pri-

méru. Relativné nejsussi byly s., sv. a z&84sti z. Cechy, relativn& nejvlhéi jz., j.
a jv. Cechy.*)

Vitava a jeji pfitoky

Hodnoty primérnych mési¢nich pritokfi na horni Vltavé v Bi¥ezi podstatné
ovlivnily manipulace na nadrZi Lipno I. Primérny pritok v hydrologickém roce
1965 byl 28,8 m3/s (140 %]). Z diagramu vyplyva, Ze vyrazn& nejvodndjsi byly
kvdten a Cerven. V &ervnu protékalo VItavou v Bfezi 75,3m3/s (474 %). Jen
0 mélo méné& vodny byl kvéten s 67,2 m3/s (302 %) s bohatymi sraZkami (Vy3si
Brod 205 mm). U ostatnich mési¢nich pritok se projevil retenc¢ni tdéinek na-
drZe Lipno I, takZe primérné pritoky vSech ostatnich mé&sicli se pomé&rn& malo
1i81 od dlouhodobych priméra. Nejzietelné&ji se to projevilo u jarnich mésici,
zejména u dubna, kdy pFes nadnormalni sra?ky a silné tani sndhu na Sumavé
se primérny mésicni pritok rovnal dlouhodobému priméru. Listopad je abso-
lutné& i relativn& nejméné vodnym mésicem na horni VItavé (12,0 m3/s, 83 %)
pfesto, Ze v tomto i pfede$§lém mésici byly nadnormélni srdZky. Vypous§t&ni vody
zadrZené v této dob& nddrZi Lipno I zvétSilo primérné mési¢ni pritoky ve
vSech zimnich mé&sicich a v ¥ijnu, ktery byl pritokové pFes nepatrné srdzky
mirn& nadprimérny (12,6 m3/s, 113 %].

Upln& odlidny rdz z hlediska vodnosti mé&la Malse, patfici k relativnd nej-
vodnéjSim €eskym tok@im v hydrologickém roce 1965. Primérny roéni priitok
v Roudném byl 15,0 m3/s (219 %). Na pribshu priim&rnych mésiénich pratoki
jsou ziejmé& 3 odliSnd obdobi. Od listopadu do Gnora jsou primérné mésiéni
pratoky s vyjimkou Gnora zna¢én& nadprimérné vlivem vydatnych srdZek v ¥ij-
nu a listopadu 1964. Bfezen aZ Cerven byly extrémné vodné, absolutn& i rela-
tivné nejvodnsj$i byl &erven (40,3 m3, 572 %), kdy doSlo nasledkem vydatnych
a dlouhotrvajicich des$tli (zejména koncem kvétna a zaddtkem Cervna) k po-
vodni s kulminaci 6. VI. (118 m3/s) v hodnot& 3leté vody. Témé&F stejné hodnoty
doséhl vrchol povodiiové viny koncem kv&tna (30. V. 117 m3/s). Misty pfesahly
mésitni srazkové Ghrny vysku 200 mm: Pohorskd4 Ves—Leopoldov 206 mm
v kvétnu, Horni Stropnice—Hojnd Voda 214 mm v ¢ervnu. Zbyvajici 4 mésice
byly pritokové podprimérné — nejménd& vodny Fijen (3,93 m3/s, 71 %).

Na VItavé v Hluboké n. VIt. se na vodnosti Vltavy projevil vliv MalSe vzris-
tem relativni vodnosti vzhledem k Bfezi u primérného rocniho pritoku
(48,4 m3/s, 161 %) a u listopadu, prosince a zejména u dubna a Servna. Stejn&
jako v Bfezi byl i v Hluboké n. VIt. relativn& nejméné& vodny Cervenec
(31,6 m3/s, 83 %). Na rozdil od ostatnich jihoCeskych tokil byla nejvétsi povod-
nova vlna zaznamenédna v Hluboké n. VIt. 30. V. (kulminace 337 m3/s), coZ od-
povidd maximélnim srdZkdm v povodi horni Vltavy v kvétnu.

LuZnice pfedstavuje jednu z relativné& nejvodngjsich fek v Cechach (primér-
ny rodni pritok v Bechyni 49,5 m3/s, 210 %). Priibéh primé&rnych mésidnich
pritokl se odliSuje vyraznéji od poméri na Vltavé v Hluboké n. Vit. v tom, Ze
¢ervenec byl na LuZnici silnd nadprimérné vodny (57,4 m3/s, 301 %), coZ od-
povida vydatnym srdaZkam v &ervenci, zejména v povodi NeZarky, kde byl misty
¢ervenec srdzkové nejbohatS$im mésicem (Palupin 17. VII. 101,5 mm). Nejvétsi

*} Udaje v % uvadéné v textu vyjadifuji pom&r mezi mé&si¢nimi a ro&nimi hodnotami
priutokt a srdZek v hydrologickém roce 1965 a dlouhodobymi mé&siénimi a ro¢nimi
praméry (normély) z obdobi 1931-—1960.
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meésiéni srdZkovy thrn zaznamenal Jindfichiv Hradec v kvétnu (202 mm). Nej-
vodné&jsi byl na LuZnici podobn& jako na Malsi erven (127 m3/s, 675 %), re-
lativng nejméné& vodny na rozdil od Malse tnor (19,3 m3/s, 65 %). Kromé
Gnora byl jedinym priitokové podprimérnym mésicem na LuZnici Fijen. Povoderi
na LuZnici byla v €ervnu a byla charakterizovdna dlouhym trvanim. Jeji kul-
minace nedosédhla ani hodnoty 5leté vody (10. VI. 228 m3/s].
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2. Diagramy primé&rnych mési¢nich priitokii v m3s v hydrologickém roce 1965
na Vitavé a piitocich ve vztahu k dlouhodobym mési¢nim pramérim.
Sikmé 3rafura — nadpriimé&rné hodnoty, tetkovand — podprimérné hod-
noty; plnd ¢ara — priamérny priitok v hydrologickém roce 1965, Earko-
vang — dlouhodoby primérny ro¢ni pritok (za obdobi 1931—1960).
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Otava ve srovnédni s LuZnici byla pritokové relativné pon&kud mén& vodnd
(prim&rny ro&ni pritok v Pisku 40,6 m3/s, 180 %), pFesto vSak byla v hydro-
logickém roce 1965 vodné&j$i neZ v extrémné& vodném roce 1941. Na diagramu
Otavy v Pisku je patrnd shoda s analogickym diagramem LuZnice v Bechyni,
jediny v&tsi rozdil je u €ervence, ktery byl pritokové jen mirn& nadprimérny.
V pofadi vodnosti prvni byl op8t &erven se 111 m3/s (447 %), nejmensi priitok
mél Fijen s 12,3m3/s (75 %). Na hornim toku Otavy byl absolutn& nejvodn&jsi
kvéten (v SuSici 38,2 m3/s) v souhlasu-s vydatnymi srdZkami v této oblasti
(Prasily 246 mm, Churéaiiov 241 mm, Dcbrd Voda-Hirka 234 mm, Modrava
213 mm, Javornik 201 mm]), kdeZto na stfednim a dolnim toku &erven, pfi¢emZ.
rozdil mezi hodnotami primérnych mésiénich pratok@i obou mésich vzriista
smérem po toku. Je to proto, Ze na stfednim a dolnim toku (na rozdil od hor-
ské oblasti Sumavy) byl srd¥kovd nejbohat$i erven. PFi porovndni vodnosti
v jednotliv§ch profilech pozorujeme postupné vzrlistani relativni vodnosti s vy-
jimkou nejhofejSiho toku, kde mezi Modravou a Rej$tejnem dos$lo naopak
k poklesu relativni vodnosti (ze 157 % na 123 %). Relativn& nejvodn&jSimi p¥i-
toky Otavy byly Blanice (prim&rny ro&ni pritok v HePfmani 8,96 m3/s, 212 %)
a Lomnice se Skalici (okolo 220 %). Nejv&t§i povodiiovd vlna na Otavé v Pisku
se vyskytla v Servnu (11. VI. 289 m3/s) a dosdhla hodnoty 4leté vody. Druhé
nejvdt§i povodiiovd vina se vyskytla koncem kvé&tna s kulminaci 225 m3/s (30.
V.). RoZmitdl-Zaldny zaznamenaly v kvétnu 212 mm sréZek. .

Svérdzny charakter vodnosti méla S&zava s primé&rnym ro&nim pritokem
v PoFiéi n. S. 44,2m3/s (182 %). Nejvodn&jsi byl &erven se 101 m3/s (515 %),
druhym absolutn® nejvodn&j$im mésicem byl bfezen nésledkem té&ni snéhu
(89,8 m3/s), kdeZto kv&ten byl aZ tfeti. Je zajimavé, Ze primérny m&si¢éni pri-
tok v dubnu a v &ervenci dosdhl stejné hodnoty, atkoli srdZkové poméry obou
mésich v Posdzavi byly podstatné& odli$né, vlivem odtoku vody z tajictho sn&hu
ve vy88ich polohdch v dubnu a vlivem velmi nerovnomérného rozloZeni srdZek
v ¢ervnu a zejména v &ervenci. Mé&si¢ni srdZkové dhrny v povodi Sazavy v kvét-
nu, ¢ervnu a &ervenci byly nadnormélni a vzdjemné& se p¥ili§ nelisily. V kvé&tnu
nedos$lo na rozdil od vé&tSiny povodi ostatnich &eskych fek k v§raznému ze-
sileni srdZkové Cinnosti kolem 20. V. Pom&mmné& méné& pr3elo v druhé poloviné
¢ervna a v prvni polovin& fervence. Velkd vétSina €ervencovych srdZek spadla
“kolem 17. VII. v podob¥ pFivalov§ch detl, které misty dosdhly rekordnich
ghrnd v r. 1965 na tzemi Cech (Pelhfimov zaznamenal 17. VII. 114,0 mm, Jan-
kov—]Jankovskd Lhota-112,2 mm, Kozmice 106,2 mm, BeneSov 99,8 mm, Ledeé-
ko 95,0 mm, Dolni Kralovice 86,5 mm, Stoky 83,3 mm). Maxim&lni &ervencové
srd¥ky zasdhly predevdim povodi Zelivky (mési&ni Ghrn srdZek v Pelhfimové
dosahl 205 mm) a vyvolaly vznik vyrazné povodiiové viny, kterd kulminovala
v PoFi&i n. S. 19. VIL. (382m3/s) a dosdhla hodnoty asi 4leté vody. K nejvét-
§imu rozvodnéni do3lo na Zelivce, kde v Dolnich Kralovicich protékalo 18. VII.
maxim4lng 149 m3/s, coZ odpovida 8leté vodd. Naproti tomu ostatni povodiiové
viny na S&zavé nedosihly zdaleka hodnoty Cervencové velké vody. Cervnova
povodiiovd vina s kulminaci 240 m3/s (7. VI.) pomé&rn& dlouho doznivala, po-
dobné jako v bfeznu, kdy byl vlivem odtoku vody z tajiciho snéhu poné&kud
v&tsi pritok a s del$i dobou trvani neZ v &ervnu (kulminace 20. III. 254 m3/s).
- Na rozdil od fek s. a v. Cech nedosdhla kvétnovd povodeii hodnot povodiiovych
vin v zmin&nych mésicich a méla dva vrcholy (12. a 31.V.). Podobné& jako na
vétSiné jihofeskych tokl méla Sdzava v Pofi¢i n. S. jen dva mésice pratokové
'podpramérné (dGnor s 60 % a Fijen se 75 %). Pon&kud odli¥né rozloZeni vod-
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nosti jednotlivfch mésicd m&la S4zava nad Gstim Zelivky, kde ve Zruéi n. S.
byl absolutn® nejvodné&j§i biezen (36,6 m3/s, 215%) t&sn& pred d&ervnem
(36,2 m3/s, 584 %), pfitemZ duben a kv&ten még&ly pribliZn& stejnou absolutni
vodnost a Cervenec byl z hlediska pofadi absolutni vodnosti aZ paty. Celkové
1ze pozorovat vzriist relativni vodnosti na Sézavé smérem po toku, coZ vyrazné&
ovlivnila Zelivka, u niZ v Dolnich Kralovicich protékalo v ro¢nim priiméru
12,2m3/s (188 %). Je charakteristické, Ze kv&ten, Cerven a Cervenec mély pri-
bliZné stejny primérny mésiéni pritok (23,1; 24,2; 24,9), coZ pln& odpovida
rozloZeni a intenzité srdZek v povodi Zelivky. Jako u jediné v&tsi reky v Ce-
chéach byl na Zelivce &ervenec nejvodngj$im mésicem (494 %).

Odtokové pomeéry Berounky v Dobfichovicich uréila vyrazné& rozdilnd vodnost
jejich jednotlivgch pfitokd. Primé&rny priitok v Dobfichovicich byl 58,9 m3/s
(165 %}). V obdobi listopad—tnor dochézelo k postupnému zmen$ovani pratokd
vlivem suchého obdobi z pFedchoziho hydrologického roku, kdy Berounka pa-
tfila k nejménd vodnym Fekdm v Cechach. Tyto mé&sice byly pratokovd silnd
podpriim&rné s absolutnim minimem v listopadu (17,2 m3/s) a s relativnim mi-
nimem v dnoru (25,2 m3/s, 49 %). Pritoky ostatnich mésici jsou nadpriim&rné
krom& srdZkové& chudého Fijna, ktery v3ak v disledku v&t$i vodnosti p¥edcho-
zich ma&sict byl pritokovd podprimérny jen mirné. Extrémn& vodny byl ferven
(180 m3/s, 607 %). Téni snshové pokryvky ve stfednich polohédch vyvolalo silné
zvétSeni priitoku v bfeznu (120 m3/s), ktery byl pritokov& druh§ v roce. Nej-
v&t$i povodiiovd vina byla zaznamenéna v &ervnu, trvala od 30. V. a vyznivala
aZ kolem 20. VI.; kulminovala 11. VI. (416 m3/s), ani¥ dosdhla hodnoty 2leté
vody. Druh4 nejvét$i povodiiovd vina se vyskytla pFi tédni snéhové pokryvky
v bfeznu; kulminad&ni priitok 20.III. 366 m3/s nedosdhl ani hodnoty 1lleté vody.
Kvétnova kulminace 30.V. (333 m3/s) byla jen nepatrnd mensi.

V souhlasu se srdZkovymi pomé&ry jsou patrné znacéné rozdily ve vodnosti
jednotlivych pFitokli Berounky, zejména u Fek Plzeiiské panve. VSeobecn& vzris-
tala vodnost od Z k V, takZe relativné nejmén& vodnd byla MZe, nejvodné&jsi
Klabava. M%e nad Plzni pfedstavuje s 9,62 m3/s (112 %) jednu z relativn& nej-
méné vodnych Fek v Cechdch v hydrologickém roce 1965. Tato mal4d vodnost
byla ovlivn&na hlavn® malymi pritoky v zimnim obdobi (30—50 %). Na MZi
v Plzni byl kvéten pratokové slabSi neZ duben. Podobny pribéh primérnych
mésiénich pritokd mdla Radbuza v Liticich (prdm&rny roéni priitok 7,0 m3/s,
131 %), kde vSak priitoky v zimnim obdobi se vice p¥ibliZily prim&rnym hod-
notdm. V&tsi vodnost vykazuje Uhlava (priim&rny rodni priitok ve St&novicich
9,8 m3/s, 173 %), u niZ mal jiZ kvéten vdtsi primérny pritok neZ duben vlivem
srd¥ek v hornim povodi (Spi¢dk v kvétnu 230 mm) a listopad 1964 byl priito-
kové primérny. Na Uslavé v Koterové (primérny ro¢ni priatok 7,4 m3/s, 210 %)
byl kvéten jiZ druhym nejvodnéjSim mésicem v roce za mimofddné& vodnym
gervnem, ve kterém byla Uslava relativnd nejvodn&j$im tokem v Cechéach
(23,9 m3/s, 963 %). Povodn& na Uslavé v gervnu (kulminaéni pratok 10. VI.
113 m3/s) dosahly hodnoty vice neZ 15leté vody. Z fek Plzeiiské p&nve méla
normélnd pritokové nejmén& vodnad Uslava nejvétsi povodiiovou vlnu. Jestd
vetsi relativni vodnost zaznamenala Klabava (primérny ro¢ni pratok v Nové
‘Huti 5,0 1g%s, 242 %), kterd predstavuje relativné nejvodn&jsi esky tok. Na
rozdil od plzeiiskych Fek byla povodeil jiZ pofatkem ¢&ervna (prim&rny denni
pritok 2.VI. 58,1 m3/s), podruZzné pritokové maximum se objevilo 17. VI. (pra-
mérny denni pritok 39,9 m3/s). Pfes tyto vyrazné povoditové viny nedosdhl
primérny mésiéni pritok v &ervnu hodnoty kvétnového pritoku (12,5 proti
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16,8 m3/s). Vydatné ervencové srazky v povodi Klabavy (StraSice s m&si¢nim
dhrnem 214 mm) privalového rdzu (17. VII. Stragice 96,0 mm, Dob¥iv 85,5 mm)
zvétSily primérny mésiéni pritok na Klabavé tak, Ze tento nejmensi tok Plzeii-
ska byl v Cervenci absolutn& nejvodné&jsi (7,22 m3/s). P¥ivalové sraZky zasdhly
i povodi MZe nad Plzni (Rad¢ice 17. VII. 84,5mm]). Cervencovd povodeii na
Klabavé je jednou z nejvt§ich v Cechdch v hydrologickém roce 1965. V Nové
Huti byl 18. VII. zaznamendn vrcholovy pritok 206 m3/s (tj. podstatné vice neZ
100let4 voda, ktera &ini 147 m3/s). Pramérny denni pritok byl 13. VII. 91,0 m3/s.
Podobny réz vodnosti jako Klabava méla St¥ela (primérny rod. pritok 5,7 m3/s,
201 %), u niZ v3ak maximdalni m&siéni priitok pripadl na &erven (21,2 m3/s)
a kvéten byl aZ tfeti za bfeznem. U Litavky (primérny ro&ni pritok v Kralové
Dvofe 4,0 m3/s, 148 %) byl nejvodné&jsi kvéten t&sn& pFed Eervnem. Celkové lze
pozorovat na Berounce rychly vzrist relativni vodnosti smérem po toku pod
Plzeiiskou pénvi a v tGseku pod KFivoklatem je relativni vodnost jiZ stala.

Na Vitavé v ModFanech se projevil ve vodnim reZimu nadlepSovaci vliv nadrZi
v zimnich mésicich, zejména v Gnoru, ktery je na rozdil od v&t$iny vitavskych
pFitokidl jen mirn& podprimé&rny. Podobné& se uplatnil tento vliv i u ¥ijna, ktery
byl relativn& i absolutn& nejméné vodny (96,4 m3/s, 87 %). Od bfezna do &er-
vence méla Vltava v ModFanech podobny prib&h vodnosti jako LuZnice a Otava.
V nejvodngj$im &ervnu protékalo Fekou primé&rn& 782 m3/s (592 %). Na rozdil
od S&zavy a Berounky byl bfezen pritokové aZ &tvrty. PF¥i srovndni vodnosti
Vltavy ve Zbraslavi (nad dstim Berounky) a v Modfanech se projevil mirny
pokles relativni vodnosti vlivem relativné méné& vodné Berounky (189 proti
184 %). Reten¢ni ulinek vltavskych nadrZi se projevil v celkové transformaci
(sniZeni vrchold) povodiiovych vin v €ervnu, které pfesdhly jen mirn& hodnoty
2leté vody (11. VI. 1380 m3/s).

Horni a stifedni Labe s p¥itoky

Povodi horniho a stfedniho Labe se vyznacuje v hydrologickém roce 1965
vzhledem k povodi Vltavy relativné men$i vodnosti a maximélnimi pritoky
pfevdZné v kvétnu, ktery byl na vétS§iné Gzemi srdZzkové nejbohatsi.

Labe v Kralovstvi m&lo primé&rny roéni pritok 10,7m3/s (138 %). Jen t¥i
mésice v roce byly priitokové podprimé&rné (leden, tnor, Fijen) s relativnim
minimem v dnoru (3,58 m3/s, 42 %). Absolutn& nejvodn&jsi byl kvéten (28,5 m3/s,
236 %), relativnd nejvodng&j$i &erven (15,3 m3/s, 263 %), ktery byl v3ak
z hlediska absolutni vodnosti aZ &tvrty. Velkou vodnost v kvétnu zplsobily
vydatné dest& v KrkonoSich, kde mési¢ni Ghrny srdZek vysoko pfresahovaly
200 mm (Spindlertiv Mlyn—Luéni bouda 299 mm, Spindlerdv Mlyn—Labska
245 mm); srdZky spadly vé&t§inou koncem mésice (Spindleriv Mlyn—Luéni bou-
da 28.—29.V. 141,0 mm). Vydatné pFivalové deSté zasdhly povodi horniho Labe
i v gervenci (Spindleriiv Mlyn—Luéni bouda 247 mm). '

Podobnou vodnost méla Upa, kterou protékalo v Ceské Skalici v roénim
primé&ru 8,6 m3/s (128 %). Pfes mimoFfadn& silné sraZky v kvétnu (Mald Upa
—Pomezni boudy 297 mm, 28.—29.V. 115,0 mm, Pec p. Sn. 249 mm]) nedosédhla
povoditova vilna na Upé& podobné& jako na hornim Labi ani hodnoty 1leté vody.
Polskd meteorologickd stanice na vrcholu Sn&ZKy zaznamenala ¢v kv&tnu
326 mm, v ¢ervenci 209 mm srdZek. Absolutné i relativné nejméné vodny byl na
Upé& tnor s 2,38 m3/s (35 %).

0dliSny rdz vodnosti vzhledem k orografickym a geomorfologickym po-
mérim povodi charakterizuje Metuji, kterd& méla v Nachod& pon&kud v&tSi
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relativni vodnost neZ? Upa (5,8 m3/s, 135 %) a nejvice vody odtékalo z jejiho
povodi v bfeznu vlivem tédni sn8hu (13,5 m3/s). Relativné nejvodné&jsi byl zde
gerven (10,9 m3/s, 350 %), relativn® nejménd vodny tnor s 2,13 m3/s (40 %).
Na dolnim toku Metuje vzrostla relativni vodnost v roénim primeéru ze 135 %
v Nachodé& na 146 % v Jaroms¥i vlivem v&t3i vodnosti OleSenky, pramenici ve
vlhéi oblasti Orlickych hor. Povodiiovd vina na Metuji v Nachod& koncem kvét-
na dosdhla hodnoty 3leté vody (kulminaéni priitok 30. V. 64,0 m3/s).

Na Sténavs, jejiZ prim&rny rocni pritok v JetFichové &inil jen 1,21 m3/s
(110 %), do3lo koncem kv&tna k velké povodiiové ving s kulminaci 26 m3/s,
kterd predstavuje hodnotu 5leté vody.

Na prbéhu mési€nich priatokli na Labi v Jaromé&Fi se promitd vliv horniho
Labe, Upy a Metuje tak, Ze nejvodn&jsi je kvéten (67,8 m3/s, 281 %), druhy
vlivem Metuje je bfezen (51,8 m3/s) t&sné pfed dubnem (49,9 m3/s), coZ zpd-
sobil odtok z tajiciho sn&hu v KrkonoSich, tj. v povodi horniho Labe a Upy,
a pred Gervnem (47,8 m3/s), ktery je relativnd nejvodng&jsi vlivem Upy a Metuje.
Nejmén& vody protékalo Labem v Jaromé&ii v Fijnu (8,86 m3/s, 59 %), aviak
denni minimum nepokleslo ani na hodnotu 355denni vody (7,66 m3/s). Relativ-
né nejmén& vodny byl Gnor (12,9m3/s, 54 %). V ro¢nim priméru proteklo
Labem v Jaromé&fi 30,0 m3/s (137 %). Nejvétsi povodiiovd vina kulminovala
koncem kvétna (primérny denni priitok 30. V. 184,0 m3/s) a p¥esdhla hodnotu
1lleté vody.

Orlice v Tynisti n. Orl. méla v hydrologickém roce 1965 podobnou relativni
vodnost i pribsh primérnych mé&si¢nich pritokt jako Metuje. V roénim priméru
protékalo Orlici v Tynisti n. Orl. 26,8 m3/s (144 %). Charakteristickd pro vodni
reZim Orlice byla vyrovnand vodnost od bfezna do €ervna. Vzhledem k pfevla-
dajicim stfednim a nizkym polohdm v povodi Orlice byl nejvodné&jsi bfezen
vlivem odtoku vody z tajiciho snéhu (49,3 m3/s, 152 %). Tém&f stejny primér-
ny mésiéni pritok byl v ervnu (48,9 m3/s, 436 %), ktery byl relativn& nejvod-
n&j$im mésicem. Zna&nou vodnost mély i kvéten (44,9 m3/s) a duben (42,0 m3/s).
Vysoké vodni stavy v téchto Ctyfech mésicich mély dlouhé trvani bez vyraz-
ndjsich kulminaci. Je pozoruhodné, Ze stejného kulmina&niho priitoku bylo do-
saZeno v bfeznu (19. III1.), kvétnu (31. V.) a v &ervenci (18. VII.) — 135 m¥/s,
tj. zhruba hodnota 1leté vody. V kvétnu doSlo jen ke dvéma vyraznym zvySenim
vodnich stavit (13. a 31. V.), takZe chybi na rozdil od né&kterych tokd s. Cech
povoditovd vina kolem 20. V. Pritb&h primérnych dennich priitokd v ¢ervnu ma
maximum na zatatku mésice (2.VI.) a ukazuje trvale velkou vodnost s pozvol-
nym zmen$ovanim v druhé polovin& mésice. Velkd vodnost kvétna a Cervna
byla vyvoldna vydatnymi srdZkami, jejichZ mésiéni Ghrny pfesahovaly aZ 200
milimetrfi, zejména v Orlickych hordch a podhafi (v kvétnu Orlické ZahoFi—
Trékov 280 mm, Sedlofiov—Serlich. 279 mm, De$tné—Luisino tdoli 248 mm,
Zdobnice 243 mm, Neratov 207 mm, v Cervnu De$tné—Luisino adoli 219 mm,
Sedloiiov—Serlich 213 mm). Extrémni mnoZstvi srdZek v Cervenci (Sedloiiov—
Serlich 287 mm, De$§tné—Luisino tdoli 230 mm, Zdobnice 236 mm]) postihlo
v Gasovd krdtkém obdobi (16.—17. VII.) pomérn& malé Gzemi v s. ¢asti Orlic-
kych hor (Sedloiiov—Serlich 16.—17. VII. 175,1 mm; 17. VII. Sedloiiov—Serlich
101,2 mm, Dobfany 81,2 mm), takZe vyvolalo velké povodné& jenom na hornich
tocich B&lé, Zlatého p. a Zdobnice. Na Zdobnici ve Slatin& n. Zd. protékalo
16.- VII. maximalnd 28,3 m3/s, na B&lé v Kvasinach 17. VII. 21,9 m3/s. Vlivem
téchto privalovych destd vzrostl préimdrny &ervencovy prittok na Orlici v Ty-
nisti n. Orl. na 29,1 m3/s (224 %), takZe Cervenec byl t¥eti relativn& nejvodné&jsi
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mésic v roce. Vydatné srdZzky byly zaznamendny 17. VIL. i v dolnim povodi
Orliice (Hradec Krélové 84,3 mm). Pozoruhodné je, Ze p&t mésici v roce bylo
na Orlici pritokové podprimé&rnych, relativnd nejmén& vodny byl dnor
(12,8 m%/s, 53 %), nejmén& vody protékalo v Fijnu (9,71 m%s} a jen nepatrné
vice v z&F{ (9,81 m3/s), kdy byl dokonce zaznamenédn nejmensi pramé&rny denni
pritok (7,02m3/s) v hodnot& asi 300denni vody.

Velké mistni rozdily v mnoZstvi spadlych srdZek v povodi Divoké a Tiché
Orlice se projevily v odliSném vodnim reZimu jednotlivych p¥itokdi, pop¥. dseki
hlavnich tok@i. Divokd Orlice mé&la celkovd men3i relativni vodnost neZ Ticha
Orlice (130—140 % proti 160 %). Na Divoké Orlici a jejich pFitocich byl nej-
vodnéjSi duben (vliv tdni snéhové pokryvky v horské oblasti) a na rozdil od
Tiché Orlice a Orlice v Tynisti n. Orl. byl s vyjimkou B&lé v Castolovicich pro-
sinec pritokové podprimérny. Z pfitokd Tiché Orlice p¥ispéla k zvySeni rela-
tivhi vodnosti hlavni Ffeky podstatn& Tfebovka, kterd predstavuje relativné&
- nejvodndj$i tok v povodi Orlice viibec. Primé&rny roé¢ni prittok v Usti n. Orl.—
Hylvédtech byl 2,4 m3/s (217 %). Na T¥ebovce byl nejvodn&jsi cerven (4,41 m3/s),
kdeZto na Tiché Orlici bFezen (v Malé Cermné 21,9 m3/s). Roéni prib&h vod-
nosii na D&diné& v Mitrové se liSi od pomé&rh na Orlici v Tynis:i n. Orl. zejména
v tom, e dervenec je tFetim nejvodn&j$im m&sicem v roce (pfed kv&tnem),
kdy vlivem vydatnych srdZek v hornim povodi probgéhla maximélni povodiiova
vlna (kulminace 19. VII. 30,9 m3/s), dosahujici hodnoty asi 4leté vody. Kromé
toho priimé&rny prosincovy pritok pfevysil obvykle na Orlici vodné&jsi a vlhéi
listopad. Primérny ro¢ni pritok na Dé&din& v Mitrové &inil 2,77 m3/s (145 %).

Vlivem Orlice vzrostla relativni vodnost Labe ze 137 % v Jaromé&fi na 146 %
v Némgéicich (primérny roni pritok 61,6 m3/s) a sni%il se rozdil v prim&rnych
pritocich  absolutn& nejvodnéjsiho méslce kvétna a relativnd nejvodn&jsiho
¢ervna (120 a 107 m3/s).

Loutna a Chrudimka se vyznalnji relativn& v&tSi vodnosti neZ dosud probra-
né pritoky Labe. Loudnou v DaSicich protékalo 7,0 m%s (184 %), Chrudimkou
v Nemosicich 11,3 m3/s (211 %). Prib&h primé&rnych mésitnich pritoki se
vcelku podobd pomértim na Orlici v Tyni§'i n Orl. Jenom €erven je u Lou&né
a Chrudimky priitokové nejvydatngj$i. Maximdalni ¢ervnovou vodnost zpilisobila
na Lou&né relativnhé vodné&jSi oblast stfedniho a dolniho toku, na Chrudimce
Novohradka. Jinak byl na horni Lou¢né a na Chrudimce nad Gstim Novohradky
nejvodné&jsi b¥ezen. Na obou tocich pozorujeme vzriist relativni vodnosti smé-
rem po toku (u Lou&né ze 167 % v Cerekvici n. L. na 184 % v Dasicich, u Chru-
dimky ze 142 % v Prfemilové na 168 % ve Slatifianech a 201 % v Nemogicich).
Louénd méla vSechny mésice pritokov& nadprimérné, relativné nejmens$i pritok
‘mal dnor s 5,5)m3/s (115 %), na Chrudimce byly jen dva m&sice podprim&rné
(inor a fijen). Nejvodn&j§im pfitokem Chrudimky byla Novohradka (4,7 m3/s,
208 %). Velké vody na Loutné a Chrudimce v bfeznu, kvétnu, fervnu a der-
venci dosdhly maximéln& hodnoty 1lle!é vody. Na srdZky nejbohat3i Cervenec
v povodi stFfedni Lou¢né se projevil zvétSenim primérného priitoku v tomto
mé&sici v Da$icich na 8,3 m3/s (256 %), tak¥e &ervenec byl vodn&ji neZ kvé&ten.
Naproti tomu u Chrudimky mé&l Cervenec men$i priutok, ktery nedosdhl ani
hodnoty pritokli zimnich mésict.

Loudnd a Chrudimka ovlivnily vodni reZim Labe v Pardubicich jednak zvy3e-
nim celkové relativnf vodnosti (prim&rny ro&ni prittok 80,9 m¥/s, 153 %), jed-
nak tim, ¥e prim&rny pritok v &ervnu dosdhl hodnoty. kv&tnového priiméru
(146 m3/s) a ¥e se bfezen pribliZil k ob&ma nejvodn&j$im mesicim (138 m3/s].
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Odtokové pomdry na Doubravé ve Zlebech se vcelku shoduji s vodnim re-
Zimem na Lou¢né a Chrudimce, tj. nejvodngjsi byl ¢erven (11,7 m3/s, 705 %) a
bfezen (10,6 m3/s). Doubrava byla v hydrologickém roce jednou ze t¥i &eskych
Fek s vétSi vodnosti neZ v extrémné& vlhkém roce 1941. V roénim priméru pro-
teklo ve Zlebech 5,4 m3/s (218 %). Povodiiové viny v bfeznu, kvétnu a &ervnu
dosahly vcelku stejné hodnoty 1leté povodné (vlivem tddolni piehrady) —
33,3 aZ 33,7 m3/s, kdeZto v Eervenci v disledku vydatnych p¥ivalovych srdZek
kulminovala povodiiovd vina 18. VII. (69,8 m3/s) v hodnoté p¥ibliZn& 4leté vody.

Cidlina patfila v hydrologickém roce 1965 k relativn& nejvodn&j$im tokim
v povodi stfedniho Labe. Prim&rny ro&ni priitok v Sdnech byl 9,0 m3/s (195 %].
Vliv geomorfologickych pomé&éri a malé nadmotské vysSky se uplatnil velmi vy-
raznd v bfeznu, kdy odtekla voda z tajiciho sn&hu, takZe b¥ezen byl zfetelns
nejvodngj$im meésicem v roce (27,5 m3/s). Povodiiovd vina v bFeznu se vyznado-
vala dlouhym trvanim a jeji kulminace (88,2m3/s 18. III.) dos&hla hodnoty
3leté vody. Relativné nejvodn&j3i byl kvdten s 18,3 m3/s (704 %). Na ro&nim
pribéhu primé&rnych mésic¢nich pratokl jsou pozoruhodné velké rozdily mezi
jednotlivymi ma&sici. Nejmén#& vodny byl Fijen (0,75 m3/s, 32 %), minima&lni
denni pritok byl zaznamendn 13. X. (0,18 m3/s), kdy se piibliZzil k hodnoté&
334denni vody. Z pritokl Cidliny byla relativn® nejvodn&js§i Bystfice, relativné
nejméné vodnd Javorka.

Obdobnymi odtokovymi poméry se vyznacovala i Mrlina, kterd mé&la ve Vestci
prume&rny roc¢ni pritok 2,87 m3/s (227 %). Nejvodndj$im mésicem byl bfezen
(7,6 m3/s}, ale jen t&sn& pred kv&tnem (7,3 m3/s). Vrcholovy priitok se vyskytl
v bfeznu v dob3 tdni sn&hu a svou kulminaci 25,8 m3/s dosdhl hodnoty 4leté
wody.

"Na diagramu primérnych mési¢nich pritokii Labe v Nymburce se uplatniia
"~ mimo¥adnd vodnost levych pfitokli Labe v €ervnu pod Pardubicemi, takZe je .
tento mésic nejvodn&j$i v roce (206 m3/s, 429 %). V noénim priméru odtékalo
Labem v Nymburce 107 m3/s (154 %).

Jizera patfi v hydrologickém roce 1965 k relativn& méné& vodnym ceskym fe-
kdm vzhledem k tomu, Ze Cerven a Cervenec byly srdZkové chud$i. V ro¢nim
priim&ru protékalo v Tuficich 30,6 m3/s (128 %). Pouze 3 mésice m&ly podpri-
mérny pratok, relativng nejménd vodny byl dnor s 12,4 m3/s (49 %]}, absolutné&
Fijen s 10,2 m3/s. Minimalni prim&rny denni pritok 31. X. 7,98 m3/s dosdhl hod-
noty 330denni vody. Charakteristickym rysem vodniho reZimu Jizery byl mimo-
Fadn& voduy kvéten (81,3 m3/s, 284 %), coZ plné odpovidd nadnormélnim sraZ-
kdm v celém povodi Jizery, které dosahovaly 200—300 % normadlu. Za 55 let
pozorovani v Tuficich byl tento kvéten nejvodné&jsi vibec. Velmi vodny byl
rovndZ duben (tdni sn&hu) s 58,7 m3/s, kde’to b¥ezen jen mirn& pFesdhl hod-
notu dlouhodobého primé&ru (45,1 m3%s). Cervenec, srpen a z&¥i mély pfiblizné&
stejnou, mirn® nadprimérnou vodnost. NejvétSi povodné zasédhly Jizeru v kvét-
nu, kdy se objevily tfi povodiiové viny. NejvétSi prvni kulminovala v Tuficich
12. V. (279 m3/s) a dosédhla hodnoty 3leté vody, kdeXto dalsi dv& (20. V. 151 m3¥/s
a 30. V. 185 m3/s) predstavuji zhruba 1lleté vody.

Povodi horni Jizery je charakterizovdno ve srovnéni s dolnim tokem Jizery
pon&kud niZ¥3i relativni vodnostf, kterd misty klesla pod 120 %, nap¥. Mumlava
mala v Janové primérny roéni priitok 2,17 m3/s (117 %), Jizerka v Dolnich St&-
panicich 1,6 m3/s (117 %). K relativn& men3f ro¢ni vodnosti p¥isp&lo na hornim
toku Jizery 8 priitokov® podprimé&rnych mésicl (ve Vilémové a Dolni Sytové),
mezi nimiZ byl i1 bfezen, protoZe odtok z tajiciho sn&hu probihal hlavné v dub-
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nu. Roéni priibéh primérnych mési¢nich pritokd v Zelezném Brodé& tvofi spo-
jovaci €lanek mezi hornim a dolnim tokem Feky. Vlivem intenzivniho tdni sn&-
hu v niZe poloZeném povodi OleSky v bFeznu prevysil primé&rny bfeznovy pri-
tok mirné hodnotu dlouhodobého priméru. PribliZné& stejné vodnym mésicem
byl v Zelezném Brod# i erven a listopad 1964 vlivem vydatnych sraZek v Ji-
zerskych hordach a KrkonoSich (Vitkovice—Vrbatova bouda zaznamenala 11. VI.
82,4mm). Jizerské hory (CasteCn& i KrkonoSe) byly vcelku v listopadu vlhéi
neZ v Cervnu (KoFenov—]Jizerka mé v listopadu 197 mm sréaZek, v Cervnu jen
97 mm, naproti tomu Vitkovice—Vrbatova bouda v listopadu 176 mm, v ¢ervnu
195 mm). Proto také povodiiové vlny v listopadu 1964 dosdhly vé&tSich hodnot
neZ v dervnu 1965 (v Zelezném Brod& 17. XI. 99,9 m3/s, 12. VI. 91,0 m%/s). Nej-
vodné&j$im mésicem na Jizefe v Zelezném Brodé byl kvéten (62,4m3/s, 276 %),
kdy se objevily tfi vyrazné ppovodiiové viny s kulminacemi 11., 19. a 29. V.,
z nichZ prvni a posledni byly v&t3i (218 m3/s, 207 m3/s) a dosdhly hodnoty
asi 2leté povodné&. Povodiiové viny v kvétnu byly vyvolany vydatnymi srdZkami,
jejich# mésieni Ghrn pFesdhl vétSinou 200 mm (Vitkovice—Vrbatova bouda
336 mm, KofFenov—Jizerka 296 mm, Harrachov 271 mm, Desnd—Sou$ 269 mm,
Rokytnice n. J.—Vilémov 231 mm, SmrZovka 218 mm). Ve stanici Vitkovice—
Vrbatova bouda naméfili 29. V. 100,5 mm sradZek. NejvétSi pf¥itok Jizery Ka-
menice mala prim&rny roéni pritok 5,3 m3/s (123 %). Na rozdil od Jizery byl
absolutng i relativng nejmén& vodny Fijen (1,37 m3/s, 39 %). Povodiiov4d vlna
11. V. (105 m3/s) dosahla hodnoty asi 4leté vody.

Podobny vodni reZim jako Kamenice méla i LuZickd Nisa s primérnym roc-
nim pritokem v Hradku n. N. 5,9 m3/s (112 %). Na rozdil od Kamenice byl zde
relativné nejvodn&jsi Cerven s 9,3 m3/s (266 %), ackoli nejvice srdZek spadlo
v kvétnu (Bed¥Fichov 243 mm, Oldfichov v H4jich 209 mm). U Smédé je patrny
pokles relativni vodnosti smérem po toku ze 136 % v Bilém Potoce p. S.
(1,13 m3/s) na 121 % ve Frydlant& v C. (3,23 m3/s) podobné& jako u LuZické Nisy
(ze 131 % v Prosedi na 112 % v Hradku n. N.). Je to disledek men$iho mnoZ-
stvi srdZek v Liberecké kotling a ve Frydlantské pahorkatin&. Povodiiova vlna
koncem kvé&tna dosdhla na Smé&dé ve Frydlant& v C. hodnoty 5leté vody (29. V.
88,5m3/s) a byla vyvoldna extrémnimi srdZkami v sz. navétFi Jizerskych hor,
kde byl zaznamendn maximélni mé&siéni tdhrn v Cechach v hydrologickém roce
1965 (Bily Potok p. S.—Smé&dava 345 mm, Nové M&sto p. S. 254 mm, Hejnice
233 mm). SraZkové bohaty byl v povodi Smédé i listopad 1964 (Bily Potok p. S.
—Smeédava 202 mm).

U jizerskych pritok@i na tzemi Ceské tabule je ndpadny velky rozdil v rela-
tivni vodnosti na levém a pravém b¥ehu Feky. Pravostranné pfitoky protékajici
vétdinou oblasti dobfe propustnych kFidovych piskovcli byly relativné méné
vodné a n&které maji dokonce v ro¢nim priméru podprimérné pritoky (Mo-
helka 2,05 m3/s—117 %, Z&brdka 0,313 m3/s—71 %). Naproti tomu levé pi¥itoky
odvodiiujici Gzemi tvofené vétSinou nepropustnymi slinovci byly relativné vod-
n&jsi. Zehrovka mé&la pram&rny roéni priitok 0,86 m3/s (191 %). Relativné& nej-
vodngj$im pfitokem Jizery byla Klenice (0,977 m3/s — 222 %).

Na Labi v Brandyse n. L. do$lo vlivem Jizery k poklesu relativni vodnosti
v roénim priimé&ru na 147 % (142 m3/s). V disledku extrémné& vodného kvétna
na Jizefe stal se na Labi v Brandyse n. L. naposledy kvéten absolutn& nejvod-
n&j$im mésicem (280 m3/s). Prim&rny dubnovy pritok na Labi v Brandyse n. L.
se pfFibliZil hodnot& primé&rného b¥eznového pritoku. Povodiiovd vina 30. V.
s kulminaci 646 m3/s presdhla hodnotu 3leté vody.
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Dolni Labe s p¥itoky

Vzhledem k vét$i vodnosti Vitavy ovlivnilo horni a stfedni Labe vodnost Labe
v Roudnici n. L. jen podfadné. Primérny roc¢ni pritok Labe v Roudnici n. L. byl
424 m3/s (169 %), v nejvodn&jsim Zervnu protékalo Labem priim&rné 1059 m3/s
(507 %). Pribéh primérnych mési¢nich pritokt v Roudnici n. L. se shoduje
s jejich pribéhem na VItavé v Modianech. Labe se uplatnilo vyrazné&ji jen
u jedinych dvou priitokové podprimérnych meésicti (anor, Fijen), kdy doSlo na
dolnim Labi k relativnimu poklesu vodnosti. Mezi Vltavou v Modfanech a
stfednim Labem v Brandyse n. L. je podstatny rozdil ve vodnim reZimu hydro-
logického roku 1965 jen u extrémné vodnych meésici. Na Labi v Brandyse n. L.

byl nejvodné&jsi kvéten, na
Vltavé v Modranech cerven,
na Labi je b¥ezen vodné&jsi neZ
duben, na VIitavé naopak.

Mens$i relativni vodnost
Ohfe byla zplisobena pomé&rné
malymi srdZkami v zimnim
pololeti 1964/1965 v jejim po-
vodi. Primérny ro¢ni pritok
Ohfe v Lounech byl 46,4 m3/s
(128 %). Hluboce podpriimar-
né pritoky v listopadu 1964
aZ Gnoru 1965 pfedstavuji po-
kradovéani priitokové slabého
hydrologického roku 1964,
kdy byla Ohfe nejméné& vod-
nou Fekou v Cechach. Népad-
ny kontrast je zejména u lis-
topadu, kdy mé&la Ohie abso-
lutn& nejmensi primé&rny pri-
tok v roce (v Lounech
11,2 m3/s, 34 %), kde’to na
vét3ing Gzemi Cech byl listo-
pad priitokové i srdZkové nad-
primérny. V tomto mésici se
vyskytlo na Ohf¥i absolutni
minimum, které pfesdhlo hod-
notu 355denni vody (3,87 m3/s
13. XI. v Lounech).

0Od ostatnich ¢eskych Fek se
Ohfe zFetelné& 1i8i ve vodnosti
extrémnich mé&sich. Nejvod-
né&jsi byl néasledkem téni sné&-
hu duben (120m3/s) pred
kvétnem (115m3/s) a d&erv-
nem (106 m3/s), ktery byl re-
lativng nejvodn&jsi (436 %).
Jenom tyto t¥i mé&sice byly na
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3. Diagramy primé&rngch mési&nich pritokd v md/s
v hydrologickém roce 1965 na dolnim Labi a jeho
hlavnich pfitocich a na LuZické Nise. Sikméa 3ra-
fura — nadprimé&rné hodnoty, tetkované — pod-
priimérné hodnoty; plna ¢&ara primérny pri-
tok v hydrologickém roce 1985, &arkované —
dlouhodoby primérny ro¢ni pFirlistek (za obdobi
1931—1960).
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Ohfi extrémné& pritokov& nadprimé&rné a jsou charakteristické tim, ¥e vysoké
vodni stavy mély dlouhé trvéni, tak¥e nedo$lo ke vzniku vyraznych povodiio-
vych vin. Kulminalni priitoky se prakticky nelidily od hodnot primé&rnych
dennich priitokdi: 12. V. byl priimérny denni pritok 211 m3/s a kulminace
220 m%/s, coZ pfedstavuje jen jednoletou vodu. Jen nepatrn& mensi byly maxi-
mdlni pritoky 11.—12. VI. (215m3/s), 31. III. (213 m%s). Vysoké vodni stavy
v kvétnu byly podminé&ny intenzivnimi srdZkami v tomto mé&sici zejména
v Krudnych horach (Jachymov 237 mm, Abertamy 202 mm, Sindelovd—Obora
200 mm). V priitokov& nejvodné&jSich m&sicich (bfezen—&erven) odtekly na
Ohfi tém&F tfi Ctvrtiny celoroéniho proteklého mnoZstvi vody. Extrémni p¥iva-
lové srdZky v poloviné& Cervence mély lok4alni rdz (Kadaii 16. VII. 87,0 mm) a
prakticky se na priitocich Oh¥e neprojevily. Vyvolaly zvy$eni vodnich stavii na
nékterych pfitocich Ohfe, napf. na Chomutovce byl &ervenec nejvodn&j$im
mésicem v roce (4,12 m3/s).

Vliv Ohfe na vodni reZim Labe v Usti n. L. se projevil vzhledem k Roudnici
n. L. zmen3enim relativni vodnosti na 165 % (476 m%s) a zv&t3enim relativni
vodnosti v dubnu. Nejvodng&j$im mésicem v Usti n. L. byl &erven (1192 m3/s)
s maximélnim prim&rnym dennim pritokem 12. VI. 1900 m3/s, coZ pi‘edstavu]e
3letou vodu. v

Bilina, jejiZ vodni bilance je zna¢né& ovlivn&na p¥eferpdvanim vody z povodi
Ohfe a Fldjského potoka, mé&la v Trmicich prime&rny ro¢ni priitok 7,1 m3/s
(153 %). V souhlasu se srdZkovymi poméry byl podobn& jako na v&tSin& tokd
s. Cech nejvodngjsi kvéten s 19,1 m3/s (393 %). Povodiiova vlna zasdhla Bilinu
12.—17. V. a dosédhla hodnoty 3leté vody (prim. dennf pritok 13. V. 44,6 m¥/s)
a byla vyvolana vydatnymi srdZkami spadlymi v Kru$nych hordch v krét-
kém &asovém obdobi (10. V. Hrob—K¥FiZanov 98,5 mm, Dubi 87,8 mm). Mé&si¢ni
Ghrny na fad& mist vysoko pfekrocily vy$ku 200 mm (Hreb—K¥iZanov 284 mm,
Mikulov—Nové Mésto 250 mm, Dubi 241 mm, Bolebo¥ 240 mm, C. JiFetin—Fl4je
234 mm, Brandov 207 mm, Krupka 204 mm, Telnice—VarvaZov—Liboiiov 204 mm,
Krdsny Les 203 mm). Na vodnim reZimu Biliny v Trmicich je pozoruhodné, Ze
prvnich 5 mé&sici hydrologického roku 1965 bylo priitokové podpriimérnych,
zbytek roku naopak.

Plou&nice pfedstavuje v hydrologickém roce 1965 nejmén& vodnou Feku na
tizemi Cech. V Bene%ové n. Pl. protékalo priimérné 8,66 m3/s (jen 104 %). Re-
lativn& nejménd vodnéd byla oblast stfedniho a horniho toku (primérny roé&ni
pritok v Ceské Lip& 4,93 m3/s, tj. 100 %), kterd byla dokonce misty srdZkovs
podnormdlni (StrdZ p. R. 559 mm — 80 %, K¥iZany 755 mm — 93 %). Pouze
4 mésice v roce byly priitokové nadprimérné, absolutn& bfezen (16,9 m3/s), re-
lativng kvéten (15,7 m3%/s, 262 %), kdy povodiiova vina (11. V. 60,6 m3/s) do-
sdhla hodnoty pouze 1lleté vody a byla vyvoldna silnymi mistnimi srdZkami
(Novy Bor 10. V. 74,5 mm, kvé&tnovy thrn srdZek 244 mm). Vykyvy v roénim
pribghu primé&rnych mé&siénich priitokdi na Plouénici byly vzhledem k jinym
Ceskym fFekdm velmi malé (pomér mezi nejméné vodnym a nejvodné&jsSim
mésicem 1 : 3). Nadprimé&rny pritok v BeneSové n. Pl. v ¥ijnu (7,49 m3/s, 103 %)
byl vyvoldn vypous$ténim rybniki v Jestfebské kotliné.

Prim&rny roé&ni priitok na Kamenici v Hrfensku byl v hydrologickém roce
1965 3,45 m3/s {131 % ). Nejvodn&jsi zde byl kv&ten s 6,59 m3/s vlivem extrém-
nich srdZek v jejim povodi (Kytlice—Mlyny 218 mm, Doubice 203 mm), druhy
z hlediska vodnosti byl bfezen (t4ni sn&hu v nizkych polohé&ch). Stejn& jako
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1 PlouCnice vyznacoval se ro¢ni prib&h primeérnych mési¢nich priitokit po-
mérn& malymi vykyvy (maximélné 1:3).
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4. Grafy nardstdni primérnych mé&si¢nich priitok@i v hydrologickém roce 1965 u né-
kterych Ceskych Fek. Jizera: 1 — Dolni Sytovd, 2 — Zelezn§ Brod, 3 — Tufice.
Stfedni Labe: 1 — Krélovstvi, 2 — Jarom&¥, 3 — Né&mdéice, 4 — Pardubice, 5 —
Nymburk, 6 — Brandys n. L. Otava: 1 — Su3ice, 2 — Katovice, 3 — Pisek.
MZe-Berounka: 1 — MzZe: Plzen, 2 Berounka: Plzeii-Bild Hora, 3 — Berounka:
Kfivoklat, 4 — Berounka: Dobfichovice. Ohfe: 1 — Citice, 2 — Karlovy Vary,
3 — Louny. Dolni Vitava a dolni Labe: 1 — Vltava: Zbraslav, 2 — Vltava: ModFa-
ny, 3 — Labe: Roudnice n. L., 4 — Labe: D&&in.
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Piehled vodnosti v Cechach

Hydrologicky rok 1965 lze charakterizovat jako mimofrddn& vlhky se znac-
nymi rozdily mezi jednotlivymi oblastmi. Zimni obdobi (tj. listopad aZ bfezen)
bylo teplotn& jen mirn& podnormélni (primérna teplota pro Cechy —0,3 °C proti
norméalu 00C) a srdZzkové vcelku norméalni. Priitoky na rekach byly siln& ovliv-
nény zejména velmi vlhkym Fijnem 1964 (kdy spadlo na Gzemi Cech 102 mm
sraZek, 192 % normaélu) a ¢astecné listopadem. Velké kontrasty ve vodnosti jed-
notlivych povodi v hydrologickém roce 1965 se projevily i v zimnich mésicich

5. Schematickd mapka primé&rnych pritokt v hydrologickém roce 1965 na uzemi
Cech v procentech dlouhodobého ro&éniho priméru. 1 — 100—125 %, 2 — 125—150 %),
3 — 150—175 Y%, 4 — 175—200 %, 5 — 200—225 %, 6 — 225—250 %.

v n&kterych oblastech Cech (povodi Berounky, Ohie, Biliny, Plougnice). Sn&hova
pokryvka dosdhla ve vySe poloZenych horskych oblastech znacné vysky (v Kr-
konoSich a Jizerskych hordch aZ pres 250 cm — Bily Potok p. S.—Smé&dava
256 cm a Vitkovice—Vrbatova bouda 254 cm 5. III.) Po opakovaném téni v niZ-
Sich a stfednich polohdch se vytvofila koncem utnora a pofatkem bfezna aZ
30 cm vrstva sndhu. V poloving bfezna do$lo k zna&nému otepleni a k odtavéani
sndhu v nizkych a stfednich polohdch, coZ se projevilo u né&kterych toki, které
odvodiiuji niZiny a pahorkatiny ve vyrazném zvySeni vodnich stavili, takZe se
bfezen stal n&kde pritokové nejvodnéjsim, pop¥. druhym nejvodné&jSim mésicem
v roce (Metuje, Orlice, Lou¢nd, Chrudimka, Doubrava, Cidlina, Sdzava, Beroun-
ka, Plou&nice, Kamenice, St&nava). V horskych oblastech odtdval snih inten-
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zivné aZ koncem bfezna a v dubnu, takZe u n&kterych tok@i odvodiiujicich hor-
ské oblasti byl duben druhym nejvodn&j$im mésicem (Upa, Jizera, Bilina, Lu-
Zicka Nisa, Smédéa), vyjime&né nejvodné&jsi viibec (Ohie).

Vegetaéni obdobi (duben aZ z&Fi) bylo relativng studené&jsi (12,79C proti
normdlu 13,50C), pfiemZ vSechny meésice krom& &ervna mély podnormélni
primeérné teploty, a srd¥kové extrémné& nadnormdlni (pro Cechy 556 mm proti
normdlu 411 mm, tj. 135 % normaélu), pfi¢emZ pouze srpen mé&l sraZky mirné
podnormélni. Ve vegetaénim obdobi spadlo 70 % celkového thrnu srdZek v hyd-
rologickém roce 1965. Ve Ctyifech nejvodné&jSich mésicich (bfeznu aZ &ervnu)
odteklo Labem v D&&in& 62 % ro¢n& proteklého mnoZstvi vody, v samotném
¢ervnu vice neZ jedna pétina.

0 20 40 EOkm

—— e

6. Schematickd mapka primeérnych kvétnovych pritokid v hydrologickém roce 1965
na tGzemi Cech v procentech dlouhodobého kv&tnového priméru. 1 — 100—200 %,
2 — 200—300 %, 3 — 300—400 %, 4 — 400—500 %, 5 — 500—704 %.

K extrémni vodnosti vegetatniho obdobi prispély predevSim jarni mésice
(bfezen aZ kvéten), kdy spadlo na tzemi Cech 277 mm sraZek (179 % nor-
mélu). Obdobi vydatnych jarnich srdZek navazovalo bezprostfedné& na obdobi
silného t4ni snéhové pokryvky, takZe vysoké vodni stavy na Ceskych rekéach
meély dlouhotrvajici charakter. SraZkové nejbohat$i byl kvéten se 148 mm sra-
Zek (228 %), které vyvolaly vznik dvou aZ t¥i povodiiov§ch vin na Ffekach. P¥es-
to v8ak byl kvéten jen u nékterych tok@i nejvodnéj$im mésicem v roce, pre-
devdim v s. Cechach (Upa, Jizera, horni Otava nad Susici, Bilina, Kamenice,

325



)
LuZickd Nisa, Sm&dd). Maximéalni Cervnova vodnost na vétSiné tokd j. poloviny
Cech (povodi Vltavy a levé pFitoky Labe mezi Orlici a Vltavou) byla vyvoldna
zC4sti tim, Ze Cast srdZek spadlych v poslednich kvétnovych dnech odtekla aZ
pocCatkem cervna. VydatnéjSi srdZky v prvni tfetingé Cervna podminily vznik
nejvyraznéjsi povodiiové viny na jihoCeskych tocich. Tato povodiiovd vlna se
vyznacovala pomérné nizkym vrcholem a velmi dlouhym trvanim, takZe pod-
statné ovlivnila vodnost jihofeskych Fek jak v Cervnovém, tak i v celoro¢nim
primé&ru. Cervnova povodiiovd vlna dosdhla hodnot 1—5letych vod. Zcela od-
liSny prib&h povodiiovych vin v kvétnu a €ervnu méla Jizera, kde v tomto ob-
dobi byly zaznamendny celkem 4 povodiiové vlny s vyraznymi kulminacemi
a rychlym poklesem vodnich stavii. Na rozdil od jihofeskych i vychodoceskych
tokl byla zde Cervnova povodiiova vlna pomérné mald. V ojedinélych pfipadech
se vyskytly maximélni povodné& v Cervenci vlivem piivalovych desti v povodi
Sazavy, Doubravy, Klabavy a z&asti Orlice. V jednotlivjch oblastech Cech byly
v &ervenci zna&né rozdily v mnoZstvi spadlych srdZek i ve vodnosti tokifi: na Ze-
livce byl &ervenec nejvodné&jSim méesicem v roce (24,9 m3/s, 494 %), kdeZto
Plou¢nice mé&la ¢ervenec absolutnd nejmén& vodny (4,8 m3/s, 72 %). Nejvétsi
povodeii na Labi v D&8in& dosdhla hodnoty témsF 3leté vody (13. VI. 1940 m%/s).

7. Schematickd mapka pramérnych &ervnovych priitokd v hydrologickém roce 1965
na Gzemi Cech v procentech dlouhodobého &ervnového priiméru. 1 — 100—200 %.
2 — 200—300%, 3 — 300—400%, 4 — 400—500%, 5 — 500—600% 6 —
600—700 %, 7 — pres 700 %.
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Na celém tzemi Cech byl extrémné& suchy ¥ijen, srdZkové nejchudsi (10 mm,
19 % normalu), v z. Cechdch misty spolu s prosincem, v ndmZ na tGzemi
Cech spadlo 27 mm (57 % normélu). Z hlediska vodniho reZimu byl nejméné&
vodny Fijen spolu s Gnorem, jenom v povodi Ohfe a Berounky listopad 1964.

V dhrnu srdZek za hydrologicky rok 1965 byla relativné jiZni polovina Cech
zFetelnd vlh&i neZ severni. Na jihu Cech spadlo vé&tSinou 120—150 % normaélu,
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8. Céary pribghu priimérnych dennich priitoki v bfeznu, dubnu, kvétnu a &ervnu 1965
na nékterych Ceskych Fekéach.

327



9. Cary pribshu primér- 3
nych dennich pritokd "°°
v kvétnu a ervnu 1965 90 /
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10. Porovnani diagramii primérnych mési¢nich pritokd v m3s v hydrologic-
kém roce 1965 na Labi v D&Fing s extrémn& vodnymi roky 1941 (I),
1926 (II) a 1940 (III). Sikma 3rafura — pfevaha vodnosti v roce 1965, tec-
kované — prevaha vodnosti v letech 1941, 1926 a 1940,
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nejvice ve v. Casti Plzeriské pahorkatiny, v z. Brdech, v Novohradskych horéach
a zGasti v Treboriské kotling, kdeZto v s. a z. Cechdach 90—120 %, nejméné&
v povodi horni a stfedni Plou¢nice, ¢astecné& ve v. Polabi a na Chebsku. Rela-
tivni vodnost na jednotlivych tocich je v souladu se srdZkovymi poméry. Ve
vlhé&i j. poloving Cech kolisaly priimérné ro&ni priitoky mezi 160 a 240 % dlou-
hodobého priméru. Relativné nejvodné&jsi byly Klabava, NeZéarka, Lomnice, Mal-
Se, Doubrava, Blanice v povodi Otavy, LuZnice, Uslava, Chrudimka, StFela. Re-
lativni vodnost tokii s. poloviny Cech kolisala v&tsinou mezi 100 a 160 % dlou-
hodobého priiméru, relativné nejméné vodné byly Plou¢nice, Sténava a LuZicka

Nisa.

Nejvétsi srdzkové dhrny v hy-
drologickém roce 1965 zazname-
nala jako obvykle okrajovd Ceské
pohoti, kde sradZky dosahovaly
1200—1700 mm: Jizerské hory
(Bil§y Potok p. S.—Smédava 1712
mm, Kofenov—]Jizerka 1455 mm,
Desnd—Sous$ 1391 mm), KrkonoSe
(Vitkovice—Vrbatova bouda 1495
mm, Spindlertiv Mlyn—Luéni bou-
da 1494 mm, Harrachov 1388 mm,
Mald Upa—Pomezni boudy 1354
mm, Spindlertiv Mlyn—Labska
1301 mm; SnéZka na polské me-
teorologické stanici 1729 mm]), Or-
lické hory (Sedlotiov—Serlich
1588 mm, Des$tné—Luisino tdoli
1531 mm, Orlické Zahofi—Trékov
1516 mm, Zdobnice 1385 mm), Su-
mava (Spi¢dk 1564 mm, Zeleznéa
Ruda 1376 mm, Prasily 1351 mm,
Dobr4d Voda—Hiirka 1304 mm],
Kru$né hory (Mikulov—Nové Més-
to 1237 mm, Jachymov 1201 mm).

NejniZ8i srdZkové Ghrny nedosa-
hovaly 600 mm, zejména na Gzemi
Mostecké kotliny, Dolnoohérecké
tabule, Terezinské a Mé&lnické kot-
liny, popf. ojedin&le i jinde (Za-
tec 523 mm, Duchcov 527 mm, Ve-
lemyS$leves 529 mm, Vilémov 563
mm, Doksany 531 mm, Citoliby
569 mm, Litomé&fice 545 mm; M&l-
nik 549 milimetrd, TiSice 557 mm,
Mlada 565 mm; StrdZ p. R. 559
mm, Novy BydZov 573 mm, Liblin
562 mm, Praha—Karlov 541 mm,
Praha—Klementinum 564 mm).
V extrémné& vlhkych mé&sicich p¥e-
sdhly mésiéni srdZkové dhrny &as-
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11. Maximélni a minim&lni primérné mésiéni

priitoky na nékterych ¢&eskych fekéach
v hydrologickém roce 1965 v procentech
dlouhodobych mési¢nich priméra. 1
Labe (Kralovstvi), 2 — Labe (Jaroméf),
3 — Labe (Pardubice), 4 Labe (Nymburk]),
5 — Labe (Brandys n. L.), 6 — Upa (Ces-
k& Skalice), 7 — Metuje (Né&chod), 8 —
Orlice (Tynisté n. Orl.), 9 — Lou¢néd (Da-
Sice), 10 — Chrudimka (NemoSice), 11 —
Doubrava (Zleby), 12 — Cidlina (Séany),
13 — Jizera (Tufice), 14 — Vltava (Bfezi),
15 — MalSe (Roudné), 16 — LuZnice (Be-
chyné&), 17 — Otava (Pisek), 18 — Sézava
(Pofi¢i n. S.). 19 — Berounka (Dobfichovi-
ce), 20 — Vltava (Modfany), 21 — Labe
(Roudnice n. L.), 22 — Ohie (Louny), 23 -
Bilina (Trmice), 24 — Plouénice (BeneSov
n. PL), 25 — Labe (Dé&¢in), 26 — LuZicka
Nisa [Hradek n. N.).
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Cechéach a pro

Cechy celkov& ve srovndni s 30letym normélem (1931—1960), pro
Cechy s 50letym normnélem (1901—1950). Sikmé $rafura — nadnor-

maélni hodnoty, tetkovang& — podnormdlni hodnoty.

hydrologickém
roce 1965 na vybranych srdZkomé&rnych stanicich v

12. Diagramy mé&signich dhrni atmosférickych srazZek v
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13. Schematické mapky whrnfi atmosférickych srdZek na tzemi Cech
v hydrologickém roce 1965 (R) a ve vegetatnim obdobi roku 1965 (L),
PouzZito Gdajii 577 sraZkomé&rnych stanic.
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14. Sh ratické pky Ghr 1“1 atmo ié ickych srdZek na tzemi Cech
hyd ologic ké 1965 (R) a ve vegetadn Im obdobi r k 1965 (L),
vyjédfenych v p ntech 30leté h normdlu (1931—1960). Uzemi se
srazkami 75—900/ — suché, 90—110 % — normadlni, 110—1250 —
lhké 125—140 % — lml vlhké, nad 140 % — mimotddné vihké. Po-

uZito tdaji 381 srazko mé nych sta l



‘to 200 mm (v kvétnu Bily Potok p. S.—Smé&dava 345 mm, v ¢ervnu De§iné—Lui-
sino tdoli 219 mm, v &ervenci Sedloiiov—Serlich 287 mm). V listopadu 1964 za-
znamenala Zeleznd Ruda 257 mm srdZek. V nejsus$sim mésici Fijnu spadly misty
jenom 1—3 mm sra¥ek (Duchcov, C. Jifetin—Flaje 1 mm?, Praha—Karlov, Nové
Hrady, Hranice u Novych Hradli, Vimperk 2 mm, Praha 10, P¥idoli, Pohorska
Ves—Leopoldov, Jilovice, Trhové Sviny, Lib&Sice, Sebuzin 2 mm].

15. Schematické mapky zndzoriiujici regionélni rozloZeni srdZkové nejbohatSich mésicl
v hydrologickém roce 1965 na tGzemi Cech (M) a atmosférickych srdZek v kvétnu,
¢ervnu a Cervenci 1965 (V, VI, VII), vyjadfenych v procentech 30letého normélu
(1931—1960). PouZito ddajii 562 (M) a 381 (V, VI, VII) srdZkomérnych stanic.
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Charakteristicky pro srdZkové poméry v hydrologickém roce 1965 je velky
pocet srédzkovych dnii, svéd€ici o Casovém rozloZeni srdZek. V oblasti okrajo-
vych pohofi dosahoval v nékterych mésicich pocet dni se srdZkami 1,0 mm a
vice pfes 20.

Podle indexu zavlaZeni M. Konc¢ka (1955) spada v hydrologickém roce 1965
do vlhko-subhumidni oblasti s indexem od 0 do +60 stfedni a dolni Poohfi a
Roudnicko (Zatec + 19, Doksany + 25, Komofany + 30), Mé&lnicko (Tisice
+ 25), dolni Pojizefi (Semcice + 40), v. Polabi (Dobfenice -+ 39), okoli Prahy
(Praha—Karlov +33), Chebsko (Cheb +41), u v&tSiny tzemi Cech vychéazi in-
dex zavlaZeni od +60 do +300, charakterizujici humidni oblast, nejvyssi €asti
okrajovych pohofi jsou perhumidni: Jizerské hory (Kofenov—]Jizerka +482,
BedFichov +415), KrkonoSe (Vitkovice—Vrbatova bouda +520, Harrachov
+501, Pec p. Sn. +401), Orlické hory (DeStné—Luisino ddoli +577), Novohrad-
ské hory (Hojnd Voda +379), Sumava (Churaitiov +420, Srni +389), Kru$né
hory (Moldava—Mikulov +419, Hora sv. Sebestidna +315, Potficky +300).

Specificky odtok (vyjadieny v 1/s. km2) Labe v D&&in& &inil v hydrologickém
roce 1965 9,62 1/s. km? proti primé&rné hodnot& 5,97 1/s. km2. U jednotlivych to-
kit na tdzemi Cech kolisal mezi 5,22 a 54,94 1/s. km2. Nejmen3i specifick§ odtok
méla MZe v Plzni (5,22), Radbuza v Liticich (5,92), Mrlina ve Vestci (6,21),

17. Schematick4 mapka indexu zavlaZeni M. Kon&ka (I;) na tGzemi Cech pro hyéro-
logicky rok 1965. A — perhumidni, By aZ B; — humidni, C; — vlhko-subhumidni
tzemi. PouZito ddaji 111 stanic.
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Berounka v Dobfichovicich (6,75). MenSi specificky odtok neZ 10 méla déle
Bilina v Trmicich (7,35), Plou¢nice v BeneSové n. Pl. (7,47}, Cidlina v Sédnech
(7,77), Skalice ve VarvaZové (8,43), Ohfe v Lounech (9,29). Maximédlni speci-
fické odtoky byly zaznamenény na Vydfe v Modravé (54,94), na jizerské Ka-
menici v Josefové Dole (48,47), na Smédé v Bilém Potoce p. S. (43,34), na
horni Jizefe ve Vilémové (40,55). U vétSiny Fek se specificky odtok pohyboval
mezi 10 a¥ 151/s. km2. Zajimavé jsou tGdaje specifickych odtokd p¥i kulminaé-
nich priitoeich povodiiovych vin. Nejvétsi specifické odtoky pH vyskytu vrcho-
lov§ch priitokdt byly zjidtény v horskych oblastech, nap¥. na Sm&dé v Bilém
Potoce p. S. 1513 (29. V.), na Mumlavé v Janové 737 (29. V.), na jizerské Ka-
menici v Jesenném 586 (11.V.].

Vodni bilance hydrologického roku 1965 mé&la velmi nepfiznivé h-o-spod&l"ské
disledky. Chladné a vlhké podasi zpilisobilo zpoZd&ni ve vyvoji vegetace (aZ
0 14 dni). Vlivem vodou presycenych a rozbahné&nych plid se jarni polni préce
opoZdovaly aZ o t¥i tydny proti normélu a toto zpoZdéni v jarnich pracich i ve
vyvoji vegetace negativn& ovlivnilo produkci n8kterych zemé&dé&lskych plodin
(nap¥. okopanin, chmele). I kdy? povodn& v Cechdch nedosahly tak katastro-
falnich rozmérd jako na jiZnt Moravé a na Slovensku, zpiisobily velmi mzsah}é
S$kody na naSem nérodnim hospodéfstvi.
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EXTREME STREAM FLOW IN HYDROLOGICAL YEAR 1965 IN BOHEMIA

In contrast to the preceding years 1963—1964 the hydrological year 1965 was
characterized by extremely great stream flow. In the basin of the river Elbe it
represents the fourth year with the greatest stream flow (from the viewpoint of
annual average discharge} in the period 1850—1965 (after the years 1941, 1926, 1940}
The annual average discharge on the Elbe in D&¢fn made 492 m3/s (i. e. 161 °/0 of the
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long-time average). From the viewpoint of precipitation the hydrological year 1965
was also an above-average one (792 mm, i. e. 116 % of the long-time average).
In the vegetation period 70% of total precipitation in the hydrological year 1965
have fallen and in four months with the greatest stream flow (i. e. March till June)
62 % from the annual average discharge have flowed on the Elbe in D&in, in June
itself more than one fifth.

Spring (1. €. March till May) with 277 mm of precipitation (179 % of the normal)
has contributed above all to extreme stream flow of the vegetation period and was
the moistest ‘one in the last 90 years. The period of abundant spring precipitation has
followed immediately the period of the great meiting of snow cover so that the high
waterstages on the Bohemian rivers had the longterm character. Abundant preci-
pitation in May (148 mm, 228 % of the normal, the moistest May in the period
1876—1965) and in June has caused several flood waves. In single cases the maximum
flood was in July, owing to heavy downpours. October had the least stream flow
and precipitation on the greatest territory of Bohemia.

In the hydrological year 1965 in general the southern half of Bohemia was more
humid than the northern one. From the viewpoint of the index of humidity by
M. Kontek (1955) the greater part of Bohemia was in the hydrological year 1965
humid, the highest parts of the border mountains perhumid, a little territory moist-
subhumid.

Explanations to the maps and diagrams

1. Diagrams of average monthly passages in m3s in hydrological year 1965 on
middle course of the Elbe and on its tributaries in relation to long-time monthly
averages. Slanting hachure — above-average values, dotted hachure — subnormal
values; full line — average passage in hydrological year 1965, dashed line — long-
time average yearly passage (from the period 1931—1960).

2. Diagrams of average monthly passages in m3¥s in hydrological year 1965 on the
Vlitava and its tributaries in relation to long-time monthly averages. Slanting hachure
— above-average values, dotted hachure — subnormal values; full line — average
passage in hydrological year 1965, dashed line — long-time average yearly passage
(from the period 1931—1960). :

3. Diagrams of average monthly passages in m3s in hydrological year 1965 on the
lower Elbe and on its main tributaries and on the LuZick& Nisa. Slanting hachure —
above-average values, dotted hachure — subnormal values; full line — average pas-
sage in hydrological year 1965, dashed line — long-time average yearly passage
(from the period 1931—1960).

4. Graphs illustrating increase of average monthly passages in hydrological year
1965 on some Bohemian rivers. Jizera: 1 — Dolnf Sytov4, 2 — Zelezny Brod, 3 —
Tufice. Middle Elbe: 1 — Krélovstvi, 2 — Jaromé&f, 3 — Né&mcice, 4 — Pardubice,
5 — Nymburk, 6 — Brandys n. L. Otava: 1 — Su8ice, 2 — Katovice, 3 — Pisek.
MZe Berounka: 1 — MzZe: Plzeii, 2 — Berounka: Plzeii-Bil4 Hora, 3 — Berounka: Kf¥ivo-
klat, 4 — Berounka: Dobfichovice. Ohfe: 1 — Citice, 2 — Karlovy Vary, 3 — Louny.
Lower Vlitava and lower Elbe: 1 — Vltava: Zbraslav, 2 — Vltava: Modfany, 3 —
Elbe: Roudnice n. L., 4 — Elbe: Dé&¢&In.

5. Schematic map of average passage in hydrological year 1965 on territory of
Bohemia in percentage of long-time annual average. 1 — 100—125 %, 2 — 125—150 %,
3 — 150—1759%, 4 — 175—200 %, 5 — 200—225 %, 6 — 225—250 %.

6. Schematic map of average passages in May in hydrological year 1965 on territory
of Bohemia in percentage of long-time May average. 1 — 100—200 %, 2 — 200—300 %,
3 — 300—400 %, 4 — 400—500 %, 5 — 500—704 %.

7. Schematic map of average passages in June in hydrological year 1965 on territory
of Bohemia in percentage of long-time June average. 1 — 100—200 %, 2 - 200—300 %,
3 — 300—400 %, 4 — 400—500 %, 5 — 500—600 %, 6 — '600—700 %, 7 — over 700 %.

8. Graphs of average daily passages in March, April, May and June 1965 on some
Bohemian rivers.

9. Graphs of average daily passages in May and June 1965 on the middle Elbe, on
the lower Vlitava and on the lower Elbe.

10. Comparison of diagrams of average monthly passages in m3/s in hydrological
year 1965 on the Elbe in D&&in with extraordinarily humid years 1941 (I), 1926 (II)
and 1940 (III). Slanting hachure — supericrity of stream flow in the year 1965,
dotted hachure — superiority of stream flow in the years 1941, 1926 and 1940.

337



11. Maximum and minimum average monthly passages on some Bohemian rivers in
hydrological year 1965 in percentage of long-time monthly averages. 1 — Elbe (Kra-
lovstvi), 2 — Elbe (Jaroméf), 3 Elbe (Pardubice), 4 — Elbe (Nymburk), 5 — Elbe
(Brandys n, L.), 6 — Upa (Cesk& Skalice}, 7 — Metuje (N4chod), 8 — Orlice: (Ty-
nist&¢ n. Orl), 9 — Lou¢nd (DaSice), 10 — Chrudimka (Nemosice}, 11 — Doubrava
(Zleby), 12 — Cidlina (Sény), 13 Jizera (Tufice), 14 — Vltava (Bfezi), 15 — Malse
(Roudné), 16 — LuZnice (Bechyné&), 17 — Otava (Pisek), 18 — Sé&zava (Pofiéi n. S.),
19 — Berounka (Dobfichovice), 20 Vitava (Modfany), 21 — Elbe (Roudnice n. L.},
22 — Ohfe (Louny), 23 — Bilina (Trmice), 24 — Plou¢nice (Bene%ov n. PL), 25 —
Elbe (D&&in), 26 — LuZickd Nisa (Hrédek n. N.).

12. Diagrams of total monthly precipitation in hydrological year 1965 measured by
some raingauge recording stations in Bohemia and separate data for Bohemia in
comparison with 30-years normal (1931—1960), for Bohemia with 50-years normal
(1901—1950). Slanting hachure — above-average values, dotted hachure — subnormal
values.

13. Schematic maps of total precipitation on territory of Bohemia in hydrological
year 1965 (R) and in vegetation period of the year 1965 (L). Based upon data of 577
raingauging stations.

14. Schematic maps of total precipitation on territory of Bohemia in hydrological
year 1965 (R) and in vegetation period of the year 1965 (L) expressed in percentage
of 30-years normal (1931—1960). Territory with precipitation 75—90 % of the normal
— dry, 90—1109% — normal, 110—125Y% — moist, 125—140 % — very moist, over
140 % — extraordinarily moist. Based upon data of 381 raingauging stations.

15. Schematic maps representing the regional placing of months with maximum
precipitation in hydrological year 1965 on territory of Bohemia (M) and of total
precipitation in May, June and July 1965 (V, VI, VII) expressed in percentage of
30-years normal (1931—1960). Based upon data of 562 (M) and 381 (V, VI, VII)
raingauging stations.

16. Diagram of total precipitation in hydrological years, in vegetation periods
(April to September) and in spring months (March to May) in the years 1876—1965
on territory of Bohemia. R — average yearly precipitation, L. — average precipitation

in vegetation period, ] — average precipitation in spring months (normals for ter-
ritory of Bohemia from the period 1901—1950). Slanting hachure — above-average
values, dotted hachure — subnormal values.

17. Schematic map of index of humidity by M. Konéek (I,) on territory of Bohemia
for hydrological year 1965. A — perhumid, B; to B; — humid, C, — moist-subhumid
areas. Based upon data of 111 stations.

Explanations to the photos

1. Flood on the Vltava near Zbraslav, June 12, 1965 (average daily passage in
Zbraslav 927 m3/s). Photo B. Balatka.

2. Flood on the lower Berounka in Radotin, June 12, 1965 (average daily passage
in Dobfichovice 333 m3/s). Photo B. Balatka.

3. Confluence of the rivers Vltava and Berounka during the flood, June 12, 1965
(average daily passage of the Vltava in Modfany 1262 m3/s). Photo B. Balatka.

4. Flooded surface of the valley plain of the Jizera below Bakov n. ]J. during the
flood, May 12, 1965 (average daily passage in Tufice 232 m3/s, culmination passage
279 m3/s). Photo B. Balatka.
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B. Balatka - ]. Sladek: Extrémni vodnost v hydrologickém roce 1965 v Cechéach

1. Povoden na Vltavé u Zbraslavi 12, ¢ervna 1965 (primérny denni priitok ve Zbraslavi
927 m3/s). Foto B. Balatka.

2. Povodenn na dclni Berounce v Radotiné 12. Cervna 1965 (priimérny denni pritok
v Dobfrichovicich 333 m3/s). Foto B. Balatkec.




Soutok VItavy s Berounkou za povodné 12. Cervna 1965 (primérny denni priitok
Vitavy v Modianech 1262 m3/s). Foto B. Balatka.

Zatopeny povrch tadolni nivy Jizery pod Bakovem n. J. za povodné 12. kvétna 1965
(primérny denni pritok v Tuficich 232 m3/s, kulmina&ni pritok 279 m3/s. Foto
B. Balatka,




