
SBORNIK CESKOSLOVENSK£ SPOLECNOSTI ZEM£PISN£ 

Rocnik 1966 • Cislo 1 • SVBzek 71 

PAVOL PLESNIK 

NIEKOCKO POZNAMOK K HORNE} HRANICI LESA 
V POHORIACH FAGARAS A RETEZAT 

(jUZNE KARPATY) 
V septembri 1965 som vykona1 trojty~dnoVl1 cestu do Rumunskej socialistic­

kej republiky. Navstivil som z J'Ilmych Karpat pohoria Retezat a Fagaras a zo 
Zapadnych Karpat (rumunskych) pohorie Muntli Apuseni. Vo Fagarasskom 
pohori*) som urobil trasu z Victorie do Cabana Podragul, odtial cez Bilea Lac 
a Bitea Cascada do Cirti~ara. V pohori Retezat 80m naiVstlvil ohlasf Cabana 
Buta - Teul Negro - Cabana! Pietrele. 

V terene som sa zameral na stUdium hornej hranice lesa a je'1 vztahu ku geo­
grafickym cinitelom. Vsimal som 'si vsak aj celkovy charakter vegetacnej po­
kryvky a najmii vysku a priebeh vegetacnych stupnov, aby som mal moinosf 
v~diet hom11 hranicu lesa v sirsich reIaciach, a~o s11cast vegetacnej pokryvky. 
Aby sam mohol le'psie poukazaf na vplyv niektorych cmitelov, porovnam na­
vStivene 11zemia s naslmi pohoriami. NadmOTske iV!'Ysky som meral aneroidom. 
Kontrolu vysky sta~ovali miestami velke rozdiely v relatfvnych vyskach k6t 
a hranice lesa (najmii v pohoriach Retezat a Fargarasj, ako aj mala h'llstota 
k'6t. Preto vyskove udaje po:vafujem zatiaf viac za orientacne. 

V praci vychadz,aJm z fyzlcko-geografickych pomerov, pohon. Zameriam sa 
na'imii na odlisnOISti (v porovnani s nasimi Karpatmi) v charaktere a vyske 
hornej hranice 1esa v pohoriach Fagaras a Retezat. 

Pohorle Fag a r as je najvyssie pohorie v Jufuych (a vobec v rumunskych) 
Karpatoch. Vtacere vrcholy presahuj11 2500 m n. m. (najvyssi je Moldoveanul 
2543 m, Negoiul 2535 m, Buteanu 2506 m a 1.). Bud'llj11 ho krystal1cke bridlice. 
Vcelku je to llzke pohorie, silno pretiahnute v smere V-Z. Jutne raz80chy s11 
vysoke a relaUvne dlhe, odde1ene rozfahlymi lldol1ami. Na S strane prebieha 
pozdlz piOhoria mohU!tny zlom, oddeluj11ci Fagarassku kotUnu od pohoria. Preto 
S svahy vcelk'll strmo vystupuj11 z kotliny a severne raz80chy s11 kratke. Se­
verna strana Fagarasskaho pohorta pripomina do urcitej mtery jUZn11 stranu 
Vysokych Tatier. 

Zala1dnenie Fagarasskaho pohoria bolo, v porovnani s Vysolkymi Tatrami, 
overa mensie (obI'. 1). Isla 0 karova' fadovce, ktore zostali len v karoch alebo 
z ntch vystUpili len na kratSie vzdialenosti, tak~e premodelovali len najvyssie 
casti 11doH. Kary s11 usporiadane do 3 stupnov. Na ich dne zostali pocetne, 
v pOI'ovnani s Tatrami 'Vsak len mesie a'~ male plesa (Bilea Lac - obr. 2, 
L. Podragul, L. Capra a 1.). 

*) V rumunskem' jazyce psano Muniii Fliglira~;ulu1 nebo kratce Fagliral}. V nasem 
clanku uzfvame slovenskliho zptlsobu psanl nazvu tohoto pohoi'l, ktery je jiZ dosta­
tecna vzity. (Pozn. red.) 
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Na severnom upiW rozprestiera sa 
rozsiahly piedmont s celym systemom 
nilplavovych kuzelov. Potoky z pohoria 
Fagaras prinasaju mnoho materialu. 
V dosledku silnej agradacie zatlilcaju 
k severn hlavny tok - rieku Oltul, 
ktora podtina juzny okraj plateau 
Transilvanskej panvy . Neogenny pod­
klad , podrezavany riekou vytvara vel­
mi vhodne podmienky pre zosuny, kto-
1'13 tu dosahuju znacnych rozmerov. 

Dolnu casf pohorla pokryvaju (10) 
hnede lesne pody, ktore smerom na­
hor prechadzaju do podzolo:vych pad 
(v smrekovom stupni) az humusovych 
pod:wlav (v kosodrevinovom stupni). 
Najvyssie casti pohoria zaberaju al­
pinske macinove pody, ako aj pody 
nevyvinute. Vzhladom na kysly sub­
strat vseobecne su l'Ozsirene (najma 
od smrekoveho stupi'ia nahor) nenasy­
tene pady. Miestami vsak pozorovaf 
aJ ostrovky vapnomilnej flory, ktora 
sa viaze na vyvetravajuce zilky mra­
mora v krystalickych bridliciach. 

PleisJ;ocenne blokoviska su - v po­
rovnani s Vysokymi, Nizkymi Tatrami 
a napokon aj Retezatom - hodne me­
nej razslrene. J e to predovsetkym do­
sledek mensej odolnosti krystalickych 
bridHc voci zvetrilvaniu (v porovnani 
so zulou). Miestami sa vsak vyskytuju 
(napr. udolie Bilea Lac - Bilea Cas­
cada a i.), casf z nich je vsak sekun­
darne obnazena po odsrraneni koso­
dreviny, najma v navetrnych polahach 
s vhodnymi podmienkami pre regelac­
ne pochody. 

Buciny, resp . jedlobuciny vystupuju 
z Fagarasskej kotliny na severnych 
svahoch pohoria zhruba do 1100 az 
1200 m (pripadne aj vyssie), na j. stra­
ne 0 nieco vyssie. Fytocenologicky su 
velmi bHzke nasim jedlobucinam (6). 
Miestami prechadzaju nahle d'o smre­
cin, obycajne vsak tvoria rozne siroky 
pas s primiesanym smrekom az postup· 
ne smerom nahor vyznievaju. 

Nad bukovym stupi'iom rozprestiera 
sa siroky pas smrecln (smrekovy stu-
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pen), si:ahajucich az po hornu hranicu lesa. Druhovym zlozenim su velmi blizke 
'nasi;m acidofilnym smrecinam (6). V oblasti homej hranice lesa a nad nou 
bola povodne rozsirena aj limba (Pinus cembra L.), z ktorej zostali v dosledku 
intenzfvneho odlesnenia len nepatrne zbytky. Aj horna hranica lesa bola vse­
obecne totalne znfzena a na rozsiahlych stranach niet krfcka kosodreviny. 
Napr. pozdlz turistickeho chodnika z Victorie na chatu Cabana Podragul horn a 
hranica lesa ~onCf v 1650-1720 m. Habitus smreckov prezradza, ze tu ide 
o regresivne stadium lesa v dosledku pasenia. V oblasti terajsej hranice lesa 
na spomenutJom miest'e, ani dalekQ nad nou niet kriOka kosodreviny. Hajne 
sa tu rozsirila, tvoriac cele porasty, borievka (Juniperus J najma vdaka tomu, 
ze sa jej dobytok pri pasenf vyhyba. Rozsirene su tu aj porasty l'ooodendronov, 
cucoriedky (V accinium myrtilZuS1 L.) a inych druhov. Homa hranica lesa na 
lokalitach s optimalnymi podmienkami pred odlesnenim dosahovala az pre­
sahovala aspon 1800 m n. m. Ako udavaju L. Fekete a T. Blattny (9, I, 462), 
huma hranica medzernateho Ie sa (ide 0 riedke porasty so zapojom korun 
0,3-C,4) vystupuje najvyssie v oblasti Seratu do 1804 m n. m. Pastieri stlacili 
hornu hranicu lesa nadol a odstranili kosodrevinove porasty na rozsiahlych 
plochach pravdepodobne aj preto, ze podne, pomery su tu, vzhradom na inten­
zlvnejsie zvetravanie krystalickych bridlfc, vcelku ovel'a lepsie, nez na zule, 
kde po vypaleni kosodreviny zostanu hole pleistocenne, pripadne recentne 
blokoviska (Tatry, Retezat). 

Pohorie Ret e z a t v porovnani s Fagarasskym je hodne kratSie a rozlozi­
te'jsie, masivnejsie, co priaznivo vplyva na vysku homej hranice lesa. Ie vsaJk 
o nieco nizsie. Via cere vrcholy vystupuju nad 1400 m, ale len vynimocne presa­
huju 2500 m (najvyssl Peleaga 2509 m, Papusa 2502 m, Retezat 2484 m a i.). 

Zafadnenie pohoria bolo rozsiahlejsie nez vo Fagarasskom. Ie to pravdepo­
dobne dosledek rozfahlosti centralnej casti pohoria a vacsej rozlohy plocheho 
reliefu, ktory predstavoval zbeme oblasti ladovcov. I:adovce, ak aj vystUpili 
z karov, nemali vel'ku dlzku a nedostali sa do okrajovych partii pohoria. Kary 
su dost rozsiahle avsak plytSie (obr. 3), udrzali, sa v nich pocetne jazera, z kto­
rych jazero Bucura(obr. 4) je najvacsim plesom v Rumunsku. 

Podstatna cast centralnych partii pohoria ]e zo fuly, ktJora dobre konzervuje 
formy cleniteho glacialneho reli8fu. Pretoze zulove bloky dobre odolavaju zve­
travaniu, udrzali sa na periglacialnych svahoch rozsiahle zulove blokoviska, 
obdobne ako na j. svahoch Vysokych a Nizkych TaUer (najma v dumbierskej 
skupine), na ktorych sa tazko uChytava pqdna a vegetacna pokryvka. Na mno­
hych miestach preto znizuju hornu hranioU! lesa, nievsak do tej mlery ako 
u nas. ' 

Podstatny vplyv na yerke rozdiely vo vyske homej hranice lesa, v nasich 
a IliZnych Karpatoch maju klimaticke pomery, najma kontinentalny typ klimy 
a s tym suvi~iace vyssle teploty vo vegetacnom obdobL Hoci su Vysoke Tatry 
zhruba 0 100 m vyssie nez pohorie Fagaras, nlet podstatnych rozdielov v dlho­
dobom priemere teploty vzduchu najchladnejsieho mesiaca (januar). Priemema 
teplota vzduchu v januari za obdobie 1901-50 (19) na Lomnickom sUte je 
-10,60 (februar -10,90), priemema teplota vzduchu v januari za obdobie 1896 
az 1955 (2, 13) v najvyssich partiach Retezatu dosahuje hodnotu malo pod 
-90 a vo Fagarasskom pohorf takmer -l()O. V celorocnom priemere su teplotne 
rozdiely v porovnavanych pohoriach 0 nieco vacsie, ale tiez nie prUis pod­
statne. Priemerna rocna teplota vzduchu naLomnickom stite (19) je -3,70, vo 
Fagarasskom pohOrt (14, str. 121) nieco pod -20. Podstatnv rozdiel je v teplo-
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tach vzduchu v letnych mesiacoch, co zasadne ovplyvnuje vysku hornej hranice 
lesa, pretoze nedostaoo:k tepla vo vegetacnom obdobi je zakladnym. cinitelom, 
ktory silno p'0dvHzuje vzrast stromu a je jednou zo zakladnych pricin vzniku 
hornej hranice lesa. Priemerna teplota vzduchu v jiili na Lomnickom stlte (19) 
je 3,80 (najteplejsi mesiac v primere je august, a~ 4,00], kym najvyssie vrcholky 
pohoria Fagaras (2) maju nieco pod 80. A to je u~ rozdiel (samozrejme, marne 
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na mysli teplotne rozdiely v rovnakych nadmorskyeh vyskach), knoTY sa mus! 
markantne prejavif na vyske homej hranice lesa~ 

Vefky razdiel medzi nasimi a Juznymi Karpatmi je aj v rocnyeh a mesacnych 
uhmoeh zrazok. Priemerny racny uhm zrazok (19) na Lomniekom Stite je 
1855 mm, priememy uhrn zrazO!k vo februari je 137 mm (najmensi je v marei 
a siee 111 mm J, v juni 173mm (najvacs! je v juli, az 212 mm). Priememy rocny 
uhm zrazaki v pohariaeh Retezat a Fagaras (13) je nieca nad 1400 mm, priCom 
v Retezate pada eelkove 0 nieco viae zrazok nez v pohori Fagaras, hoei toto je 
vyssie. Zrejme pritom hra ulohu razdielna poloha aproti prevladajucim smerom 
cyklonalnyeh prudent Retezat v parovnani s Fagarasskym pohorim rna viae 
okrajovU polahu a zaehytava viae zrazok z cyklonalnych prudeni zapadnyeh 
zlozie'k (JZ az SZ). Priememy uhrn zrazok vo februari (2) je v najvyssieh 
partiaeh JilZnyeh Kal'pat nieco nad 70 mm, v juni nieca rrad 150 mm. 

DalSim dolezitym cinitefom v oblasti hamej hraniee lesa je vietor, caslto 
v kombinacii So' snehom a namrazou. Pohoria Retezat a Fagaras patria do ob­
lasti prev'ladajueieh v,e'tmv zapadneho sektoru. Okrem toha pohorie Fagaras 
sa vyznacuje vyskytom juznyeh vetrav fonoveho eharakteru (2). 

Nemal som k dispozieii blizsle udaje 0 vetemyeh pameroeh z oblasti homej 
hraniee lesa danej oblasti a udaje najblizsich niz.ko palozenyeh stanie s publi­
kovanymi udajmi (Tg. Jiu, Deva) nie su vhodne ani prei orientacne porovnanie 
s homou casfou danyeh pohari. Na zaklade javov, zapricinenyeh cinnosfou 
vetrov v oblasti homej hran:iee lesa (najma pOiki.al ide 0 vyskyt a vyraznosf 
zastavovych foriem) mozno s urcitosfou prehlasif, ze meehanieky a fyzialogieky 
vplyv vetrov je v pohoriaeh Retezat a Fagaras neporovnatefne mensi nez v na­
sich pohol['iach, hoei homa hraniea lesa je tu az 0 vyse 200 m vyssia v po­
rovnan! s vyskou homej hraniee lesa u nas, a to vzdar tomu, ze So' st11pajueou 
nadmorskou vyskou sila vetrov aka aj vyskyt vetrav spraNidla sa zvacsuje. 
Napr. na vrehole podstatne nizsieho Harzu (v NDRJ, na Braekenu (1142 m) 
som vide I na stromavyeh porastoeh verm! vyrazny vplyv vetl'ov. Vsetky uvedene 
zistenia poukazujl1 na poznatok vseobecnejsieho razu, ze so vzrastajueou v:zdia­
lenosfou od Atlantiekeho oceana rapidne' klesa vplyv vetrov na stromavU ve­
getaeiu. 

Aj v pohori Retezat miestami (napr. v sedle medzi vrehmi Retezat-Bueura 
a i.) som pozoroval menej vyrazne girlandove a lysinove plOsky. 

Skalne uzavery tr6gov, stupne medzi karmi ako aj ihe for:my vertikalne hadne 
cleniteho glaeialneho reliEifu .potoky prekonavaju miestami lViodopadm1. Podobne 
ako v pohorf Fagaras, aj tu maju bystrinny raz a vefm! nevyrovnanu spadovu 
krivku. Vertikalne rozlozenie podnyeh typov je abdobne ako v pahor! Fagaras. 

Vegetacna pokryvka pohoria Retezat je podobna ako va Fagarasskom pohori, 
hraniea lesa je tu vsak lepsie zaehovana. Bukovy stupen v udoll patoka Pietrele 
na sevemej strane pahoria vystupuje na svahoeh zhruba do 1160 m, skupiny 
bukov, resp. ojedinele stare buky som videl aj vo vyskaeh 1220-1240 m, na 
dne udalia smreciny zostupuju 0 niekofko desiatok m nizsie. Na J-JV pohoria 
v udoll potolka Buta (vyusfuje do hamej casti tektoniekej depresie s vyskytom 
ciemeho uhlia - Petro~ani - Vulcan - Lupeni' - Urieani a pretekanej riekou 
Jiul-de-Vest) buciny, resp. jectrobuciny vystupujl1 vyssie nez na s. strane po­
hOria (v udall povyse Cimpu-Iui-Neag prave palili drevene uhlie z bukovej 
siahaviee). Na~ j.-jz. svahoeh udolia ponize ehaty Cabana Buta vystupuju buciny 
zhruba do vYsky 1380--1400 m n. m., na protilahlom svahu udolia idu 0 20 az 
30 m, n!ekde aj viae m nizsie. Na dne udolia smreciny zostupuju hodne nizsie. 
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do 1100-1200 m a po udolnej ryhe zostupuju vo forme uzkeho pasu tu cistyeh, 
inde zmiesanych porastov s prelVahou smreka, az pod 1100 m. Podobne prfklady 
inverzie sam pozoroval aj inde (najma v Muntii Apuseni). V hranicnej oblasti 
bucfn a smrecfn v oblasti udolnej ryhy patoka Buta bolo badat eelkove ustup 
buka smreku (ciste, resp. takmer ciste ~mrekove mladiny v starych bukovych 
porastoch) . 

Smrekovy stupen, v pOl'ovnani s nasimi pohoriami (s vynimkou Vysokyeh 
a sev. svahu Nfzkych Tatier), je vertikalne sirs1. Siaha az po hornu hranieu 
lesa, kde sa druzf k nemu limba (Pinus cembra L.). IV podstatnej miere je re­
prezentovany cistymi smrecrnami, na miestach s uvofnenym zapojom sa vy­
skytuje aj jarabina vtacia (Sorbus aucuparia L.), miestami jelSa zelena [Alnus 
viridis - (CHAIX) LAM. et DCl a ine dreviny. 

Podstatnu cast pohoria Re'tezat zabera narodny 'park. Jeho severozapadna cast 
zhruba od Retezatu eez :;;esele Mari a Zanoaga az po patak Radei?ului tvorf 
chranene uzemie pre vedeekovyskumne ciele. 

Horna hranica Ie sa v pohorf Retezat je, v porovnanf s Fagar,asskym pohorfm, 
olVera lepsie zachovana a mrestami dosahuje znacnych nadmorskych vysok. 
V ud'Olf potoka Gemenele, ponize jazera Gemenele, horna hranica lesa na svahu, 
exponovanom k S-SV, dosahuje 1830 m n. m. a tvorf ju smrek s primiesanou 
li:mbou. Dnes je tu prirodna; rezervacia, p'Ozorovat vsak mama aj tu stopy po 
niekdajSom paseni; hranica lesa vyzera v'sak p'Omerne dobre zach'Ovana. Nad 
chatou RU!miU!ll:skej a'kademie vied v tom istom udoH, na svahu, exponovanom 
k JZ mozno pozorovat 11mstry stromovych skupin az zapojenyeh porastov (vy­
p,alenisko z r. 1946), ktore prezradzaju, ze horna hranica lesa tu siahala aspon 
do 1850 m, prfpadne este '0 nieca vyssie. Podfa udajov niektoryeh autorov (9, I, 
str. 465) horna hranica lesa na Zanoaga (ide 0 medzernaty les) vystupuje az 
do 1875 m n. m. 

V fadovcoV'om udall patoka Bueura (obI'. 5) vysrupuje homa hranica lesa, 
ktoru tvor! smrek s vtrUsenou Embou, do 1780 m, zvacsa je vsak znfzena ne­
priaznivymi edafickymi podmienkami a miestami badat stopy cinnosti pastie­
roy. Nad hranioou lesa roztrusene limby stromoviteho vzrastu vystupuju asi do 
1900 m. Do vysok ma10 pod 1800 m homa hranica lesa vystupuje aj na svahoch 
udolia patoka Uipui?nicul Mare, clovek ju tu vsak na rozsiahlych usekoch znfzil 
(napr. na svahu, exponovanom k SZ sa rozprestiera vefke vypalenisko). V celej 
spomenutej oblasti pozororvat na stromoch vcelku maly vplyv vetra. Zretefne, 
nie vsak vefmi vyrazne osfahanie (ad ZSZ) smreak,ov nad hranicou lesa bolo 
v,idiet v glacialnom udall potoka Bucura. 

Na J -JV pohoria, na svahu Piule (exponovanom k J) jednotlive, dost vysoke 
(10-11 m) smrecky a ieh obhorene kostry vySitupuju do 1800 m. Spomenuty 
svah Piule (nad chatou Cabana Buta) je silno postihnuty pasenfm, takze hra­
ruca lesa je tu silno znfzena. 0 nicrvej cinnosti pasatiera svedcia rozsiahle, 
miestami eelkom cerstvo vypalene porasty kosodreviny a smrekovych skupin. 
Odumierajuca bOrievka a kosodrevina pod korunami smvekov, zdravy vzhfad 
a relativne sUny rast smrekov (podIa dlzky prfrastkov) malo pod 1800 m sved­
cia, ze klimatidka hranica Ie sa siahala tu vyssie, nad 1800 m. Aj na protirah­
lorn svahu, oproti chate Cabana Buta. smrekovy lesl vystupuje asi do 1800 m, 
les s pr~miesanou limbou asi do 1820 m. V udolf Stinii?oara na sev. strane po­
haria ide les (sllTIrek s limbou) do 1750 m, jeho hornu hranicu vsak znizuju 
rozsiahle blokoviska. Pomerne vysoke smreky na hornej hranici lesa prezra­
dzaju, ze klimaticke piomery by tu dovofovali lesu vystli.pit vyssie. Nepatrne 
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zbytky stromovHych limb nad rozsiahlym vypaleniskom (na favej strane po­
toka], siahajuce nad 1900 m potvrdzuju spomenuty predpoklad. 

o znacnej nadmorskej vyske hornej hranice lesa 'V' pohori Retezat svedcl aj 
vyskyt stromov nad nou. Napr. v doline plesa Teul NegI'll niektore limby vo 
vyske 1900 m su vysdke a.z 15-17 m, a to este na dne fadovcoveho udol1a 
s nepriaznivymi klimatickymi inverziami. Na okrajovom svahu (exponovanom 
k JZ) karu jazera Gemenele smrecky 0 vyske 4-5 m vystupuju ojedinele az do 
1900 m [hranica stl'omu pre smrek podIa! kriterif v lit. c. 17). Stromovlte l1mby 
na spomenutom svahu Id11 az do 1990 m, az po horny okraj strmeho, podfateho 
SlVahu karu. Ojedinele, 3-4 m vysoke l1mby, mierne osrahane vetrom idu az 
na hranu podt'atehOi svahu karo, do vysky asV 2020 m n. m. 

Limba je najma v priradnej rezervacii hojne rozsirena. Niektore doliny hOj­
nosfou vyskytu limby predstihuju tatranske doliny. Menej hojna je, v porov­
nani napr. s jUz. stranou Vysokych Tatier, pod homou hraniaou lesa. Je to 
dosledok predovsetkym l'ozdielnych veternych pomeroy. Na juz. strane Vyso­
kych Tatier mohla sa uchytif v hlbke smrekovych porastov najma preto, ze 
padave vetry casto odstranuju v yvra t:mi tonomilnejsi a konkurencne silnejsi 
smrek. Maximum vyskytu limby v Retezate je na hornej hranici lesa (kde casto 
l1vor1 so smrekem zmiesane porasty, zucastnujuc sa na stavbe hranice lesa) 
a tesne nad nou. Nedostatok limby pozorovat' v dOlinach, silno postihnutych 
pastvou dobytka. 

V prirodnej rezervacii, v oblasti dolin s plesami Teul Negro a Lac Gemele 
videl som mnoho mladsich 11mb - miestami az podstamu cast' - s odlomenyml 
vrcholcami. Zjav ma zaujal tym viac, z.e som ho nepozoroval na smrekoch, hoci 
tento je voci zlomeniu menej od'O'lnY. Vysvetlenie mi podal, strazca v rezervacii, 
pan Anton Hebel (ocity svedok): vrcholce vraj lamu medvede, ktorych je tu 
vera a s obrubou si pochutnaNaju na semenach ("limbovych orieskoch"). 

Povodna vyska (bez vplyv'U cloveka) hornej hranice lesa najma v Retezate 
je znaena, podstatne vyssia nez v nasich pohoriach, vratane Tatier, a to jak 
priemerna, tak aj absolutna vyska hranica lesa. Masivnost' a vyska pohoria 
vermi vyrazne ovplyvnuju yYsku hornej hranice lesa. Horna hranica lesa (mysli 
sa termick!a hranica lesa, kde rozhodujucim ciniteIolll je nedostatok tepla, 
ostatne cinitele nie su limitujuce) zasluhou znacnej masivnosti a lVysky pohoTia 
je vo Vysokych Tatrach az 0 200 m vyssia nez v nizslch nasich pohoriach (napr . 

. v Krivanskej Malej Fatre a i., 17). Vysoke Tatry s11 v porovnani s Retezatom 
vyssie, a predsa najvyssie lokallty hornej hranice lesa v Retezate sil az 0' 200 m 
vyssie nez vo Vysokych Tatrach. Pozrime sa na cinitele, ktore mozu prist' do 
11Vahy ako najdolezitejsie a su vzhIadom k vzrastovym pomerom lesa v Retezate 
priaznivejsie nez 'v Tatrach. Do uvahy prichadzaj11 padne a klimaticke pomery. 

padne pomery, pokiar ide 0 vyskyt pleistocennych blokovisk, zdaju sa v Re­
tezate priaznivejsie. Vyskyt a rozsah blokovisk je tu, v porovnani s Vysokymi, 
aj v porovnani s j. svahII1i cfumbierskej Oblasti Nizkych Tatler, mensi, co maze 
suvisiet' s rozdielnou intenzitou tvorby padnej pokryvky a vyvoja vegetacnej 
pokryvky, s rozdielnym petrografickym zlozenim substratu a, s inymi cinitefmi. 
Najvyssie lokality hornej hranice lesa 'If Tatrach maju vsak padnu pokryvku 
dostatocne vyvinutu, takze t<ito nie je limi1!ujuclim falktorom v Tatrach, pokiaf 
Ide' 0 najvyssie polozene lokality. Pleistocenne blokoviska v Retezate neznizuju 
hornu hranicu lesa na tak rozsiahlych usekoch ako VO' Vysokych Tatrach, co 
sa prejavuje na vyrovnanejsoII1 priebehu a vacsej priemernej vyske hranice 
lesa v Retezate v porovnanI s Vysokymi Tatrami. 
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Aj veterne pamery s11 v Retezate priazniveJsle. Zastavove farmy ani zd'aleka 
nie s11 tak vyrazne akIO v Tatrach, vyvraty a pol amy s11, v poravnani s tatran­
skymi, nepatrne. Aj tata skutocnast sa priazniva preJavuje na vyravnanejsam 
detailnam priebehu, aka aj na vacsej priememej vyskel hornej hranice lesa 
v Retezate. Najvyssie lakality harnej hranice lesa va Vysakych Tatrach (Patria, 
Ostrva, Zabie) su vsak v chranenych zaveternych palahach a vietar nepricha­
dza do fivahy aJko limitujuci cinitef. Ani padne, ani veterne p'amery nie su 
rozhadujuce cinitele, ktare spasabuju podstatny razdiel vo vyske hamej hra­
nice lesa v Tatrach a Retezate. 

Rozhaduj11cim cinitefom, ktary pO'dstatne zvysuje harnu hranicu lesa v Re­
tezate v plOravnanf s nasimi pohariami, je typ klimy, najma vacsia kontinen­
talita v 'Oblasti Ju.znych Karpat. SU to' prave vyssie teplaty v lete v ablastiach 
s kantinentalnau klima'll, na ktare vermi citliva reaguju stramove parasty na 
termickej hranici svojej existencie pacas vegetacnej dalby. Ra:odiel v priemernej 
teplate vzduchu jula v rovnakych nadmarskych vyskach je v Retezate aspan 
a 2,50 C vyssi nez v nasich pahariach. UrcitU ulahu tu sice hra aj mensia zeme­
pisna sirka Juznych Karpat. Ak vsak paravnavame v sirsich relaciach letne 
teplaty, ktare su pre vysku harnej hranice lesa razhadujuce, vidime, ze napr. 
julava izaterma 220 sa takmer datyka predharia Juznych Karpat (prechadza 
napr. cez Plae~ti a Craiavu), kym v pobreznej 'Oblasti Atlantickeha 'Oceana pre­
chadza juznou polavicau partugalskeha pabrezia, ta je 0 5 sirkavych stupnov 
juznejsie (20). Ak paravnavame vysku harnej hranice Ie sa IIJ' Retezate a Trnav­
skarn Gazde (v Juhaslavii), leziace zhl'uba v ravnakej zemepisnej sirke, vidime 
este vacsi rozdiel nez v predchadzajucich pripadach. Na Galjaku, len asi 30 km 
vzdialenam ad Stredozemneha mara, vyska harnej hranice lesa je len 1440 m 
(12) a v 'Oblasti Smrekovej dragy, ned'aleka Maleho Goljaka, nachadzame (16) 
VO' vefkam zavrte hranicu lesa 'Oprati kasadrevine (v inverznej polahe) va 
vyske 1110 ml 

Harnu hranicu lesa v Juznych Karpatach velmi sUn a ovplyvnil clavek pase­
nim. Na dlhych usekach stlacil hranicu lasa a viac 100 m nadal. Razsiahle 
cerstve vypaleniska lesnych a kosadrevinovych parastov dakanca v Narodnam 
parku Retezate svedcia a neustalam tlaku pastierov a niceni drevinnej vege­
tacie. Clavek adlesnil v oblasti harnej .hranice lesa a nad nau najma tie partie, 
kde ziskal dabre pastviny. Intenzivnejsie adlesnaval okrajave razsachy s hlad­
kymi periglacialnymi svahmi, nez centralne casti s clenitym glac1alnym re­
liMam. Pri razsirovani pastvin sa zameriaval aj na siroke plache chrbty a pla­
sinky ('ObI'. 6), ktore predstavuju zbytky stareha povrchu zarovnania. Zvlast 
intenzlvne adlesnoval na svahach, chrbtach a plosinkach karbanatavych sub­
stratav (Drag~anul' a i.), pretoze tu po adlesnenf vznikaj11 spola~enstva s pes­
trejsim flaristickym zlozenim, ktare lepsie vyhavuju najma ovciam, nez aci­
dafilne a jednatvarne (abycajne so silna zastUpenau cucoriedkoll' - Vaccinium 
myrtillus L.) spolocenstva na siliki<\tavych padloziach. 

Z a v era m chcem vyzdvihnut niektlOre skutacnasti: 
1. Horna hranica les,a v pahariach Retezat a Fagaras siaha padstatne vyssie 

nez v nasich pahariach. Klimaticka hranica lesa vystupuje tu aspOin da 1850 m, 
ca je zhruba a 200 m vyssie, nez vo Vysakych Tatrach. Zakladnym cinitefam, 
ktory zapricinuje padstatny razdiel va vyske hornej hranice lesa v spamenu­
tych pahariach, je vacsia kantinentalita klimy v Oblasti Juznych Karpat. 

2. Kym a celkovej vyske harnej hranice lesa razhaduju v prvom rade typ 
klfmy, masfvnost a vyska paharia, na detailny jej priebeh vplyvaju najma gea-

21 



morfologicke a p6dne pomery. Menej vyrazny glacialny relief nesposobuje 
tak velke vykyvy vo vyskach homej hranice lesa ako napr. vo Vysokych 
Tatrach. Obdobny V'p,lyv rna aj mensl vyskyt plei'stocennych blokov!sk, rnuro­
vych a lavin6znych ryh, takze v Retezate homa hranica lesa mala p6vodne 
vyrovnanejsl priebeh nez v Tatrach. 

3. Hoci so sffipajucou nadmorskou vysIrou vseobecne sa zvysuje vyskyt vetrov 
ako aj silnych vetrov, v oblasti homej hranice lesa a nad f\.()IU je vseobecne 
mens! vyskyt zastavovych fOriem, hoci ich nadmorSika vyska je 0 200-300 m 
vHcsia nez v nasich pohoriach. Aj vyraznosf zastavovitych foriern 1e v Retezate 
neporovnatelne slabsia nez v Tatrach. Je to za:pricinene rnensou mechanickou 
a fyziologickou ucinnosfou (menS! vyskyt a mensia stla J vetrov, ktorych ucinok 
so vzrastajucou vzdialenosfou ad oceana rapidne klesa. 
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A FEW NOTES ON THE UPPER FOREST LINE IN THE FAGARA~ AND RETEZAT 
MOUNTAINS (SOUTH CARPATHIANS) 

The Fagara§ and Retezat ranges are the highest ranges in the South Carpathians 
(the highest peak in the Fagara§ rilnge is Moldoveanu 2543 m, in the Retezat range -
Peleaga 2509 m). They very much resemble the High Tatras, were however less 
glaclateq. Glaciers formed. there only the upper reaches of valleys or remained only 
In cirques. The glacial relief does not cause any considerable variation in the course 
of the upper forest line, a& Is' the case in the High Tatras. 
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Fundamental factors influencing the altitude of the forest line are: the Climate, 
the massiveness and the height of the ranges. Both above-mentioned ranges are only 
slightly lower than the High Tatras. On the other hand, the highest-situated localities 
fo the original forest line in the Retezat range reach the altitude of at least 2850 m, 
which is approximately 200 m higher than in the High Tatras. The most important 
factor - which causes the difference in the altitude - is the continental climate, 
i. e.higher temperatures in summer in the area of the South Carpathians. The average 
July temperature of air in the mountains areas in the South Carpathians is Circa 2,50 C 
higher than temperatures at the same altitudes in he Carpathians. 

Small occurence of the stone fields in the area of the forest line in the Retezat and 
Fagara~ ranges most favourably influence its course and its tendency to steadiness, 
which is not the case in the High Tatras or the Dumbier Group in the Low Tatras. 

In the Retezat range in the area of the upper forest line and above in the occurrence 
of any typical "flag-like" forms of trees is scarce. The typicality of forms is more 
subdued here than in our ranges although the altitude of the forest line in the 
South Carpathians lies much higher. The main reason for these differences is given 
by the fact that due to the increasing distance from the Atlantic Ocean the influence 
of winds strongly decreases so that mechanical and physiological effects upon trees 
in the area of the forest line in the South Carpathians are considerably smaller than 
in the Tatras. 

The upper forest line in the Retezat and Fagara~ ranges is formed by spruce 
(Picea excelsa Link) together with Pinus cembra L. which retains the form of a tree 
almost up to the altitude of 2000 m. At the present it frequently occurs in the National 
Parc Retezat. In some places, however, where cattle are grazing intensively it has 
retreated partly or completely. 

The present course of the upper forest line has been strongly influenced by man 
grazing large herds of cattle in these areas. In South Carpathians it is a common 
phenomenon at the present that forests as well a sthe mountain pine (Pinus mugo 
TURRA) are removed by fire. Over large distances the upper forest line has been 
lowered almost by 300-400 m. Most intensive deforestation takes place in the Fagara~ 
range in the area of the upper forest line and above it. 

Translated by Zdena Ndglovd 

Explanations to the photos 

1. GlaCial relief of central part of Fagara~ range. View from range above lakes Capra 
and Bilea. In blackground (center) Negoiul 2535 m. 

2. Lake Bilea with island and a chalet. Fagara~ range. 
3. View of central part of Retezat range from Retezat-Bucura saddle. Cirques. are 

comparatively large but less peeb than in the Tatras. In background [right) Peleaga 
-- the highest peak in the Retezat range [2509 mI. 

4. Glacial cirques with moraines and lake Bucura [in front). Roches moutonnees 
overgrown with mountain pine. View from the South. Retezat range. 

5. Comparativelly well-preserved upper forest line in valley of Bucura brook [in front) 
reaches 1780 m. Above it occurs spruce and Pinus cembra L. Retezat range. In 
background saddle 90ua Plaiul Mic. 

6. Wide ranges and tablelands offer good pasture land. After removal of mountain 
pine meadows were formed artificially. In background [right) peak Bucura. Retezat 
range. 

Photos by P. Plesnlk 

23 



P. Plesnlk: Niekolko pozniimok k hornej hranici lesa v podhoriach Fagaras a Retezat 
(Ju~ne Karpaty) 

1. Glacialny relief centralnej casti pohoria Fagaras. Pohlad z chrbta 
nad plesami Capra a Lac Bllea. V pozadI (uprostfed) Negoiul (2535 m). 

2. Pleso Bilea Lac s ostrovkom, na ktorom bola postavena chata. Po­
horie Fagaras. 



3. pohrad na centralnu cast pohoria Retezat zo sedla Retezat-Bucura. Kary su sice 
dose rozsiahle, ale v porovnan! s tatranskymi, plytsie. V pozad! vpravo Peleaga -
najvyss! vrch v pohor! Retezat (2509 m). 

4. I:adovcovy kar s morenami a plesom Bucura (v popredi). Oblfky, pokryte koso­
drevinou, napadne vystupuju. pohrad od juhu. Pohori c Retezat. 



5. Pomerne zachovala homa hranica lesa v udoll potoka Bucura (v popredl) vystupuje do 
vysky 1780 ITI . Nad hranicou lesa su roztrusene limby a smreky. Pohorie Retezat. 
V pozadl sedlo !iioua Plaiul Mic. 



6. Siroke chrbty a plosinky poskytuju vhodne tereny pre pastvu. Po odstraneni koso­
dreviny tu vznildi umele hole. V pozadi (vpravo) vrch Bucura (pohorie Retezat) . 

(Vsetky fotografie P. Plesnfk.) 


