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METODIKA TABULKOVEHO A MAPOVEHO
ZPRACOVANI ZNECISTENI OVZDUSI

Problematika ¢istoty ovzdu$i v obytné zistavbé a v pt¥irodnim prostredi

Stav éistoty ovzdusi je nebo by mél byt jednou ze z4dkladnich podminek dobrého
standartu Zivotniho a pfirodniho prostfedi. Dostate¢né &isté ovzdudi je predpo-
kladem kulturniho a zdravotné nezdvadného bydleni pracujicich. Zel, v mnoha
pfipadech to neni za nynéjsich technologickych podminek vyroby vidy moiné a
tak je nutno zatim jen usilovat o &isté obytné prostfedi, pfedev§im vhodnou in-
vestiéni politikou pfi prestavbé a nové vystavbé sidlist. V téch primyslovych
oblastech, kde neni znedi§téni ovzdu$i souvislé v rozsadhlych okrscich, je nutno
volit vhednéd mista pro bytovou vystavbu a pfestavbu viude, kde lze pfedpoklddat
relativné &isté nebo aspori inosné ovzdusi. Je mozné tento problém fesit predevsim
dostateénym odstupem sidlist od velkych zdroji znecis§téni v ramci pfijatelné
izochrony dojizdky do prace, pfipadné na mista, kde soustavna viceletd méfeni
prokazi pfijatelné podminky.

Takové zdmérné provadéni investi¢ni politiky, kde pozadavek na vhodné zi-
votni prosttedi se stane jednim z dilezitych kritérii pro volbu novych sidlist nebo
sttediskovych obci, pfedpoklada ovSem dostate¢nou znalost izemi i v tomto sméru.

Sledovanim a méfenim &istoty ovzdusi stejné jako Cistoty vody jsou povéfeny
organy hygienické sluzby podle zdkona ¢&. 4 z r. 1952 o hygienické a protiepide-
mické péei. Hygienicka sluzba vznikla po roce 1952 a se sledovanim téchto otdzek
zapofala bezprostfedné po svém zaloZeni v rozdilné drovni, jednak podle zavaz-
nosti stupné zneisténi ovzdusi, jednak podle materidlnitho a persondlniho vy-
baveni.

Vétsi stupeil znedisténi ovzdu$i ma vainy dopad nejen na Zivotni prostiedi,
tedy na obytnou zastavbu, av§ak za uréitych okolnosti vazné ohrozuje i zranitel-
nou, tedy Zivou &4st pfirody -- biocenosu — a zejména vegetaci lesni i zemédélskou.
néjsich toxickych plynt v ovzdusi — kysliéniku siry z koufovych plynd, a proto
$kody jim zptisobené nebude mozno ptehlédnout jako zanedbatelny narodohospo-
darsky prvek. Ostatné $kody v rozsahlém okrsku krugnohorskych lesti na plose
asi 60000 ha plné prokazuji zdvaznost tohoto faktoru. Je proto pfirozené, ze
tistota ovzdusi byla sledovdna i v téchto okrscich pfislusnou vyzkumnou orga-
nizaci byv. ministerstva lesniho hospodafstvi a pozdé&ji piislusnou hyg.-epidem.
stanici.

Problematika znedis§téni ovzdus§i zatim trvale nartsti, Gmérné s roz§ifovanim
dosavadniho priimyslu, s vystavbou novych zdvodd, a zejména z trvale narista-
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jici dopravy. Znedi§téni ovzdu§i nékterych okrska vsak jiz davno ptekrodilo hra-
nici pfipustné vySe a trvale se stdvad obtiZnym prvkem v pracovnim, Zivotnim
a pfirodnim prostfedi.

Je tedy plné opravnéné, aby investi¢ni a celkovd hospodatska politika statu
byla usmériiovana i timto faktorem a znei§téni ovzdu$i meélo tendenci klesajici,
nikoliv vzestupnou jako dosud.

Aby bylo mozno takovou politiku provadét, bylo tfeba nejprve ziskat prehled
o velikosti, rozmisténi a intenzité zneéisténi ovzdu$i na celém dzemi stitu a
o stupni ohroZeni jednotlivych okrskd. Takového pfehledu nebylo, jezto ptislusné
instituce sledovaly a méfily znedisténi ovzdu$i pro rizné wéely, nesoustavng, a
v pfevdiné mife bez tizemniho vyhodnoceni. Takovy materidl byl z¥idka kdy za-
mérné soustfedovdn a zistdval neziidka v pracovnich archivech prakticky ne-
vyuzit.

Pro vy$§i stupné planovacich a fidicich organti, které nakonec rozhodovaly
o rozmisténi vyrobnich sil, nebylo v tomto sméru z4dného voditka. Proto se sou-
stavné zpracovani tohoto problému stalo integrujici ¢asti velkého dkolu ,Hypotéza
rozvoje CSSR“, ktery zadala v r. 1962 Stitni pldnovaci komise ke zpracovani
%tétnimu dstavu pro rajénové planovani v Praze pod nazvem ,Zneéi§téni ovzdusi

SSR*.

Podkladovy material dkolu

Zpracovani tohoto tikolu bylo obtizné z dvou hlavnich davodi. Pfedev§im pod-
kladovy materidl byl rozptylen po Cetnych institucich, zejména hygienicko-epide-
miologické sluzby, a také z toho divodu, Ze odb&rovd metodika vzorkd znegiténi
byla nejednotna.

Z toho divodu bylo zpracovani rozsdhlého materidlu projedndno mezi Stéatni
planovaci komisi a hlavnim hygienikem CSSR. Byla sjednina tzka spoluprice
mezi zpracovatelem dkolu a pfislu§nymi slozkami hygienické sluzby, které jednak
archivovaly vétsi éast méfeni, zejména pragnosti, jednak mély pfedpoklady vzhle-
dem k lokélnim znalostem a zku$enostem celou praci konzultovat a tim zpracovani
dkolu zkvalitnit.

Rovnéz ostatni instituce byly pozddany o tzkou spolupraci. Zakladnim tkolem
bylo ziskat potfebny podkladovy materidl, tj. vysledky méfeni jednotlivych okrski
v soucasné i minulé dobé&. Tento velmi rozsdhly materidl byl viak ziskdn v ne-
stejném metodickém zpracovani a ve velmi riizné Grovni, coz znaéné ztiZilo jeho
celkové zpracovani.

Zakladnim podkladovym materidlem byly vysledky méfeni laboratofi hygie-
nicko-epidemiologické sluzby. AZ na drobné vyjimky cely podkladovy material
o pra$nosti obsahoval vysledky méteni v t/km?/r, resp. v g/m?/28 dni, tedy o pras-
ném spadu, zji§téném pasivni metodou sedimentaénich lahvi. Méfeni prasnosti
jinfmi metodami, jako napf. metodou gravimetrickou v mg/m3 nebo konimetric-
kou, davajici vysledky pottem éastic na 1 ecm®, bylo velmi malo. Vysledkd nebylo
v #4dném piipad€ mozno pouZit ani k tabulkovému, tim méng pak ke grafickému
zpracovani. Nanejvys jich bylo mozno pouZit pro srovnani a analogické zhodno-
ceni prainého spadu v t/km?/r, i kdyZz mezi vzdilenostmi max. hodnot méfenych
riznymi metodami nelze polozit ze zdsadnich divodd rovnitka.

Vysledkd o méfeni plynného zneéisténi bylo viak od téchto instituci ziskano
nepomérné méné. Rozsahly podkladovy material o méfeni koncentrace kysli¢niku

.....

siti¢itého v ovzdusi poskytla pouze laboratof Krajské hygienicko-epidemiologické
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stanice v Usti n. L., kde tato problematika ma mimotadny rozsah. U ostatnich
kraji je materidl z méfeni koncentrace §kodlivych plynd, predevsim kysli¢nikd
siry, velmi skrovny, pfipadné vibec chybi.

Tyto mezery do jisté miry dopliiuji vysledky méfeni jingch instituci. Pfes tento
nedostatek je nutno praci hygienicko-epidemiologické sluzby na tzemi CSSR
vysoce ocenit, jezto i tak rozsahly podkladovy material byl ziskdvan za vSecka
léta neziidka za svizelnych podminek.

Dalsi podkladovy materidl, vétSinou o méfeni koncentrace skodlivych plynd
v ovzdu$i poskytly zejména tyto instituce:

Ustav hygieny v Praze poskytl mimofddné cenny material, jezto mé¥il koncen-
trace kysliénika siry v ddlezité primyslové a lazeiiské oblasti na Karlovarsku,
a to jednak dlouhodobou metodou sumaéni, jednak kratkodobou — absorbéni.
Vysledky tohoto méfeni jsou cennym podkladem zejména pro pozdéjsi srovnani
distoty ovzdusi, hlavné po uvedeni tlakové plynarny ve V¥esové do provozu. Ne-
méné dilezitym pfispévkem zkoumdni plynného zneéi§téni jsou vysledky méfeni
tohoto dstavu v okoli EPO u Trutnova, rovnéz obéma zminénymi odbérovymi
metodami. Kromé& toho dstav méfil na kontrolnich stanicich v Praze.

Ustav hygieny v Bratislavé archivuje rovnéz velmi dilezity a rozsahly material
o vysledcich méfeni pra§ného spadu a toxickych latek pevné i plynné povahy
z velké oblasti kolem primyslového zdvodu v Ziaru n. H. Proméfeni ovzdusi
tohoto tizemi plné odpovid4 velikosti ohroZeni celé oblasti uéinky toxickych latek.
Tento okrsek zpracoval Ustav hygieny i mapové. Velkym piinosem k celkovému
hodnoceni é&istoty ovzdusi v Zapadoslovenském kraji je méfeni na E&etnych kon-
trolnich stanicich po celém jeho dzemi.

Hygienickd katedra lékaiské fakulty v Hradci Krdlové poskytla cenny material
z méfeni &istoty ovzdusi v téZce zasaZené oblasti kolem elektrarny v Pofi¢i u Trut-
nova a elektrdrny ve Rtyni. Méfeni, které bylo provedeno dlouhodobou sumaéni
metodou, poddva dostateény prehled o rozsahu a intenzité plynného znegi§téni
ovzdusi tohoto rozsdhlého lesnatého tizemi v letech 1959 —60, slouZilo ke studiu
neptiznivého vlivu kysliénikd siry a pra§ného spadu na vegetaci.

Vizkumny ustav lesniho hospoddistvi v Opocné v letech 1959 —1960 spolu-
pracoval s katedrou hygieny zminéné lékafské fakulty pfi méfeni kysliénika siry
uvedeného okrsku. Od r. 1961 sleduje toto tizemi samostatné, rovnéz sumaéni
metodou. Vzhledem k vysokému obsahu siry v uhli svatofiovického reviru (aZ
8 %), jsou vysledky méfeni obou uvedenych instituci pro zpracovani tohoto tizemi
mimofadné cenné.

Katedra péstovdni lesi Vysoké skoly lesnické a drevdrské ve Zvoleni pfispéla
proméfenim ¢&istoty ovzdu$i k readlnému zhodnoceni pomérné velmi zasaZeného
7izemi méstské a predméstské oblasti mésta Handlové.

Ceskoslovenskd akademie véd — Ustav pro tvorbu a ochranu krajiny zpracoval
rozsahlou oblast té%ce zasaZeného Ostravska a okoli nové velkoelektrarny u Opa-
tovic na Hradecku.

Dalsi tstav Ceskoslovenské akademie véd — Laboratof energetiky — se rovnéz
podilel na dileZitych méfenich kolem velkoelektraren v Tisové a Opatovicich.
Posledni dva roky pracuje na Frydlantsku, v oblasti neptiznivych vlivii velkych
energetickych zdvodi NDR a zejména velkoelektrarny v TuroSové v PLR. Pra-
covnich vysledkd podle nové registraéni metody kontinudlniho méfeni pfimého
a stanoveni kysliéniki siry polarografickou metodou mohlo viak byt pro tuto
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praci vyuZito jen €4steéné, jeito primérné hodnoty, které byly pfedeviim v celém
tkolu sledovany, by vyZadovaly nejprve vypolet z registralnich &ar integraci.
Mimoto v dobé ziskdvani podkladi bylo méfeni touto metodou je§té v samych
zadatcich a nevyludovalo uréité nedostatky pfi pouZivani novych odbérovych apa-
ratur v terénu.

K historické dokumentaci velikosti znegi§téni ovzdus§i byl zpracovdn elaborat
kolektivu dr. FiSera, ktery pod metodickym vedenim Hygienicko-epidemiologické
stanice v Ostravé zpracoval v letech 1954 —1955 vét§i okrsky zneci§téni ovzdusi
na Ostravsku (Ostrava, Tfinec, Stramberk), a to pra$ny spad a koncentrace kys-
liénika siry.

Cetna méreni koncentrace SO, provedl v minuljch letech Vizkumny dstav
lesnictvi (dr. Ant. Némec). Vysledky jednotlivych méfeni, zejména v t&ice posti-
zenych porostech ve vychodni &4sti Krusnych hor a na jinych silné narusenych
lokalitach jsou vétSinou uvedeny v odborné literatufe. Mé&fend mista viak lze
velmi tézko identifikovat. Vzhledem k tomu, Ze tato méfeni byla provedena v ob-
lasti, odkud je k dispozici dostatek méfeni ze soudasné doby a z neddvné minu-
losti od hygienicko-epidemiologické stanice, bylo mozZno tyto vysledky pti vlast-
nim zpracovani opomenout.

K ziskanému podkladovému materidlu je nutno poznamenat, Zze v pfevdiné
mife byl zpracovan do piehledd, v nichZ byly uvedeny zdkladni tdaje: nazev a
bliz§i uréeni mista odbéru, doba méfeni a mnoZstvi znefi§téni v pfislu§nych jed-
notkdch podle odbérové metody. Orientaéni situace &islovanych odbérovych sta-
novist véts§inou chybéla. To je nutno povazovat za podstatny nedostatek, jezto tim
svizelngjsi bylo pak zpracovavani materidlu, kdy bylo nutno, zejména ve méstech,
jednotlivd stanovisté napfed velmi pracné identifikovat. Mal4d ¢&ast tohoto pod-
kladového materidlu byla naopak velmi pouZitelni, jestliZze obsahovala kromé
tabulkovych prehledd rovnéZ i mapové vyhodnoceni v izoc¢arach, takZe pfi koned-

vy,

ném mapovém zpracovani bylo nutno podklad jen zmensit do voleného méfitka.

Po pfedbéZném zhodnoceni ziskanych podkladd bylo zfejmé, Ze tento material
jesté nepoda vyéerpavajici, byt i jen orientaéni pfehled o celkovém zneéi§téni
tizemi CSSR. Zcela chyb&lo méfeni u mensich venkovskych okrski, zejména
kolem vétsich lomt, drobnych provozoven chemické vyroby, jez se v bezprostfed-
nim okoli projevuji velmi zdvazné.

Proto pfed vlastnim zpracovanim se ukizalo nutnym ziskat alespon zakladni
hospodaiské, technologické a technické parametry viech vét§ich pramyslovych
zdrojti, produkujicich jakékoliv znedisténi do ovzdusi.

Nejdalezitéj§im podkladem byl prehled o palivové zédkladné (mnozstvi spalo-
vaného uhli v kotelnach, jeho druh a tedy i charakteristika, zejména obsah -siry
atd.). U kotelen bylo nutno znat vysku komind a pfipadné funkci odluéovacich
zafizeni, pokud byla vibec instalovina. Neméné dulezitym podkladem byl pre-
hled o dletu prachu a skodlivych i nepfijemnych plynnych exhalaci, jako napf.
z provozu vétsich lomd, chemickych zavodd, éerné a barevné metalurgie, nékterych
provozoven zemédélské vyroby a potravinafského prumyslu.

Ptehled o prasnosti z vé&tSich lomd mohl byt ziskdn ze zdkladnich ddaji o mnoz-
stvi zpracovdvaného materialu, zejména jeho drceni a tfidéni. Udaje o dletech
a exhalacich z chemického primyslu, erné a barevné metalurgie byly ziskany
vét§im dilem od pfislu§ného resortu. V zemédélském sektoru prvofadym éinitelem,
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pisobicim znedi§téni v {izemi, zejména zdpachem, jsou velké vykrmny veptového
dobytka. Pro hodnoceni byl ziskan dostate¢ny pfehled o stavech jednotlivych vy-
krmen nad 500 a v citlivych tzemich nad 300 kusd, v soustfedéném chovu.

Metoda zpracovani tikolu

V tabulkovém zpracovani byla vetkera podkladovd data sestavena v ziklad-
nich ukazatelich do struénych pfehledd, aby podavala dostateénou orientaci o pro-
méfeni znei§téného ovzdusi. Metoda tabulkového zpracovani nepotiebuje podrob-
néjsiho vykladu. Pfipadné vysvétlivky jsou uvedeny v dali stati, jez tabulkovou
&ast komentuje. Uvodem je nutno pouze podotknout snahu vyjadiit co mozno
nejstru¢néji formou maximalni mnoZstvi adaji. Zpracované piehledy ukazuii,
Ze tento pokus byl asp&iny. Kazdy radek tabulkového ptehledu obsahuje viechny
zakladni tdaje o méfeni, provedeném v jednom roce (resp. obdobi). Vysledky
méfeni se uvddi v téchto pfehledech zdsadn& v primérech. Tak napf. v uréitém
okrsku zneli§téni se méfil prainy spad na 15 mistech (stanovistich) po cely rok,
vidy po dobu 28 dni metodou sedimentaénich lahvi. Doba méfeni je uvedena
v pfeniedu pak ve 3. kolonce a dulezité tdaje o poétu stanovist a méfeni jsou
v kolonce dal§i (v konkrétnim ptipadé vyjadfeny zlomkem 15/12). Z vysledki
méfeni 15 stanovi§t je na prvém misté uvedena primérna hodnota ze 12 méfeni
stanovi§té, na némz byla naméfena maximalni hodnota; v dalsi koloné je uvedena
minimélni primérna hodnota a v posledni je pak primér z priméri vsech 15
stanovi§t, tedy ze 180 méfeni za celé obdobi. Pro ptehled je v pozndmce uvedena
celkovd amplituda vSech jednotlivich méfeni za cely rok — obdobi. Primér ze
vech méfenych stanovist v kolcné& 8. vyjadfuje uréity standard prainého spadu
v méfeném okrsku. OvSem pfi velkych okrscich muze stejnd hodnota zakryvat
velmi réiznorodé podminky, zejména ve velkych méstskych a primyslovych are-
alech, které se ve star$i zastavbé evropskych mést Casto prolinaji. Vedle rozsih-
lych ploch s netinosné znedisténym ovzdu§im jsou tam plochy zcela &isté podle
velikosti zdrojii zneéi§téni, vysky tletd a tnikd plynnych exhalaci, jejich situo-
vani viéi obytné zdstavbé, podle velikosti a rozloZeni zelenych ploch, prasnosti
vozovek apod. Z toho divodu mohou mit ddaje o zneéi§téni, vyjaddfené pouze je-
dinym ¢islem (jak je b&Znym zvykem), povahu vyslovené orientaéni, zejména,
neni-li uveden pofet stanovi§t a méfeni ve vztahu k celkové rozloze méfeného
okrsku znegidténi. Zpracovany tabulkovy piehled vystihuje stav znegi§téni okrsku
tfemi tdaji, tj. meznimi hodnotami a primérem mnohem konkrétnéji. Mimo to
se v tabulkovych ptehledech rozdéluji z téchze diivodi rozsdhlé okrsky znedisténi
na spravni jednotky (okresy), takZe pfipadné tizemni vykyvy méfenych primér-
nych hodnot je mozno daleko lépe vyhodnotit. Takové spravni rozdéleni okrsku
bylo provedeno napt. u hlavniho mésta Prahy a v Severoleské hnédouhelné panvi.

Nameéfené vysledky jsou u kazdého kraje uvedeny v sestaveni podle jednotlivych
instituci, jeZ se podilely na méfeni, vidy v téch odb&rovych jednotkach, v jakych
je zpracovala pfisluind laboratot. Vysledky méfeni byly tedy pfevzaty pro tabul-
kovou ¢&ast bez jakékoliv zmény, pouze patficné sestruénéné.

Mapovi ¢ast byla uréena vyhradné k orientaénim acelim a proto jeji méfitko
je pomérné hrubé 1 : 200 000. Pouze u hlavniho mésta bylo mimo to je§té zvoleno
méfitko 1 : 25 000.

Metodika zpracovini mapové &asti je oviem ponékud slozitéjsi — podle drovné
a vybaveni podkladového materialu.
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Nejjednodusi bylo zpracovdni mensi ¢asti podkladového materidlu, ktery byl
ziskan v podrobnych pfehledech méfenych stanovist, jednak viak také v grafické
dokumentaci, zpravidla v méfitku 1:25000. Bylo tfeba jen provést patfiéné

vy

zmenSeni vyznaenych izofar hodnot zne¢i§téni do pozadovaného métitka.

Pfevainou ¢ast podkladového materidlu vSak poskytly instituce, jez provadély
terénni méfeni znecisténi ovzdudi pouze v tabulkovych ptehledech viech jednotli-
vych méfeni podle stanovit, oviem bez grafické é&asti, nanejvy§ s orientaénim
nadértem o jejich situovani. V tomto pfipadé bylo nutno jednotlivad stanoviité do-
state¢né presné identifikovat v mapé 1 :25 000 a interpolaci vynesenych primér-
nych hodnot pak vyznaédit izofary zvolené klasifikaéni stupnice.

Takto byla mapové vyznadena vétsina viech vétsich okrskd zneéisténi v CSSR
a v nékterych krajich i fada drobnjch okrskd a méné vyznamnych. Oviem pro
orientaéni pfehled bylo viak déelné vyznadit zdsadné viecky okrsky, pokud zne-
¢i§téni ovzdusi pfesahuje nejvyse pfipustné hodnoty podle hygienickych smérnic
a pokud jejich rozlohu je mozno vyjadfit v mé¥itku 1 : 200 000.

Vzhledem k tomu, Ze nékteré drobné a méné znegisténé okrsky byly, jak jiz bylo
zminéno, proméfeny, bylo moino nékteré dalsi, zejména drobné méstské aglome-
race s mistnim primyslem vyznaéit analogisaci, jestliZe i podminky zneéisténi
ovzdu§i, tj. dislokace a vyska zdrojd, morfologické a klimatické podminky byly
podobné. V podstaté §lo o fadové hodnoty znedi§téni a jeho ptiblizny rozsah,
ktery se za téchto podminek ztotoziioval se zdstavbou. Drobné okrsky znegisténi
venkovského tzemi, pra§nym spadem, zejména okrsky vytvofené nizkym dletem
pevnych &astic z ojedinélych zdrojd, byly v prasném spadu faddové vyhodnoceny
hrubym propottem primérné hodnoty z mnozstvi tletu v tunidch za rok a ze sta-
novené vzdédlenosti. Je nutno oviem zddraznit, Ze takto byla mapové vyznaena
jen mala ¢ast okrski praS$ného spadu, tvofenych nizkym aZ pfizemnim dletem,
napf. z kamenolomt, vybavenych drti¢i a t¥idi¢kami. Zpravidla §lo o malé okrsky
s vysokym stupném pra§ného spadu; jejich vyznaéeni v§ak stejné€ nardzelo na
potize v uvedeném méfitku, jestlize bylo nutno vméstnat na drobnou plochu
0,5—1 cm? veelku 4 —5 isoéar.

Oviem, jak se z pfehledové tabulky podava, jsou okrsky znei§téné toxickymi
plyny nepomérné méné proméfeny nez prainy spad. Zde bylo oviem nutno ¢&as-
t&ji prikroit k toretickému vyhodnoceni zdkladnich wdaji, nutnych k mapo-
vému vyjadfeni, pfedeviim maximalni pfizemni koncentrace (Ky,x) a jeji vzda-
lenost od zdroje (Xpax). Je nutno oviem zdaraznit, Ze teoreticky byly stanoveny
jen men§i okrsky znedi§téni.

Vypodet uvedenych hodnot byl proveden podle vztahd odvozenych ze zakladni

Suttonovy rovnice:
2

Xnae = (2 ) 2 a Koy = 0235 — 2 L)
C. vh? -

Hodnota h znamena efektivni vy$ku komina, tedy pfevySeni osy kuZele toxického
plynu, ktery se $ifi v ovzdusi nad povrchem zemé (tj. vyska kominu véetné pie-
vyseni kuZele nad kominem — Ah); v je primérna rychlost vétru ve vySce usti
komina v m/vt; n je meteorologicky exponent; ke zb&njym vypoétim se pouZiva
Suttonem navrzené hodnoty 0,25; C, a C, jsou koeficienty turbulentni difaze.
Tyto hodnoty se uvadéji v odborné literatufe v tabulce pro rtzné vysky a razné
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zvrstveni; pro vztah C,/Cy nad 25 m vysky plati zhruba hodnota 1 (pti tfiminu-
tovém méfeni); Q je exhalace plynu v mg/vt.

V pojednani jsou uvedeny zdkladni vztahy, jez byly pouZity pfi zb&zném teoretic-
kém vypoétu potfebnych hodnot. V podrobnostech je nutno vsak odkizat na od-
bornou literaturu. Kromé vypoétu byl k tomuto Gdelu pouzivan také nomogram
vypracovany rovnéZ v principu podle Suttonovy rovnice, v némZ se daji hodnoty
Kiax @ Xy pfimo odeéitat pro étyfi meteorologické situace.

Pfi mapovém vyznaleni bylo GCelné porovnavat i méfené okrsky s teoreticky
stanovenymi hodnotami pfi zndmém tletu prachu, resp. tniku toxickych plyni,
zejména v okrscich s malym podtem pomérné velkych zdrojli, nebo v okrscich
mélo proméfenych. Pfi fadovych nesrovnalostech mezi naméfenymi a vypoéita-
nymi hodnotami byly v nékterych pfipadech vyneseny do orientaéni mapy hod-
noty stanovené vypottem, aby rozdily v tabulkovych pfehledech a v mapé upo-
zornily pfislu§nou instituci, jez provadéla méteni, Ze by bylo nutno se na okrsek
zne¢i§téni zamé¥it a novym soustavnym méfenim prokdzat spravnost bud tabul-
kového nebo mapového vyjadfeni. Jestlize tedy v né&kterém okrsku znedidténi adaje
ptislusné tabulky eviduji maximum prasného spadu, napt¥. namétenjch 120 t/km?/r
a v mapové &asti téhoz okrsku je vyznadena isoédra 300 t/km?/r (s moinym vy-
skytem pra§ného spadu az do nejblizsi isoéary 500 t/km?/r) je tento nesoulad mezi
tabulkovou a mapovou ¢&asti upozornénim na moznou chybu pfi méfeni. V né-
kterych, byt i ojedinélych pfipadech terénnich méfeni mohlo totiz dojit nasledkem
poskozeni odbérovych aparatur, zejména viak také v désledku nespravné& volené
sité stanovidt a také pfi jejich malém poctu k podstatnym chybdm. Také ptilis
kratkd doba méfeni, zejména u kratkodobych metod odbé&ru, mtize vést k nesprav-
nym vysledkiim. U pra3ného spadu je nebezpeéi zkresleni skuteénych pomért,
zejména pfi umisténi odbérovych nadob v ptilisné blizkosti pra§nych a frekven-
tovanych komunikaci. Z teoretického propoétu i ze skuteénych méfeni okoli frek-
ventovanych Zelezniénich trati se ukazuje, Ze v Gzkém pdsu do vzdalenosti asi
50 m po obou stranich dosahuje zneci$téni ovzdusi pra§nym spadem hodnot fa-
dové az né&kolik tisic t/km?/r. Uzky pas silného zneisténi po obou stranich ze-
lezniéni trat€ ma ne&kolik pti¢in. Pfedev§im proto, Ze parni lokomotivy maji silny
umély tah, takZe do tletu se dostdva vysoké procento i velmi hrubych &astic s ma-
Iym doletem, co? se u statickych zdrojd prakticky nevyskytuje. Mala vzdalenost
je podminéna rovnéz nizkym tletem z kominu lokomotivy. Uzky pas vysokého
znedifténi je pak je§t€ mimo to dan vektorovym souétem rychlosti pohybujiciho
se zdroje a sméru vétru. Rovnéz u frekventovanych silnic se muze uplatnit tzv.
druhotni prasnost. OvSem zde se muZe vytvofit vyrazny tzky pas znefi§téni
pouze v ostrém udoli, nebo za pfevladajiciho sméru vétru ve sméru silnice. Jinak
dochézi i pti druhotném spadu ke znefi§téni §ir§iho okoli, zejména p#i vétsi pro-
ménlivosti sméru vétru.

Pfi mapovém vyna$eni znecisténi v mé¥itku 1 :200 000 neni pfirozené mozné
respektovat okrsky tzkého pasu do 100 m, byt by i byly vysoce zne¢i§téné pra§nym
spadem. Jestlie se pak do prachové vletky statického zdroje nebo v blizkosti
frekventované komunikace umisti jedna z mala odbé&rovych sond, nemohou byt
vysledky méfeni pro §ir§i okoli representativni a pfi generalisaci podobnych vy-
sledkd se miZe velmi lehce dojit k pfipadnym chybam.

Pfi mapovém zpracovdni se vyskytly urcité potize s dpravou, resp. s unifikaci
naméfenych vysledkd koncentrace toxickych plynt réiznymi odbérovymi meto-
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dami jednotné na mg/m?, ve kterych se vynasely iso¢ary do map. Postup pfi zpra-
covani bude podrobnéji osvétlen ve stati ,Vysvétleni k mapové &asti®.

Na rozdil od tabulkové ¢4sti eviduje &ast mapova i okrsky organolepticky po-
stizitelného zédpachu. Podrobnéj§i komentaf o jejich vyznaleni je rovnéz uveden
v zaveru zminéné stati.

Nedostatkem grafické ¢asti zpracované k r. 1962 pro zadavatele (Statni pla-
novaci komisi) v potu nékolika malo exempldfi je jeji vypraveni. Jednotlivé
mapy kraji v méf. 1:200 000 nejsou totiz celistvé, nybrz v sekcich vojenskych
map, které byly v dob& zpracovani jediné dosaZitelné. OvSem material tohoto
druhu je znaéné nepfehledny a pfeplnény rdznymi znaky vyjadfujicimi ptdorys
terénu. Do tohoto velmi nevhodného podkladu jsou barevné& dosti malo vyrazné
dotidtény okrsky zneciténi. Zpracovatelsky zavod nebyl totiz na podobné prace
patfiéné vybaven. Tim se stalo, Ze jednotlivé isoary vyznaéujici druh a velikost
zneli§téni, jsou zejména ve sloZitych podminkich kombinovaného zneéiténi (pra-
chem a plyny) velmi nepfehledné a tudiz malo pouZitelné. Zadani prace Karto-
grafickému a reprodukénimu dstavu nebylo tehdy zdsadn& moZné z terminovych
divodda.

Pro lep8i piehled byly okrsky znelisténi ve zmenSeném méfitku oviem také
znaéné zjednodu§ené zakresleny na celistvé mapé 1:750000. Avsak ani toto
souborné zpracovani neni uspokojivé vzhledem k malo vyraznym barvam isocar.

K napravé doslo az pti druhém souborném zpracovani tohoto materidlu v letech
1964 —65, pficemz byl tabulkové i mapové zachycen stav znedisténi ovzdusi ke
konci roku 1963, a zpracovdn s mens$imi metodickymi dpravami.

Tabulkova ¢ast na rozdil od pfedchozitho zpracovani neuvadi vsechna léta
(obdobi) méfeni, nybrz zasadné jen rok 1963, pfipadné& nejblizii rok (obdobi)
predchozi, jestlize se v uvedeném roce okrsek zne¢isténi nemétil.

Souhrnny mapovy orientaéni pfehled v méfitku 1:500 000 je jest& vice zjed-
nodufen neZ v prvém zpracovani, nebof nejsou jiz zakresleny okrsky organolep-
ticky postizitelného zdpachu; mimo to vegkeré toxické plyny jsou slouleny, tedy
i véetné SO..

Zakladni mapovy dokument je v tomto piipadé zpracovan v méfitku 1 : 50 000.
Zde jsou vSak vyznaleny zdsadné okrsky zneli§téni jen méfené, s dolni hranici
klasifikaéni stupnice nejvy$e pfipustné hodnoty prasného spadu a koncentrace
$kodlivych plynt, tedy nikoliv jeji poloviny. Pra§ny spad netoxické i toxické po-
vahy je vyznaéen vodorovnou §rafurou a obdobné jako v souhrnné mapé, jsou za-
kresleny také vSechny toxické plyny spoleéné svislou §rafurou. Oba dva uvedené
druhy zneciténi ovzdu$i jsou vyznaleny na spoleéné mapé s dal§imi éetnymi
dzemné technickymi ukazateli okrové Zlutou Srafurou s odstupiiovanou hustotou
éar podle jednotlivych tfid klasifikaéni stupnice.

Tento mapovy materidl tiskne v tomto pfipadé Kartograficky a reprodukéni
Gstav, takZe po strance tisku bude v kazdém ptipadé spliiovat proti prvnimu
zpracovani pozadované predpoklady.

Tabulkova i graficka ¢ast byly v obou pfipadech zpracovany ve Statnim dstavu
pro rajénové planovani, v druhém provedeni v ramci tkolu ,Uzemné technické
podklady pro posuzovani a tvorbu koncepce investiéni vystavby“ (tzv. Projekt
republiky). NejdileZit&j§i okolnosti u tohoto nového zpracovani je, Ze obé& &asti
tabulkova i graficka jsou tentokrat rozmnoZeny tiskem a spolu s jinymi tzemné
technickymi podklady budou pfeddny pfislu§nym orgadntim narodnich vybord a
jinym zainteresovanym slozkdm.
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Komentit k tabulkové é&asti

Vlastni zpracovani materidlu v tabulkové i v mapové ¢asti vyzaduje uréitého
vysvétleni, jeZto jde v podstaté o praci prikopnickou, bez navaznosti na podobné
prace tohoto druhu.

Jak jiz bylo uvedeno, m4 se v tabulkové &4sti vyjadfit s pokud moino nejvétsi
struénosti co nejvice tdaji z dokumentaéniho materidlu, bez sniZeni vyrazové
schopnosti. Podle této metody se podafilo jednim fadkem v tabulkovém piehledu
podat veskeré podstatné tdaje z méfeni sebevét§i lokality za jedno uzaviené
¢asové tidobi méfeni, které se pfi soustavném a trvalém méfeni kryje s bé&Znym
rokem nebo jeho ¢asti. V né&kterych pfipadech, kde jde o soustavné méfeni, mize
obdobi i pfesahovat z roku do roku, jestlize pfedtim v prvém roce dfive a v dru-
hém pozdé&ji nebylo jiz provddéno. Sledovala se zde zdsada, aby pfi primérovani
naméfenych hodnot byly v podstaté zachyceny vSechny meteorologické situace
jednotlivych roénich obdobi, jez maji nejvétsi vliv na rozkyv hodnot v fadé méfeni.

Tabulkové prehledy jsou zdsadné sestaveny podle jednotlivych kraja. Jestlize
v né&kterém kraji byla pfi reorganizaci tzemi pfi¢lenéna prevazna é&ast sousedniho
zruSeného kraje, vedou se obé& &asti nynéj§iho kraje z pfehledovych divodu od-
délené. Rovnéz tak oddélené se vedou méfeni rtiznymi institucemi.

Vlastni okrsky (okresy) znedisténi a blize specifikované podokrsky, tzv. loka—
lity, jsou dasledné sefazeny podle abecedniho pofddku, aby jejich pfipadné vy-
hledavani bylo nejsnazi.

Bude je§té namisté blize definovat zminéné tzemni pojmy, jichZ se pouZiva
pfi zpracovani problematiky znegi§téni ovzdusi. Pod pojmem okrsek se rozumi
souvislé Gzemi znedi§téného ovzdu§i v pfizemnich vrstvach, a to bud z jednoho
nebo z nékolika blizko sebe lezicich vyraznych zdroji. Toto znedisténi zpravidla
ptesahuje plochu katastru méfeného mista. Jestlize tedy okrsek zneéiténi zasahuje
do girsiho tizemi, jsou vysledky méfeni sestaveny z divodid pfehlednosti do pod-
okrskii neboli lokalit. Ty se v tomto pfipadé kryji s katastralnim tzemim
jednotlivych obci, pfipadné jejich ¢4sti, pokud je ckrsek zne¢i§téni na svém okraji
v plném rozsahu nepfekryva. Rozsahlé oblasti znefi§téni v rozloze fadové néko-
lika ticic km? s éetnymi mohutnymi a po tizemi rozptylenymi zdroji, jejichZ ne-
pfiznivy vliv se v tizemi pfekryva (napf. na Mostecku), se pro lep§i prehlednost
gleni nikoliv na okrsky, nybrz podle administrativnich okresd, a ty pak na
lokality (kat. obce a jejich €asti).

V piipadech, kde okrsek znecidténi vytvari jeden velky zdroj, je u nazvu lo-
kality uvedena jeji primérna vzdilenost od tohoto zdroje k orientaci pfi hodno-
ceni pfipadnych §kod, zptsobenych zne¢i§ténym ovzdusim.

Velmi dulez1tym1 uda]1 v ptehlednych tabulkach jsou pocet odberovych sta-
novist a pocet méfeni v jednom obdobi. Polet stanovi§t ukazuje na proméfeni
uréitého okrsku, a tudiZ na pravdépodobnou miru spravnosti idaji o pragném
spadu, resp. o koncentraci $kodlivych plynd. Rovné&Zz podet méfeni je métitkem
pravdépodobnosti, Ze vysledné primeéry jednotlivjch méfeni se budou ptibliZovat
skute¢nosti. Cim je vét§i pofet stanovi§t a méfeni, tim jsou vysledné priméry
hodnovérnéjsi.

O znecisténi a proméfenosti tizemi v obdobi do konce roku 1962 poddva piehled
tabulka o poétu okrskd (okresi) a lokalit znegi§téni, odbérovych stanovist a jed-
notlivich méfeni podle jednotlivych kraji. (Viz tabulku na str. 320—323.)
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Prasny spad Skodlivé plyny
Kraj — okrsek Obdobi Podet Obdobi Podet
(okres) méfeni méfeni
loka- |stano- méfeni loka- [stano-| .. .
lit | vige Mo lit | vise |[MOTeM
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Prazisky:
Pramyslové &asti 1962 1 7 13 1962 1 1 25
Polopramyslové é&asti 1962 1 2 13 1962 1 1 25
Obytné &asti 1962 1 15 13 1962 1 — —
Vnitfni mésto 1962 1 1 13 1962 1 1 25
Rekreaéni okrsky 1962 1 2 13 1962 1 1 25
{ \
celkem 5 1962 5 27 — 1962 5 4 —
Stfedodesky:
Beroun 1959/60 4 6 14 — — — —
Kralav Dvar 1959/60 4 11 15 — — — —
Horni Poéaply 1961/62 1 7 10 — — —_ —
Kladno 1960/61 1 22 15 60/61 1 24 20
Kolin 1958/60 5 17 17 — — — —
Komiérov 1956/57 1 9 13 — — — —
Mélnik 1954/55 3 19 13 — — — —
Mlada Boleslav 1960/61 2 11 10 — — — —
Mnisek 1961/62 5 15 14 61/62 5 13 26
Neratovice 1959/60 4 15 12 59/60 20 20 —_
Nizbor . 1959/60 1 1 14 — — —— —
Podébrady 1957/59 1 10 12 — — — —
Piibram 1956/59 5 17 27 — — — —
Radotin 1956/57 4 20 22 — — — —
Radotin 1961 1 10 6 — — — —
celkem 15 — 42 | 190 — —— 26 57 —
Jihoédesky:
Ceské Budéjovice 1962 1 19 6 1962 1 11 6
Mydlovary 1959 10 16 12 — — — —
Cesky Krumlov 1962 1 3 5 — — — —
Humpolec 1962 1 2 3 — — — -_
Jind¥ichtv Hradec 1962 1 3 6 — —_ — —
Pelhfimov 1962 1 3 3 - — —_ —
Pisek 1962 1 3 6 — — — —
Pland nad LuZnici 1961 1 1 12 — — — —
Prachatice 1962 1 3 5 — — — —
Sezimovo Usti 1962 1 4 5 — - | = | —
Strakonice 1962 1 10 5 - —_ — —
Tébor 1962 1 2 6 — — — —
celkem 12 — 21 69 — — 1 11 —
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1 2 3 4 5 6 | 1 8 9
Zipadodlesky:

a) Ejpovice 1962 14 25 10 — — .
Horni Bfiza 1962 2 39 11 — — —
Kaznéjov 1962 1 5 12 — — — —_
Klatovy 1962 1 5 12 — — — —
Plzeti 1962 2 39 11 — — — —

Rokycany 1962 2 12 12 — — — —
Susice 1962 1 8 12 — — — —

b) Cheb 1958 1 2 4 — — — —
Frantiskovy Lazné 1958 1 1 3 —_ — — —_—
Karlovy Vary 1962 9 14 4 1962 2 6 34
Sokolov 1958 17 25 4 — — — —
Sokolov 1962 2 2 4 1962 3 3 36

c) Tisova 1961 — e — 1961 1 1 | kont.

d) Tisova —_ — — — 1960 1 |34/20 1/—
Karlovarsko — — — —_ 1961 1 — —

celkem 15 — 53 177 —- - 8 | 44/20 | 71/—

Severodesky:

a) Dééin 1959 1 14 1 1959 1 1 e
Chomutovsko 1962 34 54 6 1962 35 49 9
Litomé¥ice 1958/61 4 24 — 60/61 9 10 —
Mostecko 1958/61 11 26 — 59/62 19 34 2
Teplicko 1957/61 3 32 — 57/62 30 58 2
Ustecko 1961 5 18 — 59/61 30 39 2

atecko 1960/62 8 27 2 60/62 22 23 2
Pohraniéni hory 1962 14 14 3 58/62 35 36 3

b) Liberec — — — —_ 1962 10 10 2

¢) Frydlantsko 1962 22 25 5 1962 22 25 60
Liberec 1962 1 26 10 — — — —
Rumburk 1962 1 7 9 — — — —

celkem 12 — 104 | 262 — — 213 | 285 —

Vychododesky:

a) Cerveny Kostelec 1962 2 13 6 — — — —
Ceska Ttebova 1961/62 1 15 2 — — — -
Hronov 1962 5 12 6 — - — —
Chvaletice 1962 6 18 13 — — — —
Néchod 1962 6 25 7 — — — —
Opatovice 1960/61 34 73 12 1960 5 5 12
Semily 1962 1 15 11 — — — —
Trutnov 1962 17 38 10 — — — —
Upice 1962 2 24 12 — — — —
Usti nad Orlici 1961/62 1 9 3 — — | - | =
Pardubice 1962 4 40 12 1962 3 7 5
Prachovice 1962 32 51 11 — — — —
PoFiéi 1959 — — — 1959 9 15 —
Potiéi-Rtyng 1962 — — — 1962 7 9 25
Pofiéi-Rtyné 1958 — — — 1958 6 9 2

celkem 15 — 111 333 — — 30 45 —
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1 2 3 4 5 6 7 -8 9
Jihomoravsky:

a) Adamov 1962 1 4 9 — — — —
Blansko 1958 1 8 11 — — — —
Brno — vnit¥ni 1962 1 9 9 —_ — — —
Brno — okoli CSD 1962 1 10 10 — — - —
Brno — pfedmésti 1962 1 27 10 — — — —
Brno — okraj. gasti 1962 1 10 7 — e — —
Brno — okoli CSD 1961 1 | 10 8 - — | - | =
Breclav 1958 1 13 11 — — — —
Oslavany 1962 8 27 11 — — — —_
Znojmo 1961 1 14 10 — — — —

b) Gottwaldov 1962 3 46 13 1962 2 10 12
Hodonin 1962 1 38 13 — — — —
Kromé¥iz 1959 1 20 13 — — —_ —
Luhadovice 1960 1 17 13 — — — —
Prosté&jov ) 1958 1 22 13 — — — —
Uhersky Brod 1960 1 20 13 — — — —
Uherské Hradisté 1960 1 25 13 — — — —
Vsetin : 1959 1 27 13 — — — —

celkem 18 — 27 | 347 — — 2 10 —

Severomoravsky:

a) Frydek — aglomerace| 1962 3 14 11 1955 1 8 11
Frydek — okres 1962 17 37 11 1955 2 10 11
Karvina — aglomer. 1962 2 6 10 e — C— —
Karvina — okres 1962 26 35 12 — — — —
Novy Ji¢in 1955 5 | 17 8 | 1955 2 6 | 11
Velka Ostrava: |

Moravska Ostrava 1962 2 16 12 — — — —
Maridnské Hory 1962 1 4 11 — — — —
Kunéice n. O. 1962 4 10 10 — — — —_
Hrabova 1962 2 6 10 — — — —
Hefmanice ° 1962 3 7 6 — — — —
Hrusov 1962 1 5 11 — —_ —_ —_
Bartovice 1962 2 13 10 — - — —
Martinov 1962 3 8 6 — — — —

b) Hranice 1959/62 7 17 26 — — — —
Lipnik 1962 1 3 — — — — —
Olomouc 1958 1 44 12 — — — —
Pierov 1962 1 7 — — — —

umperk 1958/60 2 23 — — — — —

_¢) Velka Ostrava — — e — 1961 1 7 13
Hrusov — —— — - 1961 1 15 24
Kunéice NHKG — — — — 1961 1 5 9
celkem 20 — 83 | 272 — — 8 51 —
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
Zipadoslovensky:

a) Horné Srnie 1959 1 9 9 - — —_ —
Nitra 1962 3 42 12 — — — —
Sered 1959 1 10 12 — — — —
Stupava 1960/61 1 10 12 — — - —
Stiirovo 1961 1 16 1 — — — —
Zirany 1962 2 22 8 — — — —_—

b) Bratislava 1961 1 30 12 1959 1 4 2,43

c) Bratislava 1962 2 2 e 1960 1 9 21,7
Hlohovec 1962 1 1 — — — — —_
Katlovce 1962 1 1 -— — — — —
MalZenice 1962 1 1 — — — — —_
Piestany 1962 1 1 — — — — —
Radosovce 1962 1 1 — — — — —
Smolenice 1962 1 1 —_ —_ — — —

padince 1962 1 1 — — — — —
Trnava 1962 1 1 — — — — —_
Velké Kostol’any 1962 1 1 —_ — — —
lkovce 1962 1 1 — — — — —
celkem 20 — 22 | 151 — — 2 13 —
St¥edoslovensky:
a) Banska Bystrica —
mésto 1962 1 19 12 — — — —
okoli 1962 25 28 1 - — — —
Bytéa 1962 1 1 1 — — — —
Hacdava 1962 1 8 1 — — —_— —
Istebné 1962 5 29 1 — — — —
Ladce 1962 2 25 1 — — — —
Novaky 1962 8 15 1 — — — —
Podbrezova 1062 1 1 1 —_ — —_ —
Zilina 1962 1 | 81 1 — - | - | =
Ziar nad Hronom 1962 25 |- 40 1 60/61 21 132 1
celkem 10 — 80 | 247 — — 21 132 -
Vychodoslovensky:

Bystré 1957/58 1 8 12 = — — —

Dobgind 1961 1 14 3 — — — — I

Kostolany n. B. 1961/62 | — — — 1961/62 1 6 4 |

Kosice 1959/62 4 36 — — i N Fm——

Krompachy 1962 1 15 7 1962 1 .6 - 3

Lubenik 1962 1 18 5 1961 1 3 — f

Presov 1963 1 15 1 — i, — — — |

Rudhany 1962/63 1 12 7 — — — —

celkem 8| — 10 118 | — — | 3] 15| =

323



Tabulkova &ast je cennym podkladem pro srovnani, které okrsky znegisténi
v mapé nejsou méfeny nebo které jsou korigovany. Jestlize tedy v mapé je napft.
vyznalen okrsek znegi§téni fadové maximalni izo€arou 500 a v tabulce je pri-
mérné maximum 78, je patrno, Ze byla provedena oprava méfeného tdaje.

Vzhledem k tomu, ze jde o dulezity podklad, z kterého je patrno, které okrsky
se na tizemi CSSR po r. 1952 métily, bude namisté piipojit struénou poznamku,
zejména ke koloné, obsahujici rok méfeni.

Instituce, jeZz se zabyvaji méfenim znefi§téni ovzdusi, nejsou tak dobfe perso-
nalné a materialné vybaveny, aby mohly kazdoro¢né zpracovdvat vsechny okrsky
zneCi§téni. Neni to ani tfeba, pokud se nezménily zdroje. Proto nebylo mozné
v grafické €asti vynaset stav posledniho roku, tj. r. 1962, nybrz zasadné vidy
posledni méfené obdobi. Casovy rozdil viak neéini zpravidla vice nez 2—3 roky.
Je to kone¢né zfejmé z pfislu§né rubriky této tabulky. Pokud jsou ve sloupci
v jedné ¥adce uvedeny 2 roky navazujici na sebe, jde zpravidla o ,obdobi”, tj.
souvislou fadu méfeni, jeZ se ¢asové nekryje s kalendainim rokem. Jestlize v né-
kterych ptipadech oba roky ve zlomku na sebe nenavazuji a je mezi nimi vétsi
odstup, znamena to, Ze v uvedeném okrsku byly jednotlivé lokality méfeny v rizné
dobé v rozmezi uvedenych let.

Tabulka l

Kraj Severomoravsky
Piehled vysledkii méfeni praSného spadu

Métil: KHES a MHES Ostrava a byv. KHES Gottwaldov

Prasny spad —
Podet priumér hodnot
. Rok | stano- pri- Pozi{éxr'nk):
Okrsek Lokalita | .~ . vi§ E, ~ | Drah max. | min. | PR (;(;d::;l;;l;l
merent | spadu |t/km?/r
(t. 10-1aZ-3/km?/r)
1 2 3 4 | 5 6 7 8 9
Frydek-Mistek | T¥inec 1962 12/14 N 3527 | 378 | 1059 | 21352—204
okres 1961 12/12 N 2348 | 248 843 | 10232— 49
1955 13/8 N 1018 | 168 493 | 1566— 91
1954 13/4 N 793 | 172 430 1064—110
Vratimov 1962 2/11 N 1293 | 386 840 2041—213
1958 11 N — — 528
Vyskovice 1958 1/1 N — — 544
Karvina — Darkov 1961 11 N — — 126
aglomerace
Karvina 1962 5/10 N 1043 | 336 708 | 4225—171
1961 11/10 N 1566 | 343 700 | 1492— 24
1958 15/1 N 694 | 155 328

Poznamka: Exponent — 1 = Tx; — 2 = Txx; — 3 = Txxx
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Okrsky v tomto pfehledu jsou sestaveny v abecednim pofadi, oddélené podle
skupin, jak je méfily jednotlivé instituce. V kazdém kraji za¢ina ptehled skupinou
okrskli oznaéenych pismenem a), méfenych krajskou hygienicko-epidemiologickou
stanici.

U kazdého kraje je uveden poet méfenych okrski. Ovsem toto &islo zdaleka
nevyjadfuje problematiku celé oblasti, jezZto okrsky nejsou fadové stejné ani v roz-
sahu, ani ve své intensité nebo v dusledcich na tzemi. Vice vyjadfuji dva dalsi
udaje, tj. pocet lokalit, odbérovych stanovi§t a poet méfeni. Posledni udaj je
uveden z pfehledovych diivodd v praméru, jenz pfipadd na stanovi§té v daném
obdobi méfeni.

Podet lokalit a polet stanoviit je seften podle kraji. Pofet méfeni se vsak
v soudtu neuvadi, jezto jde o ¢&islo zprumérované. Neuvadi se tedy absolutni
podet méfeni, nybrz pramér, ktery pfipada na jedno stanovi§té. Kromé toho u né-
kterych stanovi§t nebyl podet méfeni uveden ani v podkladovém materidlu, a
proto by soulty byly netuplné. Také pfi kontinualni odbérové metodé tento uka-

zatel prakticky odpada.

Prasny spad je v pifehledovych tabulkach uvadén ve dvou samostatnych kolo-
nach — jako netoxicky (N) a toxicky (T) a je zdsadné vyjadfen v t/km?/rok.
Vsechny &iselné ddaje jsou zdsadné uvedeny v primérech z fady méfeni; na prvém
misté je nejvy$si pramér jednotlivych méfeni, ktery se vyskytl v celém obdobi
na uréitém stanovisti méfeného okrsku (lokality). V dal§im sloupci je obdobné

Tabulka 2
Kraj Severocesky

Piehled vysledkii méfeni koncentrace Skodlivych plyni v ovzdusi
Me#il: KHES Usti nad Labem

Skodlivy plyn —

pramér hodnot
Rok | FPotet " Poznamky
Okrsek Lokalita | "~ . stanovist max. | min. | PT¥" | (— limitn{
e méteni| Druh mer hodnoty)

PR {mg/m? | g /hi*)

—mg/tyd.*—mg/d***
1 2 3 4 | 5 | 6 7 8 9

Usti n. Labem | Chudefov 1961 1/2 S0, | — — | 0,42 | 0,46—0,35
1960 | . 1/2 SO, — —_— 0,60 | 0,73—0,48
1959 1/3 SO, — — | 0,36 | 0,47—0,31
Kamenice 1961 1 SO, -—_ — 0,17 | 0,24—0,14
1959 1 SO, | — — | 0,26 | 0,30—0,21
Krasné 1959 2/2 SO, | 0,23 | 0,20 | 0,21 | 0,25—0,16
Bfezno 1958 2/2 SO, | 0,45 | 0,13 | 0,29 | 0,45—0,06
1957 3 SO, | 0,16 | 0,06 | 0,12 | 0,30—0,06
Mojzif 1958 1/2 SO, —_ — 0,10 | 0,15—0,05
1957 1/2 SO, — — 10,09 | 0,11—0,07
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cvve

uveden nejniz§i pramér a ve tfetim pak pramér z celé fady (vSech odbérovych
stanovist). Jestlize lokalita ma pouze jediné stanovi§té, pak pochopitelné prvé dvé
(tj. maximalni a minimalni) hodnoty odpadaji a uvadi se ve tfetim sloupci pouze
béiny primér. K dokonalému pfehledu o celkové amplitudé méfenych hodnot
v celém obdobi jsou podle moZnosti v poznamce vyznadeny i absolutni meze, tedy
nejvyssi a nejnizsi hodnoty jednotlivych méfeni, které se pfi proméfovani lokality
v jednom obdobi méfeni vyskytly. Takto sestavené adaje, i kdyZ jde v podstaté
vét§inou o praméry, plné informuji o stupni proméfeni jednotlivych lokalit a da-
vaji dobry pfehled o intenzité zne¢isténi. Kromé toho se viak u dvou nejvétsich
mést (Prahy a Brna) uvadi pfehled o primérnych hodnotach vsech jednotlivych
stanovist, shrnutjch do vhodng zvolenych funkénich skupin obytnych celkd.

Viechny tyto tdaje se uvadéji stejné, ovSem oddélend, u prachu netoxického
i toxického. Rozdil je oviem v tom, Ze u prvé skupiny plati ¢iselné hodnoty tak,
jak jsou uvedeny v tabulkdch, u druhé je nutno &iselné udaje korigovat zdpornymi
exponenty. Toxické latky pevné povahy jsou totiz zpravidla vdzdny na netoxicky
prach, a to tak, Ze bud tvofi primarni podil pevného dletu (napf. sira v kyzovych
koncentratech), nebo se dodateéné vdii na povrch pevnych éastic dletu, jez byly
puvodné netoxické. Tento druhy pfipad se vyskytuje u né&kterych popilkd, jez
pochazeji ze spaleného uhli s vy$§im podilem arsénu. Tato latka se totiZ na rozdil
od kysliénikd siry intenzivné druhotné véZe na popilek.

Toxické latky, at jiZ primarné& nebo druhotné vazané, tvofi zpravidla jen maly
podil celkového pragného spadu, ze kterého se pak vahové stanovi. Takové radové
rozdilné tdaje by ov§em nebylo moino vynaset graficky v jednotném méfitku
spolu s netoxickym prachem, protoZe kazdy druh by podle obsahu v celkovém
spadu vyZadoval samostatnou klasifikaéni stupnici. Z toho ddvodu se problema-
tika rozdilného podilu toxickych litek vyfesila fddovou diferenciaci, aby bylo
mozno kazdy druh vynést ve stejné stupnici v mapé. Toxické latky, jez tvofi po-
mérné vysoky podil v celkovém prasnem spadu, napf. sira v kyzovych koncen-
tratech pfes 10 %, maji tedy zaporny fadovy expoment nizii (10™') neZ latky,
jich# je daleko mensi procento. Radovy koeficient pro fluor je tedy 1072, pro arsén
1073, vidy podle prumerneho podilu v celkovém spadu. Pfi tomto zpusobu vy-
jadfovani je pak moZno dodrZet jednotnou stupnici pro vSechny druhy prasného
spadu v grafickém znézorfiovédni.

Obdobnym zptsobem se vyjadfuji i data o méfeni koncentrace skodlivych plynd
v ovzdu§i. Uspofadani jednotlivych kolon je veelku ste]ne Zaznamenavani tdaji
je ponékud sloZitéj§i, nebot vysledky méfeni, zpracované stejnym zpisobem jako
prasny spad, jsou uvedeny s vyjimkou zdpadni &asti Severogeského kraje (iizemi
byvalého Usteckého kraje) vidy v takovych jednotkich, jez jsou béné pfi uziti
nékteré z etnych odbérovych metod a jejich modifikaci. Vysledky méfeni absorbéni
a registraéni (kontinuéalni) metodou jsou uvedeny v mg/m? (ug/l). Udaje métené
riznymi modifikacemi sumaéni metody jsou uvedeny bud v ug/hod (X ) nebo
v mg/tyden (X X) resp. v mg/den (X X X ). Jeito jednotkovid oznadeni jsou
v zahlavi tabulky uvedena bez rozlifeni vedle sebe, nebylo by jasné, v jakych
jednotkdch je méfeni provedeno. Proto je v odpovidajicim fadku ve sloupci ,druh
plynu“ kfizkové oznadeni (jak je vyse uvedeno v zavorce), ze kterého je patrno,
jakou odbérovou metodou jsou ¢&iselné tdaje v pfehledu zpracovany. Ridznorodost
odbérovych metod &ini uréité tézkosti pfi grafickém zpracovani, nebot v tomto
pfipadé je nutno vysledky méfeni pfevadét na jednotnou jednotku koncentrace
plynu v ovzdusi, tj. v daném ptipadé na mg/m®,
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Jinak se vysledky méfeni koncentrace plynd, vyznadené v piehledné tabulce,
uvadéji rovnéz jako pradny spad, jednak v primérech ve tfech hodnotich (v li-
mitech a stfednim priméru vSech méfeni) a v poznamce pak v limitech celkové
amplitudy jednotlivych méfeni.

Vysvétleni k mapové éasti

Mapova ¢ast je zpracovana v pfevazné mife z tabulkovych ddaji a jen v né-
kterych zminénych pfipadech jsou men§i okrsky vyneseny podle teoretického
vypoétu, pfipadné podle odedteni z monogramu.

Mapova &ast vyznacuje znei§téni ovzdudi na rozdil od €asti tabulkové ve tfech
zdkladnich skupindch: prainy spad, $kodlivé plyny a organolepticky postizitelny
zdpach. Materidl byl zpracovén tak, aby byl co nejprehlednéjsi a nejvyuZitelnéjsi.

Prasny spad je zde vyznaden opét oddéleng, jako netoxicky a toxicky. Podle
intenzity se ¢leni do 6. tfid. V méfitku 1 :200 000 nebylo dobfe mozné vyjadfit
celou $kilu tfid v b&zném odstupiiovani a bylo nutno €4st stupnice zjednodusit,
bud v dolni nebo v horni poloving Z praktickych ddvodd byla volena druha
alternativa, je7to prainy spad nad 1000 t/km?/r je v obytné zastavbé i ve volné
pfirodé jiz zcela netinosny, takZe podrobné diferencovani téchto hodnot prasného
spadu nem4 jiz prakticky Zadny vyznam.

Cisté ovzdusi se zafazuje do I. tf. klasifikaéni stupnice. Horni hranici
této t¥idy je polovina hodnoty nejvyse pfipustného zneéisténi podle smérnice mi-
nisterstva zdravotnictvi a ministerstva zemédélstvi, lesniho a vodniho hospodafstvi
ze dne 25. srpna 1960; hodnoty tohoto stupné jsou tedy 0—75 t/km?/rok.

Piipustné znecéisténi ovzdus§i pranym spadem netoxické po-
vahy je od 75 do 150 t/km?/r, tj. od poloviny aZ do plné hodnoty nejvyse pfipust-
ného zne¢isténi. Jak vidno, také drubha tfida jii vyjadfuje urdité znedi§téni ovzdusi,
byt je§té v mezich pipustnosti. Je to tak spravné, Ze neni do I. tf. s oznafenim
,Cisté ovzdusi“ zahrnut prasny spad az do 150 t/km?/r, tedy do ptipustné meze.
Nelze ptehlédnout, e se jedna o klasifikaci pramérnych hodnot, které v jednotli-
vjch pifipadech maji vyraznou amplitudu rozkyvu. MiZe se tedy lehce stat, Ze
napf. primérny prainy spad 140 t/km?/r m4 mezni hodnoty jednotlivjch méfeni
v jednom obdobi od 60 do 280 t/km?*/r. Avsak, i kdyby se jednalo o nepriméro-
vanou hodnotu, nelze povazovat ovzdusi pti 140 t/km?/r za &isté, i kdyz smérnice
piipousti mez 150 t/km?/r.

Nepnpustne znedi$téni vyjadfuji- pak tfidy III. az VI ]ednothve tfidy byly
voleny tak, aby dovolovaly pfehledné vyjadfeni v mapé v méf. 1 : 200 000. Nazvy
t¥id jsou vystiZné a v dostate¢né mite vyjadfuji Ciselné ddaje. V nomenklatufe
bylo z4dsadné vyloud¢eno oznaéeni ,nepiipustné znegidténi“ pro nékterou z posled-
nich tfid, je#to pojem zahrnuje vSechny tfidy nad hranici nejvy3e pfipustného
znedisténi (150 t/km?/r). Oznaéeni jednotlivych tfid je uvedeno ve vysvétlivkach
k mapové &4sti. Tteti tfida m4 ndzev stfedné znedi§téné, étvrtd silné
znedis§téné, patd velmi silné znedi§téné a sesta netinosné
zneli§téné.

Tato nomenklatura vSak v Zadném ptipad€ neplati pro prainy spad toxické
povahy. Zde je kategorizace jen formalni jiz proto, Ze absolutni hodnoty bylo
nutno pro mapové znidzornéni nejprve fadové upravovat, jak o tom jiZz byla
zminka v predeslé stati. Mimoto ka?d4 z toxickyjch latek ma rozdilny fysiologicky
G¢inek jak na lidsky organismus, tak na celou Zivou pfirodu a mezné hodnoty
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skodlivosti jsou u nas sledovany nikoliv ve vdhovych jednotkdch na tizemi v ¢ase
(t/km?/r), nybrz ve vahovych jednotkach ve vztahu k objemové jednotce (napt.
mg/m? nebo v gama/l). Ovsem tyto dvé hodnoty nelze dobfe vzajemné srovnavat.
Z toho duvodu také neni ve vysvétlivkdch uveden u toxického pragného spadu
zadny predél nejvyssi mozné piipustnosti, jako je tomu napf. u netoxického pras-
ného spadu nebo u $kodlivych plynd. Jednotlivé tfidy zde ukazuji tedy pouze
relativni stuperi znec¢i§téni.

e

=N o
ED v 3 Oy

2. Okrsek znecisténi ovzdusi pradnym spadem na Mostecku. Zakreslovino do mapy v mér.
1 : 200 000.

Zakresleni rozsahu a zejména koncentrace $kodlivych plynt v ovzdusi bylo
nutno znac¢né zjednodusit. Tyto plyny jsou uvedeny zdsadné ve dvou skupinéch.
V prvé je kysli¢énik sifi¢ity, v druhé viechny ostatni plyny, jez pfichazeji v ivahu
(sirovodik, chlor, sirouhlik, fluorovodik, kysliéniky dusiku aj.). U plynt je oviem
situace zna¢né slozitéjsi, jezto kazdy z nich ma jinou mez nejvys$si pfipustné kon-
centrace, a to je§té ve dvou alternativich — dlouhodobou a kratkodobou — tak,
jak jsou uvedeny ve zminénych hygienickych pfedpisech z 25. VIII. 1960. Za
téchto nepomérné slozitéjsich podminek bylo nutno volit mezni hodnoty pro jed-
notlivé tfidy obecné, tedy v daném pfipadé n-nidsobkem nejvyssi ptripustné kon-
centrace, nikoliv absolutni é&isla jako u netoxického prasného spadu. Stupnice
skupina ,ostatni plyny“, kde jsou zahrnuty viechny vyse uvedené plyny, ma
zjednodusenou klasifika¢éni stupnici ze 6 na 4 fidy vzhledem k malému poctu
méfeni, jez zdaleka nestadila na fadné vyhodnoceni.

V mapové ¢asti jsou koncentrace skodlivych plynd v ovzdusi vyneseny jednotné
v mg/m?® (ptipadné v gama/l, coz je stejné). Toto sjednoceni odbérové jednotky
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v8ak narazelo na zna¢né obtiZe, nebot to vyzadovalo disledny pfepocet veske-
rych tdaji, pokud byly uvedeny v jinych jednotkich nez v mg/m?® p#i rozdilné
odbérové metodé (napf. ug/hod, mg/den, mg/tyden). Tak napf. v laboratoti Kraj-
ské hygienicko-epidemiologické stanice Stfedoeského kraje bylo u metody dlouho-
dobého odbéru plynu pas1vn1 absorbci stanoveno piepoétové &islo z ug/hod na
mg/m ve vy8i 30—40, v priméru 35. U jiné modifikace stejné odbérové metody,
pouzivané na Krajské hygienicko-epidemiologické stanici v Usti n. L., je toto
prepodtové ¢&islo 26. V roce 1962 pouzila Okresni hyg.-epid. stanice v Liberci ve
spolupraci s Ustavem hygieny v Praze a s Laboratofi energetiky CSAV dalsi
modifikaci sumaéni metody, pfi niz byly pfedbéiné vysledky stanoveny v zavis-
losti, ze 0,2 mg SO2/100 cm?/den zhruba odpovidd 0,15 mg/m® Ovsem méfeni
zde bylo teprve v za¢atku a pievodni &islo bylo pozd&ji v Ustavu hygieny zpfes-
néno. V okoli elektraren Pofi¢i u Trutnova a Rtyné provedl méfeni Ustav hygieny
v Praze, rovné? sumaéni metodou, u niz pfevod vyslednych hodnot z mg SO./den
na mg/m3 byl stanoven podle graficky vynesené zdvislosti. V okoli obou uvede-
nych elektrdren méfila v letech 1959/60 lékatska fakulta v Hradci Kralové spolu
s Vyzkumnym tstavem lesniho hospodafstvi v Opo¢né rovnéz modifikaci sumaéni
metody. V tomto pfipadé byly vysledky v mg SOz/den pfepoéteny na mg/m? opét
jinou graficky vynesenou zavislosti. VétSina Krajskych hyg.-epid. stanic pouzwa
viak pro stanoveni SOz v ovzdu§i sumacni metody na patrony. Pro pfepocet vy-
sledki méfeni v mg SOz/tyden na mg/m? stanovil Ustav hygieny u této odbérové
metody hrubou zavislost, ze 3 az 5 mg SO,/tyden odpovida koncentraci 0,15
mg/m® a 10—14 mg SOz‘/t)'rden pak 0,50 mg/m3.

Méteni SO, kritkodobou absorbéni metodou provadél kontrolné Ustav hygieny
a trvale laboratof HES UNV v Praze; trvale touto metodou mé¥ila laboratoi
Ustavu pro tvorbu a ochranu krajiny CSAV v Praze. Vysledky méfeni touto
metodou jsou v mg/m?, takZe je neni nutno pfepoitavat.

Ve stejnych jednotkach jsou vysledky méfeni registraéni metodou kontinuil-
niho méfeni, které v mezidobi, nez byly ddny nové pfistroje nasi vyroby na prin-
cipu polarografie do seriové vyroby, provadéla zminéna Laboratof energetiky
CSAV na Frydlantsku a kolem elektraren v Opatovicich a Tisové.

V okrscich znegisténi ovzdu$i ostatnimi §kodlivymi plyny provedla vétsi mé-
feni chloru a sirouhliku v okoli Neratovic laboratof Krajské hygienicko-epidemio-
logické stanice St¥edofeského kraje. Méfeni sirovodiku a sirouhliku ve vét§im
méfitku provedla Méstskd hyg.-epidem. stanice v Bratislavé. Nejrozsahlejsi kom-
plexni méfeni plynnych slouéenin fluoru, kysliéniku sifi¢itého a soudasné i pras-
ného spadu a z ného odvozeného podilu slouéenin fluoru provedl v §irokém okoli
zavodu na vyrobu hliniku v Ziaru n. Hronom Ustav hygieny v Bratislavé.

Oproti tabulkové ¢asti, kterd eviduje pouze naméfené hodnoty, bylo lze v gra-
fické ¢asti vyjadfit i neméFitelné, avak organolepticky velmi postiZitelné zdpachy,
které rovnéZ intenzivné zatézuji ovzdusi i v rozsahlych okrscich, a které rovnéz
uvadéji zminéné Smérnice o nejvyie pfipustnych mezich §kodlivin v ovzdusi ze
dne 25. VIII. 1960 v ¢lanku I/4. Mapované okrsky nékterjch plynt by mohly
pochopitelné v urditych pfipadech zaznamenat i rozsah a intenzitu organolepticky
postiZitelného zapachu pfimym méfenim plynu, jestlize zapacha. Prakticky vsak
narazi véc na potiZe, zejména proto, Ze vSechny plyny jsou v mapové ¢asti zahr-
nuty do jedné skupiny. AvSak i v pfipadé, Ze bylo mozno mapovat samostatné
okrsky jednotlivych plynd, jez také zapachaji, nebylo by mcino tyto okrsky zto-
toznit s okrsky zapachu i z jinych diivodi, zejména proto, Ze intenzita zapachu
neroste vidy s intenzitou koncentrace plyné zpusobujicich zdpach. Tak napf. nej-
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béznéjsi skodlivy plyn — kysli¢nik sifi¢ity je organolepticky postizitelny podle
individualni citlivosti, resp. vnimavosti, az pti koncentraci asi 1,5 mg/m?3, ftj.
desetinaschbku nejvys$si pfipustné koncentrace trvalé a trojnasobku koncentrace
narazové. Naopak sirovodik je organolepticky postizitelny pouze ptfi nizké kon-
centraci. Ve vysokych koncentracich, kdy se stava silné toxicky, jiz neni citit.
Merkaptany, které doprovazeji sulfatovou vyrobu celulézy, jsou postizitelné v te-
rénu jiz v obrovském fedéni 1:1 mil. obj. jedn. V jinych pfipadech muze jit
o smés rtznorodych latek, jako napf. pti anaerobnim vyhnivani vody (sirovodik,
methan, fenoly). Z toho divodu bylo té¢elné zndzornit okrsky zdpachu zcela sa-
mostatné bez ohledu na to, na jaké latky je zapach v ovzdusi vazan.

Vétsich okrska znecisté-
ni zdpachem je na Gzemi
statu velky pocet. Nékteré
z nich jsou velmi rozsihlé.
Podle druhu latek, jez za-
pach piisobi, by bylo jejich
roz¢lenéni velmi nesnadné.
Z praktickych davodu za
ucelem sledovani hygienic-
ké problematiky venkova
z celostatniho hlediska se
zapachy rozdéluji v mapo-
vém prehledu do dvou
hlavnich skupin: na pri-
myslové a zemédélské.

Prvou velkou skupinu
tvofi zapach z fenoli a
jim ptfibuznych latek, dale
zapach z vyhnivajicich od-
padnich vod priimyslovych
zavodd, zejména celulézek,
velkych papiren, kozelu-
zen, déale zapachd primo
z technologickych procesti,
zejména chemického prii-
myslu, véetné celulézek se
sulfatovou vyrobou (mer-
kaptan, fural aj.). Okrsky
zneCi§téni tohoto druhu
jsou vesmés rozsahlé.

Okrsky zapachd druhé
skupiny, tedy ze zdroji
zemédélské vyroby, tvori
hlavné soustredéné chovy
vepfového dobytka, dile
velké vyrobny toruly (s ne-
spravnou vyrobni techno-
logii), zejména ty, jez ma-
ji suSarny, dale provozné
pietizené kafilerie, jatky

3. Okrsek néarazového znediténi zdpachem z primyslové vy-
roby na vychodnim Slovensku a nékolik malych okrski
zapachu z vykrmen vepfového dobytka. Situace kreslena
do mapy 1 :200 000.
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a vé&tsi sbérny kadaverd. Mezi nejhorsi zdroje zdpachu, zamofujici $iroké okoli,
patii nesporné suarny krve. Nékteré ze zdroji jsou mimoradné obtizné, zejména,
lezi-li v tésné blizkosti obytné zastavby nebo jde-li o kombinaci zdroji (napt.

v

velky veptinec a kaliferie v Mimoni), jejichZ nepfiznivy vliv se v Gzemi séita.

Také velkovykrmny vepfového dobytka se mohou stat pfi nespravné technologii
likvidace odpadkd pfi€¢inou krajné nepfiznivého prostfedi v §irokém okoli. Zdroji
tohoto druhu je nejvice zejména v nékterych oblastech nizinného charakteru, kde
jsou podminky pro velkovyrobni formy vykrmen. Pfi velké podetnosti téchto zdroji
nebylo mozno sledovat §ifeni zdpachu v jednotlivych pfipadech, a proto byla sta-
novena v dohod& s orginy veterindrni sluzby zhruba tato empirickd stupnice
vzdalenosti zdpachu od zdroje v zévislosti na po¢tu chovanych kust (za predpo-
kladu, Ze se odpadni produkty nevyvaZeji denné ze zdvodu):

500 az 1000 kusd — 200 az 300 m

1500 , 3000 , — 500 m
3000 , 5000 , — 1000 m
5000 , 10000 , — 2000 m

10000 , 15000 , — 3000 m

15000 , 20000 , — 4000 m

pfes 20000 , — 5000 m

Podle této zavislosti byly pak vyneseny zhruba viechny okrsky zdpachu kolem
velkych vykrmen vepfového dobytka od 500 kust vyse (resp. od 300 kusd v citli-
vém {zemi) s pfihlédnutim k morfologii tizemi, kterd je zpravidla jednoducha,
a zejména pak k Cetnosti a sméru ptevladajicich vétra.

Okrsky zapachu ze zemédélské vyroby vytvafeji typickou téelovou hygienic-
kou problematiku venkova, i kdyZ nékteré z uvedenych vyrob se dosud nezfidka
vyskytuji také ve vét§ich méstech nebo v uz§i predméstské oblasti. Zapach tohoto
drubu neni sice bezprostfedné skodlivy, je vSak obtiZny a Zivotni prostiedi velmi
znehodnocuje. Mapovou €4st bylo nutno vzhledem k méfitku mapy do znaéné
miry ochudit ve vyznaéeni riznorodych plynd. Proto byl v privodni zpravé uve-
den ptehled hlavnich druhd exhalaci, jez bé&Zné (nikoliv havarijné) unikaji z jed-
notlivjch zdroji v okrscich znegisténi. Jsou to tidaje pouze orientaéni, jeZto uni-
kajici latky jsou t&zko méfitelné. Nicméné viak poskytnou dostateénou orientaci
o hrubém mno#stvi exhalaci v tunach za rok. Pro srovnani je u téchto zdrojd,
pokud maji svoji kotelnu, uvedeno mnozstvi exhalaci kysliéniki siry ze spileného
uhli. Ptehled je sestaven podle jednotlivych kraji. Z tohoto srovnani vyplyva, ze
i u velkych chemickych zavodi zpravidla unikd vice $kodlivych plynt (SO: a
SO3) ze spaleného uhli nez z vlastnich technologickych procesi. Vliv druhé sku-
piny exhalaci je v8ak zavainé&j§i; unikaji v menfich vy$kach a maji tudiZz horsi
podminky rozptylu. V pfehledu jsou uvedeny vsechny zavody, z jejichz techno-
logickych procesti unikd fadové alespoii nékolik set tun ro¢né.

Zavéreéné vyhodnoceni

Zpracovani podkladového materidlu podava vysledky nékolikaleté prace uve-
denych instituci, zejména organt hygienicko-epidemiologické sluzby. V metodice
celostatniho zpracovani to je prace prikopnické povahy, jeZ nemd zatim nikde
obdoby.
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Zikladnim nedostatkem celé price je, Ze bylo nutno vychazet z danych pod-
kladd, nikoliv vSak ze zdmérn& a dlouhodobé pfipravovanych. Tim se stalo, ze
riznd Gzemi o stejném stupni znedi§téni jsou rtizné proméfend, jak to ostatné
ukazuje tabulkovy pfehled jednotlivych okrskd zneéisténi.

Dal§im dosti vdZnym nedostatkem je mald proméfenost velkych okrskd zne-
gisténi plyny, s vyjimkou Severofeského kraje, kde se Krajska hyg.-epidem. sta-
nice na tento problém pridvem specidlné zaméfila v zapadni poloving kraje.
Tabulkova ¢ast zfetelné ukazuje mezery v tomto bodé. V mapové &4sti bylo nutno
chybéjici tidaje teoreticky zjistovat ze znamych parametrii, pfedev§im z mnozstvi
unikajicich exhalaci v tunich za rok (nebo v g/vt), vysky tniku aj. Zvlast citelné
mezery jsou v ,ostatnich plynech®.

V zavéru je nutno se zminit o vhodnosti nebo nevhodnosti mapového vyznaéeni
prasného spadu, tedy t/km?/r a nikoliv koncentrace prachu v mg/m3. O této véci
se vede polemika. Jak jiz bylo uvedeno, bylo nutno se ptidrzet prvé alternativy
zésadné proto, Zze méfeni koncentrace prachu, s vyjimkou méfeni v uzavienych
pracovi§tich, se prakticky zatim provadi ve velmi omezené mife. Je pravda, Ze
zji§tovani pra§ného spadu je po metodické strance velmi primitivni a hrubé, nebot
méfeni zachycuje jen uréitou ¢ast celkového tletu. Zachycuje tedy pfevazné jen
hruby primyslovy aerosol. Druha &ast spektra, polétavy prach, tedy jemny pri-
myslovy aerosol, je strhdvan k zemi nebo samovolné sedimentuje jen v omezené
mife. Je pravdépodobné, ze v okrscich prainého spadu bude vyrazné mnoistvi
i prachu polétavého, nemusi tomu v§ak byt naopak, jak ukazuji konkrétni situace
kolem zdroji, produkujicich velmi jemny prach (napf. kyslikové konvektory
apod.). Vzdilenosti maximélniho prainého spadu a maximélni koncentrace se
ani pfi normalnim utvdfeni granulometrického spektra nemohou krjt. Zdravotné
z4avaznéj§i je zcela nesporné jemny primyslovy aerosol. Naproti tomu hruba
frakce je zjevnéj$i a obtiZnéjsi a plsobi rovnéz znaéné hygienické potiZe, napt.
ofni drazy.

V soudasné dobé, kdy je v provozu neséetné mnozstvi malych kotelen a jinych
obdobnych zdrojd, jen v nepatrné mife vybavenych odluéovacim zafizenim, je
zcela namisté soustavné zji§fovat hruby pramyslovy aerosol. Vyhledové oviem
dojde k ¢aste¢né likvidaci malych zdrojd, ke zvét§ovani vyrobnich jednotek a
k soustavnému budovéni odluéovacich zatizeni. Tyto perspektivy, zejména v ener-
getice a ferné metalurgii, se rozvijeji jiZ v pfitomné dobé.

Za novych podminek pfevahy jemné frakce v celkové prasnosti bude postupné
ztracet smysl méfit prasny spad, ktery zdaleka jiz nebude vystihovat hlavni pro-
blematiku lokilnich okrskiéi zneéisténi a budou se vytvafet rozsahlé oblasti za-
motované z velkjch vzdalenosti podle velikosti unaSenych ¢€astic a vysky dletu.
Bude nutno pak zcela nahradit zastaralé méfeni pra$nosti pasivni metodou sedi-
mentaénich lahvi a plné se zaméfit na méfeni koncentrace nejen plynd, ale i pra-
chu v ovzdusi.
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METHOD OF EVALUATING AIR POLLUTION IN TABLES AND MAPS

The constantly deteriorating quality of the atmosphere, in particular in the cities and large
industrial areas of Czechoslovakia, just as in all other highly industrialised countries, is creating
conditions for serious damage in forestry and agriculture and, in extreme situations, also in’ the
health of the population. Highly polluted air may, in certain cases, even act as a limiting factor
of further industrial and housing development. In view of the high density of settlement in
this country, it has become necessary to work out a review of air pollution on a national scale.
This was a task presenting considerable difficulties, since the extensive material of terrain
measurement was greatly diversified. This material, provided by various institutions which carry
out measurements of air pollution, was summarized after some slight adaptation in such a way
as to furnish an overall picture of air pollution in this country. The resulting work consists of
tables giving the basic data, for instance period of measurement, number of sites and of measure-
ments in the individual areas, and annual dust fall averages in t/km?/yr. Data on the measure-
ment of toxic gases, especially sulphur dioxide, are treated in the same way. In this case the
average values are siven in units of measurement according to the method employed — mg/m? in
case of short-term measurements and ug/hr, mg/wk, mg/day when a summation method is used.
The average results of dust fall and gas concentration measurement for the given period (as a
rule 1 year) are quoted in the tables in extreme values acquired from the various sites. Apart
from this, they are also given for the whole measured area. The review is put together according
to regions, areas and localities in alphabetical order and chronologically up to the year 1962,
the data for every year (period) being given in one line.

In maps the data were presented on a scale 1:200,000 for every region and 1: 750,000 for
the country as a whole in a few copies; a year later (1963) they were printed on a scale 1: 50,000
and 1:500,000. Isolines of average values according to a chosen classification scale are marked.
Dust fall is given in t/km?/yr, dust fall of toxic nature being marked in a different colour. Iso-
concentration lines of toxic gases are again differentiated by colour, separately for sulphur dioxide
and for all the other toxic gases, in mg/m3. The dust fall isolines represent the individual classes
of the chosen classification scale, the lowest limit of the scale being 50% of the highest permissible
value according to hygienic instructions. The classification scale of toxic gases is formed by half
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and n-multiple of the highest permissible concentrations. This general expression was made
necessary because in the hygienic instructions various gases possess different highest permissible
values which, moreover, exist in two variants (short-term and long-term). As far as the method
is concerned, the isolines of the classification scale were designed by interpolation of the average
values of the individual sites in maps of 1:25,000 scale, and then reduced to the scale required.

In the maps areas of organoleptically detectable odour are also marked, distinguishing industrial
and agricultural odours.

It is open to doubt whether this way of presenting data on air pollution by dust fall in tables
and maps by this rather primitive metod in t/km?/yr is really suitable. It was made necessary,
however, mainly because other kinds of measurement of pollution — for instance of concentration
in mg/m® — are few. In view of the lack of cleaning devices, which leads to the atmosphere
in Czechoslovakia being polluted by large particles, this method of measurement is fully justified.
In future, when the quality of dust changes and fine particles will come to predominate, pollution
will have to be measured exclusively by its concentration.

(Translated by ]. Theiner)

Notes to figures
Fig. 1. Explanatory notes to the map of air pollution in Czechoslovakia of which illustrations
are shown on fig. 2 and 3.

Fig. 2. Air pollution area — dust fall — Region of the city Most. Situation given on scale
1:200,000.

Fig. 3. Area transiently polluted by industrial odour in East Slovakia, and several small areas
of odour from large pig farms. Situation on scale 1 :200,000.
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