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Abstract: Geomorphological Changes in the Coal District of Ostrava and Karvind. — The
author deals with the series of geomorphological changes caused by the mining of coal in the
mining district of Ostrava and Karving, classifying them into sinks (depression basins) displa-
cements, and creep-deformations (landslides, block-slips). The changes of the surface on the
described territory of 10 sq.kms overpass by their scale and intensity all similar geomorphologic
processes on any other territory of the same area in Czechoslovakia. The author speaks also
about the economic consequences of those anthropomorphic influences in such a densily populated
district, and about both employed and planned methods of sanation and recultivation.

Nage narodni hospodiistvi klade vysoké pozadavky na dal§i rast palivové zakladny.
Ta, pfedeviim jeji kamenouhelny sektor, umoini rozvoj tézkého strojirenstvi, pfednostné plinova-
ny. Kamenouheln4 zikladna a t87ké strojirenstvi spolu s uhelnou chemii, tvofici materidlovou
zékladnu dalsich primyslovych odvétvi, jsou nakupeny v ostravskokarvinském reviru (dédle OKR),
predstavujicim pfedeviim pojem ekonomicky.

V OKR téiime 80 % vetkerého naseho &erného uhli, pfevainé koksovatelného. V roce 1963
vytézilo se pres 22,2 miliond tun odbytového uhli z dilnich poli o necelych 160 km?

Pro informaci uvddime trend rdstu téZby uhli v OKR:

1770 nalez uhli 1910 7 675 949 tun
1800 asi 3600 tun 1920 7 182 265 tun
1830 asi 15 000 tun 1930 10 734 400 tun
1860 asi 510 000 tun 1940 16 264 650 tun
1890 4191 071 tun 1950 14 670 540 tun
1900 5772 601 tun 1960 20 682 000 tun

Souéasna téZebni plocha 160 km? neni koneéna. Dal§i zdsoby uhlf jsou uloZfeny v dosud ne-
otevienjch oblastech: détmarovicko-petrovické, vaclavovické, Zukovské a ptiborské. V letech
1960—1961 byly v OKR zpiistupnény zasoby 3,5 miliond tun uhli pro dal§i tézbu.

Rozdifeni t&2by ¢&erného uhli, jehoz celkovd zasoba se v komplexnim OKR odhaduje na
6 miliard tun (zhruba tolik co v rybnickém reviru PLR), je do znaéné miry blokovano bludo-
vickou vymytinou se souvislym detritovym pokryvem, tvofenym cca 1,5 miliardou m3 $térkopis-
ku, 150 miliont m® vody a agresivnich plyn o vysokém napéti. Ani tato prekizka nezabranila
v poslednich letech rozsifeni reviru do jiZni oblasti o rozloze pres 250 km?, sahajici k Zukovu
u CIeIsIkého Tésina, k tpatim Beskyd a na jih od P#ibora. Tam se jiZ stavi dal Paskov, Stafi¢ I.
az IIL

Dvé stoleti trvajici téZba ¢erného uhli v OKR je spojena s fadou negativnich zmén povrchu,
s tim souvisejicimi 3kodami a s ob&tmi, kterym se nelze zcela vyhnout. Hustd sit povrchovych
irrnén v katastrech Karvind 2-Doly, Doubrava, Orlova aj. zcela setfela piivodni, pfirozeny raz

ajiny.

Poklesy

Pod povrchem OKR se denné vyrube cca 100 000 az 110 000 tun uhli a hlu-
§iny. Ro¢né to kolis4 kolem 3 miliond m3. Vét§inu vyuhlenych dutin porubd,
pfibirek atd. zavali fizené i samovolné zficeni stropni nadloini horniny z kar-
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bonskych piskovcd, bfidlic, slepenct atd., zejména po vyplenéni vystroje. Toto
fizené i samovolné zficeni bezprostfedniho nadlozi sloji se pfenasi z karbonu pfes
miocenni sliny do kvartérnich povrchovych sedimentd. Pohyby se povrch reviru
deformuje a vice méné& devastuje.

Na zakladé vyhledovych izokatabas octne se v roce 1965 v OKR zhruba
12 680 hektara v poklesovych vlivech.

Tabulka 1

Oblast ) - Poklesy v hektarech

7 g_g | Celkem

Poklesyym | 01 [ 172 |23 |34 |45 [5-6 |67 |78 | [
Okr. Ostrava 5300 | 1200 170 50 20 5 6 745
Okr. Karvini 2400 | 1415 920 | 530 370 | 200 | 50 40 11 5936
Celkem 7700 | 2615 | 1090 | 580 390 | 205 | 50 40 11 12 681
% 60,68 120,56 | 8,58 | 4,50 3,0 19 |04 |03 |0,08 100

Z tab. 1 je zfejmé, ze téméf 61 % této vyméry podlehne poklesiim do 1 metru.
Uvazime-li, Ze se tento pokles rozdéli na 3 roky, tj. asi 33 cm roéné, zdilo by se,
ze pfi praktikované velkoplo§nosti rubani (slabych a stfednich sloji) nemuze
mit katastrofalni vliv na povrchové objekty a zafizeni. Pfesto mame z OKR ¢etna
svédectvi o znaénych $koddch na objektech a povrchovych zafizenich, zpiisobe-
nych témito zdanlivé malymi poklesy. Vlivem poklesti poéitd se pro obdobi 1961
az 1965 v OKR s likvidaci 6750 bytovych jednotek. Z nich nékolik stovek v pra-
vém slova smyslu utone v poklesovych kotlinach (obr. 1 na kf#id. tab.).

Do roku 2000 potitd se vyhledové s poklesy na plose 21 121 ha.

Tabulka 2
Oblast // Poklesy v hektarech
— Celkem
0—a5las_sls_75| 75 | 10— |125 [15— 175 | vatss
Poklesy vm ’ 4 ’ —10 | 12,5 |—15|17,5 |—20 | 20,0
Okr. Ostrava 4700 |4850 |1150 340 5 4 2 11 051,—

Okr. Karvini 3150 |1600 {1850 {1370 {1450 | 340 | 185 60 65 |10070,—

~Celkem 7850 {6450 |{3000 |1710 {1455 | 344 | 187 | 60 65 |21121,—

% 37,15 |30,54 | 14,2 | 8,10 | 6,90 |1,63 | 0,9 0,28 0,3 | 100 %

Tyto poklesy dosdhnou v kaﬁinském okrese hloubky pfes 20 metri na plofe
65 ha. : '
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Ptipomindme, %e mnohé oblasti reviru prodélaly od pocatku tézby uhli do roku
1963 poklesy az 20 m. Nap#. oblast ,Berlin“ za hlavnim nadrazim v Karviné 2 -
Dolech, v Doubravé pod nadrazim atd.

Zménu reliéfu povrchu a jeho devastaci ovlivituji vedle intenzity a zptsobu tézby
uhli (porubnich praci: na zaval, na zaval s ¢asteénou zakladkou, do uréité miry
i té&Zba na plnou, av§ak nedokonale provedenou zikladku) tito &initelé:

mecnost rubanych sloji (az 4 m);

hleubka sloji pod povrchem; sloje blizké povrchu — do hloubky 150 m (prak-
ticky jiZz odrubané); ve vétsich hloubkdch — 150 —1000 m; ve velkych hloubkich
— nad 1000 m (t. é. dil Bezrug, Jeremenko);

rozloha a tvar porubni plochy (zdvisi na délce porubni fronty);

geoclogické, hydrogeologické, ptidné mechanické i fyzické a chemické vlastnosti
nadlozi;

pocet postupné pod sebou rubanych sloji (vzdjemny odstup porubnich pfedki);
rychlost postupu porubnich praci (nepferu$enych, délka preruseni);
délka doby doznivani G¢inkd dolovani do plného doznéni.

Pohyby v oblasti poklest

Pohyby a sily vyvoldvajici dynamické namahani pidy a tim deformace a geo-
morfologické promény povrchu OKR mozno rozdélit na:

1. poklesy (pozvolné, nahlé, piekotné),
2. posuny: a) protaZeni,
b) stladeni,
¢) naklonéni (denivelace),
d) zakfiveni (prohnuti),

3. stupriovité deformace (jednoduché, nasobné zlomy) povrchu.

V predlozeném ¢linku pomineme teoretické i praktické analyzy a zdivodnéni
vlivii a a€inkd hlubinného dobyvani na zmény povrchu reviru. Vyzidalo by si
to znaény rozsah mista a dale by to pfedpokladalo §ir§i a hlubsi teoretické
i praktické znalosti fady profesi, souvisejicich a navazujicich na hlubinnou tézbu
uhli. Proto se omezime na fadu praktickych pfikladd nejobvyklej§ich geomorfo-
logickych promén OKR.

Nejéastg&jsim projevem geomorfologickych promén zpusobenych hlubinnym do-
lovanim jsou pasivni depresni (poklesové) kotliny, pfipominajici prolo-
my, s dnem podstatné niz§im nez okraj.

Tyto misovité, korytovité aZ nalevkovité poklesové kotliny — lidové zapadlis-
ka — odpovidaji zhruba tvaru porubu, zvétSenému o postranni ptesahovou plochu
(lem), funkéné zavislou na velikosti mezniho dhlu (v OKR asi 60°). Zvodnélé
poklesové kotliny jsou projevem nepfiznivého narufeni reZimu povrchovych i pod-
zemnich vod, jichz hladina pronikla nad poklesly terén (obr. 2). U suchych
poklesovych kotlin nedochdzi k vytvofeni trvale zvodnénych ploch. Nahromadi-li
se kratkodobé voda po mimofaddné prudkych srdzkach, vsakne se, aniZ porusi
hydrogeologickou rovnovahu dil¢i pokleslé oblasti.



Vétsina poklesovych kotlin OKR nejsou utvary statické, nybrz méni svou po-
lohu, putuji, pohybuji se po povrchu shodné s podzemnimi poruby, pokud to ne-
ovlivni G¢inné topografické piekazky.

Pracuje-li se na nékolika dzce souvisejicich porubech sou¢asné nebo v t&sném
¢asovém sledu, ptekryvaji se povrchové poklesové kotliny nad jednotlivimi poruby
a spojuji se v jedinou vyslednou poklesovou kotlinu, jak se to stalo nap¥. v tdoli
Karvinského potoka na katastru Karvini 2 - Doly.

Odvodnéni poklesovych kotlin v tdolnich niviach dosdhne se do uréité miry
prohlubovanim hlavnich recipientd.

V soudasné dobé reguluje a prohlubuje se Odra mezi Svinovem a Kopytovem,
Ostravice mezi Kunéicemi a dstim do Odry (obr. 3).

Na bfezich Olse mezi Starym Méstem a Darkovem u Karviné jsou morfolo-
gickym proté&jskem poklesovych kotlin ,vyvySeniny“ kolem jamovych ohradnika.
Jamovymi ohradniky chranime svislé t&ni a vétrni jamy hlubinného dolu pfed
nepfiznivymi vlivy dolovéni.

Bezprostfedni okoli jamy, popfipadé obou jam, pfitom zaujima nejvyssi, vrcho-
lovou polohu, zatim co mista vzdalenéjsi od Sachty zapadaji vlivem naristajicich
poklest, zpsobenych odrubdvanim sloji mimo ohradnik, smérem od $achty az do
mist vystavenych plnym vlivim poklesovym. Vedle charakteristického pfikladu
dolu 1. m&j - Hohenegger v Karviné 2 - Dolech (obr. 4) mohli bychom uvést ne-
méné zajimavy ptiklad jamového ohradniku jamy CSA -— tsek dolu FrantiSek
v Karviné 2 - Dolech — nebo ohradnik jdmy Jan Maria ve Slezské Ostravé, pfi
jehoz odrub4avani doch4zi k devastacim $achetnich objektd i jamového stvolu.

Casto zptsobuje zdval vyrubanjch podzemnich dutin v dosahu jdmového ohrad-
niku nejen oteviené stuptiovité trhliny kvartérniho pokryvu v radidlnim prabéhu
kolem sachty, ale dochdzi i k sesuviim, které nabyvaji katastrofalniho dosahu
(obr. 5).

V OKR mo#no sbirat a zpracovavat zajimavy dokladovy material o morfolo-
gickjch pfeméniach v dosahu jdmovych ohradnikd. Byly by to vhodné vysoko-
skolské diplomové tikoly. Nejtéeln&jsi ochrany povrchu pfed nepfiznivymi vlivy
v dosahu jamovych stvold by se dosdhlo vylouéenim jamovych ochrannych pilitd,
tj. kamenouhelnym hlubinnym dolem bez jamového ohradniku, pfi ¢emZ by vtaZné
(t82ni) i vétrni jAmy a povrchové Sachetni cbjekty s citlivymi mechanismy nebyly
poruseny pii Gsporném ohradniku nepfiznivymi vlivy.

Horni¢ti odbornici uznavaji, Ze ponechdvani jdmovych ohradnikid neni zdaleka
pokrokovym fe$enim dobyvaciho problému, protoze je to spojeno:

1. s velkou ztratou uhli (dlouhodobé) v ohradniku blokovaném,
2. s komplikaci rytmu dualnich praci,
3. se ztiZenim rozdélavky dilnich praci,

4. se zvy$ovanim vlastnich naklada.

V OKR se zapodalo s dobyvanim nékterjch jamovych ohradniki sluéovanjch
jam.

P#i intenzivnim dobjvéni jamovych pilifa s omezenymi plochami porubd bude
postup do hloubky v reviru neobvykly, velikost t&zby uhli z 1 ha mnohokrat vy3si
nez v ostatnim dilnim poli a s tim souvisejici Zivotnost pater mimofddné nizka.
Malé dobyvaci pole jamového pilife umozni sice vysokou koncentraci t€Zby uhli
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na omezeny prostor, av§ak rychlej§i pfechdzeni ze sloje do sloje hloubégji polozené
vyvola pfi vyssich narocich na metodiku a organizaci dobyvani vy$si devastaéni
d¢inky na povrchu, pfifemZ tyto Géinky budou ustaviéné ozivovany bez prestd-
vek klidu.

Kapitola o jamovych pilifich nebyla by aplna bez zminky o ochranném pilifi
mésta Ostravy. Jeho maximalni §itka ve sméru vychodozdpadnim méfi asi
100 metri a maximélni délka ve sméru severojiznim 1600 metrd. M4 tvar ne-
pravidelné elipsy. Po ukondeni okupace a uvédZeni tézkych $kod zptsobenych
bombardovanim vnitfnitho mésta byl nékterymi &initeli propagovdn navrh, obé-
tovat poruSeny stfed mésta a vyrubat zdsoby uhli blokované v mnoZstvi 68 milioni
tun méstskym ohradnikem. Jde o sloje koksovatelného uhli skupiny jaklovecké,
hruSovské a petfkovické. Z téchto 68 miliond tun by se bez podstatnych investic
dalo vyrubat asi 37 milionti tun ze stavajicich §achet.

Rubani uhli pod dile existujicim, husté zastavénym jadrem Ostravy by oviem
znamenalo jeho té7kou devastaci. Proto bylo roku 1957 na navrh ministerstva
paliv zatazeno do bezpe¢nostnich pfedpist nafizeni, Ze ,pro ochranu stfedu Ostra-
vy se ponechd ochranny pilit*“.

Avsak zasoby koksovatelného uhli pod stfedem Ostravy maji velky narodo-
hospodatsky v§znam, a proto se pracuje na vyvoji spolehlivé dobyvaci a zakladkové
metody, kterymi bude mozno ziskat takto blokované zasoby uhli.

Védecko-vyzkumny uhelny tstav v Radvanicich pracuje na vyvojovém tkolu
nestladitelné zékladky z létavych popilkli a cementu, kterou by se zakladaly sloje
od 450 m hloubé&ji. Do hloubky 450 m by se v prvni fazi sloje neodrubdvaly. Lze
pfedpokladat, Ze vyhledovy projekt vyrubé.ni ohradniku mésta Ostravy bude pod-
lozen aktivni ekonomickou bilanci, v niZ v§nos vyrubanjch — dnes je§té bloko-
vanych zdsob koksovatelného uhli mnohondsobné vyvazi asanaci ddlnich skod,
zejména na star§im fondu ob&anské vystavby, obytnych budov a zastaralych, pred

Géinky dolovani nezabezpedenych primyslovych objekti.

Pro ostravsky ohradnik plati obzvl4sté pozadavek, aby odbornici své vazory
i zavéry priizkumné a badatelské &innosti stile provéfovali a postupné korigovali.
Nova badani pfinaSeji nové skutednosti a nové skuteénosti davaji i nové zavéry.
Z posunovych deformaci povichu OKR sledujeme protaZeni nejéastéji na
zdénych oplocenich, u nichZ zhusta prefabrikované betonové plotové desky se vy-
vlékaji z drazek sloupt (oploceni rozvodny v Horni Suché atd.).

Stladeni jsou velmi nizorni na Zelezni¢énich kolejich. V prvnich fazich
se zGZuji a? uzaviraji dilataéni spary, dal§im stladenim nardstd napéti v kolejni-
cich, a% po prekroteni mezné hodnoty se koleje zni¢i tim, Ze kolejnice i s prazci
jsou nahle vyhozeny na stranu a aZ k nepojizdnosti zvlnény (obr. 6).

Naklonénim (denivelaci) 1 mm na délku 1 m se podle Vennhofena zne-
hodnocuje objekt o 0,5 % své hodnoty. Stoprocentnimu, tj. 20 cm naklonéni na
1m délky, podléha v reviru nékolik set star§ich objekti. Vhodnym dokumentem
100% denivelace je dnes jiZz neexistujici, v roce 1959 zniéena ovéarna v Karvi-
né 2 - Dolech (cobr. 7).

Stuptiovité deformaci zikladové pidy podlehl (jamou CSA podru-
bany) chram sv. Jindficha v Karviné 2 - Dolech, postaveny roku 1898. Katastro-
faln& pisobi, zastavi-li se stupiiovitd deformace zikladové pidy v pidoryse ob-
jektu. Karvinsky farni chram byl snesen v roce 1960 (obr. 8).



Haldy

K nejvyraznéj§im geomorfologickym proménam v OKR patfi haldy, alochtonni,
epigenetické akumulace kamenouhelnych hluin. Hutni a chemické haldy ziistavaji
rozsahem i podtem daleko za barfiskymi haldami.

Aktivni, konvexni tvary hald pfedstavuji v reviru sloZity problém ekonomic-
ky, nirodohospodaisky a do znaéné miry i spoletensky. V OKR je 75 kameno-
uhelnych hald na plose 493 ha o obsahu 70 milioni m3. Pro porovnani uvadime
stav v Hornim Slezsku se 250 haldami na ploSe 2000 ha o kubatufe 220 mi-
liond m3.

Vyroba hludiny, tj. surového kamene a vypérkd, stoupi v OKR téméf rovno-
mérné s tézbou uhli. Denni vyroba 49 250 tun kamene v roce 1960 stoupne do
roku 1980 pfes 91 600 tun, coz ¢&ini asi 28 miliond m3 roéné; v porovnani s Hor-
nim Slezskem, kde se v roce 1961 vyrobilo 32 miliond m® hlufiny, je to netimér-
né mnoho. Souvisi to pfedeviim s odrubdvanim stile slabsich sloji v OKR.

Pomér vyrobené hlu§iny ke kameni v dolech zaloZenému, ktery v OKR ¢inil
v roce 1960 cca 31,1 %, stoupne v roce 1980 asi 0 5 %. To znameni, Ze se podle
vyhledovych studii vyroby kamene, pohybu hlufin a zikladky v OKR pogita
s dalsim narastanim hald, nedojde-li k intenzivnéj§imu vyuZiti hlu§in pfi asanaci
a ndsledné rekultivaci poddolovanych oblasti rozsdhlymi vysypkami mo¢ald a ba-
%zin (Gzemi Gdyné v Orlové, Sovinec v Karviné 2, ,Berlin“ a ,New York“ v Kar-
viné 2) a k vyuZiti v mimopalivovych sektorech, pfedev§im pfi vyrobé stavebnich
hmot.

Dilni hlusiny tvofi doplné&k, popfip. ndhradu nékterych pfirodnich surovin.
Ostravské kamenouhelné hlusiny predstavuji vhodnéjsi nasypovy materidl ko-
munikaénich a vodohospodafskych staveb (#iénich, rybniénich a ptehradnich hra-
zi) neZ zahlinéné, za de§fd rozbfidajici a nezhutnitelné $térkopisky. Z prohotelé
hluginy se na Ostravsku stavi vozovky hospodafskych a staveni§tnich cest (novo-
stavby doli a huti), sportovni htisté (Orlova, Petivald, Slezska Ostrava, Karvi-
na), détska hristé, zpevnéné plochy autobusovych nadrazi (Orlova, Karvini),
pramyslovych skladek dfeva, uhli atd. Na hlusinovych ndspech a haldich vybudo-
vala se ndmésti v Michéalkovicich a Orlové.

Zna¢né mezerovitosti hrubozrnnych hlusin (33 % ) na haldach se vyuziva k &is-
téni odpadnich fenolovych vod uhelnych pradel i jinych primyslovych provozii.
Na haldich byly postaveny nadrze uhelnych kalt (1. maj - Hohenegger, CSA,
koksovna Lazy (obr. 9).

Tyto kaly se bagruji a denné dodavaji v mnozstvi desitek vagéni do Madar-
ska. SdruZeni uhelného primyslu v Tatabinyi vypracovalo metodu na vyuZiti
haldovych hlu§in pro primyslové téely. Podle nich jsou vlastni naklady na
1 tunu uhli ziskaného z hald niZ§i neZ vlastni ndklady na 1 tunu uhli dobyvaného
v dolech. Budeme si muset osvojit zkugenosti polsko-madarské spole¢nosti Haldex
na vyuziti haldovych hlusin k vyrobé keramickych vyrobki (z hlusiny s max.
14 % spalitelnych latek moZno vyrabét cihly; kamenouhelné hluginy s obsahem
20—30 % spalitelnych latek lze spékat pti teplotich 1000—1100° C na beto-
nové piisady).

Propalenou i hofici hlu§inu bagruji Prefy misto kameniva pro vyrobu pre-
fabrikata.

Uvedli jsme, Ze souéasni kubatura hald OKR méii asi 70 miliont m3. Neni
sporu o tom, Ze pfi maximalnim uplatnéni viech moZznosti vyuZziti hlu§in haldy
z reviru nezmizi.
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Nejaktualnéj§im problémem OKR je zabrzdéni dynamického nardstani hald,
abychom:

1. v zdjmu maximdlniho vyuZiti zemé&délské pidy, ve smyslu usneseni XII. sjez-
du tuto pidu navidy nepohibili pod dalsimi haldami,

2. prasnosti holych a plynnymi emisemi hoficich hald nepodvazovali socialni
kol zvy$ovani Zivotni Grovné obyvatel reviru,

3. vahou vysokych hald (10 hald dosahuje i pfesahuje vysku 80 m) neporusili
geologickou a hydrogeologickou rovnovahu ptilehlého tizemi a zakonitost rezi-
mu povrchovych a podzemnich vod a jejich jakost,

4. haldami nezt&ovali, popfip. zcela nepodvézali rozvoj sidlist, primyslu a ne-
zbytnych technickych zafizeni i gravitaéni odtok vodotei bez prederpavani na
uréitém rajonu,

5. pleveli studenych a plynnymi exhalacemi hoficich hald nezamofili okolni uZit-
kové i biologické uslechtilé kultury (obr. 10),

6. haldami nevytvofili zdvadné bariéry pfirozené cirkulace vzduchu a tim ne-
komplikovali jeho neruSenou vyménu a obnovu v exponované krajiné.

Porovname-li soudasny pocet slouéenych dold (19) v OKR s vysokym poétem
(75) hald, roztrouSenych na plose neceljch 500 ha v reviru o 160 km?, zjistime,
zZe se v minulosti p¥i sypani hald neusilovalo o plodnou spolupraci izemniho pla-
novadle, sociologa, geologa, geografa, ekonoma, dopravafe, hygienika a dal§ich
vzajemné se doplilujicich odbornikd. Proto tyto haldy a haldi¢ky, mnohé o plose
necelého 1 ha, rostly Ziveln& v nadmérném poétu zhusta do nednosné vysky, bez
pokynu projektanta, ktery by tuto nezdravou Zivelnost tlumil a usmérfioval u tuctu
byvalych uhlobaront a kapitalistickych t&za¥stev.

Sesuvy

Neméné zavaznym ekonomickym problémem jsou v OKR sesuvné zjevy, jak
svou poletnosti, tak i nésledky.

K sesouvani dochazi nejéastéji u pokryvnych spraSovych hlin po nepropustném
podlozi z miocenniho slinu, jakmile sily vyvolavajici a podporujici sesuv, popfip.
momenty téchto sil, pfevysuji sily, resp. jejich momenty, které sesuv brzdi. Spra-
§ové pokryvné hliny v OKR nejsou mocné, takze staéi urCity zdsah vnéjsich ¢&i-
niteld zhusta spoleéné s ddlnimi poklesy, aby doslo k poruSeni rovnovahy. Nej-
nebezpenéj§i sesuvy vyvolavaji haldy. Témé&f 100 m vysoka, pivodné kuzelova,
pozdéji nepatrné rozhrnuta halda koksovny Vitézny dnor uprostfed mésta Ostravy
ohrozila sesuvem koryto Ostravice. Sanaéni prace, pfeloZeni toku Ostravice v dél-
ce 1 km, novostavba silniéniho mostu a silnice 1. tfidy, troleje atd. vyzddaly si
cca 30 mil. Kés. Sesuvnymi svahovymi pohyby vznikaji na haldach trhliny, které
usnadiiuji pritah do nitra haldy a tim pfispivaji k jejich samovzniceni. V re-
viru hofi tucet hald a na likvidaci jediného haldového pozaru (Fudik IT v Peti-
valdé) bylo vynaloZeno pfes 9 mil. K& (obr. 11).

Castym zjevem v OKR je deformace piidy pfed patou haldy. Tato deformace je
diikazem zmény napéti v pidé. Z vysledné deformace je zfejmd pievaha vlivu
bo¢niho vytlaéovdni zeminy a ptekonani jejtho odporu proti vytladeni a smyko-
vym deformacim (obr. 12).



Vseobecné sesuvy zapfi¢ifiuji vazné $kody na objektech obéanské vystavby
a pramyslovych stavbach, komunikacich, podzemnich i nadzemnich objektech
a objektech vodniho hospodafstvi (obr. 13).

Zavér

Uvedli jsme fadu pfikladi geomorfologickych promén v OKR. S ohledem na
nedostatek mista bylo nutno vypustit fadu neméné zavainych a zajimavych. Roz-
sah, intenzita a zivaZnost téchto promén na malé rozloze 160 km? pfedé¢i rozsah
a intenzitu geomorfologickych procesti na tizemich stejné rozlohy kdekoliv jinde
na$i vlasti.

V poslednich letech vynakladaji se v OKR znaéné ¢astky na prevenci proti ne-
pfiznivym geomorfologickym proménam. Pfedeviim jsou to desetimilionové na-
klady na zakldd4dni vyrubanych prostord, pro néz mi dnes asi polovina dolu
OKR ekonomické i provozni pfedpoklady. V roce 1963 se timto dilnim opatfenim
snizi narastani hald asi o 5,2 milionti tun upravarenskych vypérkd. Timto Fize-
nym zakladkovym hospoddistvim nezvysi se toliko bezpeénost a kultura préce
v dolech, ale podstatné se omezi povrchové promény a $kody, coz ma nesporny
vyznam hygienicky, ndrodohospodaisky, politicky i esteticky.

Od roku 1957 datuje se tspé§ny boj asanaéné rekultivaénich pracovnikd s de-
vastacemi povrchu reviru, vyvolanymi stile naridstajici 1ézbou uhli. Jejich ¢&in-
nost predstavuje v OKR pesiry soubor praci investiéni povahy v roéni hodnoté
15—20 mil. Ké&s (mimo dhradu didlnich $kod ve vyii kolem 80 mil. Kés), kte-
rymi ptispivaji jak k zahlazeni neptfiznivych promén povrchu, tak i k biologické-
mu ozdravéni uhelného reviru a tim i k nadlepSeni hygienické funkce a estetic-
kého vzhledu.
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Obr. 1. Zatopeny pokles pu-
dy v Karviné-Solci
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Obr. 2. Zvodnéla poklesova
kotlina v OKR.



Obr. 3. Prohlubovani koryta Ostravice v Ostravé za tcéelem odvodnéni poklesovych kotlin.

Obr. 4. Morfologickym protéjskem poklesovych kotlin jsou vyvy3eniny kolem téznich vézi a od-
vétravacich jam ohradniky.




Obr. 5. Sesuv zpusobeny zava-
lem vykutanych pod-
zemnich dutin.

Obr. 6. Prikladem posunové de-
formace jestlaceni,
pfi némz muze dojit
napi. k poruseni zelez-
ni¢nich trati.




Obr. 7. Ovéarna v Karviné 2 -
Dolech zni¢ena na -
klonénim vr. 1950

Obr. 8. Chram sv. Jindficha v
Karviné 2 - Dolech zni-
ceny stupnovitou
deformaci.

Obr. 9. Starych hald lze vyuZzit
k ¢isténi odpadnich vod
jako filtraénich nadrzi.




Obr. 10. Dynamické nartstani
hald ztéZuje gravitac-
ni odtok vod

Obr. 11. Neodborné a do pii-
lisné vysky navrSena
halda.




Obr. 12. Deformace pidy pied
- 5 patou haldy v OKR.
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Obr. 13. Sesuvy zpusobené
poddolovanim porusu-
ji i elektrické stoza-
ry a jiné objekty ko-
munikaci.  (VSechny
snimky R. Drlik.)




