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LETECHl) 
V poslednich letech se postupne rozvijeji pnice, jejichZ predmetem je v podstate 

kategorizace sidlist padle jejich soucasne i vyhledove funkce v organizaci osidle­
ni nasi zeme. CHern techto praci je konstruovat koncepci sidelni site, odpovidajici 
spolecenskym podminkam vyspele socialisticke spolecnosti. Zaroven se resi cesty 
prechodu na tuto budouci sidelni sft, tzn. postupne prestavby site dosavadni. Jde 
o otazky, ktere v diisledku rychleho rozvoje vyrobnich sil jsou aktualni nejenom 
u nas, nybd ve vetsine zemi sveta, at jiz jde 0 nezbytne strukturalni zmeny 
osidleni v priimyslove vyspelych zemich s vysokou intenzitou osidleni a historicky 
vzniklou hustotou siti sidlist, Ci 0 zeme charakterizovane rychlym riistem rady 
novych mest. Jde tedy 0 radu otazek, ktere pam do sfery sidelni geografie. Pi'itom 
v diisledku toho, jakou cestou u nas aktualnost techto otazek vznikla, probihala 
jejich vedeckovyzkumna zkoumani i pokusy 0 prakticke reseni zatim z vetSi casti 
mimo vlastni sferu sidelni geografie. Bude jiste spravne, jestlize vedy svou daHli, 
jeste aktivnejsi spolupraci pi'ispeji k vsestrannejsimu a vedecky fundovanejsimu 
reseni otazek planoviteho ovlivnovani vyvoje organizace osidleni nasi zeme, 
zvIaste otazek vyvoje site sidlist a perspektiv jednotlivych clankii, ktere ji tvori. 

V souladu s timto nazorem klade si tate stat za cil predevsim strucne informovat 
o nekterych pracich, na jejichZ podklade statni organy - centraIni i mistni -
v soucasne dobe i v nejblizsi budaucnosti orientuji rozmisTovani investicni vystav­
by. Predpokladam, ze takova informace, i kdyz koncipovana z hledisek nikoli 
odborne zemepisnych, bude mit sviij smysl a zajimavost i pro sirsi okruh pra­
covnikii geografie a pi'ispeje ke zvyseni odborne spoluprace na provadenych pra­
cich. Sviij prispevek pritom omezuji na prakticka opatfeni; vychazim z predpokla­
du, ze 0 stavu rozpracovani teoretickych otazek bude okruh geograficke verejnosti 
informovan v dohledne dobe podrobneji, nez je v tomto prispevku mozne. 2 ) 

1) Redakce pfipouSti vyjimecne, vzhledem k nazvu charakterizovane studie, pro licel tohoto 
Clanku term in sidliSte, ktere odpovida pojmu sid I a, bezne pouzivaneho v geograficke termino­
logii. Nazev sid lis t e v geografii znamena cast sidla, ktera vznikla organizovanou vystavbou 
v kratsim casovem obdobi. 

2) Vedeckovyzkumne rozpracovani problematiky sidelni struktury a jejiho vyvoje bylo pred­
metem llkolu IX - 1 statniho planu vYzkumu "Vyvojove tendence prestavby osidleni". Pod ve­
denim Vyzkumneho ustavu vYstavby a architektury se praci na techto problemech ucastni tez 
Geograficke ustavy CSAV, SAY a rada dalSich instituci. Prehled 0 reseni techto problemii by! 
shrnut zejmena do publikace "Zakladni otazky osidleni v CSSR" (zpracoval autorsky kolektiv 
pod vedenim V. Pally, vydal Vyzkumny ustav vystavby a architektury, Praha 1963). 

Dale je moino odkazat na zpravu A. Viklickeho 0 ukonceni vyzkumne etapy ukolu IX - I - I II 
"Prestavba venkovskych obef" (Architektura CSSR 9/1963) a na stat "K problematice optimal­
niho stupne koncentrace venkovskeho osidleni" od J. Nemce (tamtez). 

V ramci statniho likolu H-O-59-B/1 byl nyni vypracovan predbezny "Navrh zasad konceple 
osidleni" (VDVA, Brno 1964). 
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o otazkach prestavby site sidlist - predevslln venkovskjch - se v CSSR 
uvazuje jiz nekolik let. Zacatek intenzivnejsich praci je mozno datovat zhruba 
od roku 1960. Bezprostrednim impulzem byly hlavne tri skutecnosti. Zaprve se 
ukazalo, ze nejasnosti 0 perspektivnim vyvoji jednotlivjch venkovskych sidlisf 
a nedostatecna uroveii fizeni investicni vjstavby vedou k nekoncepenimu, nedo­
myslenemu a zivelnemu tristeni investicnich prostredku a zavinuji nizkou efek­
tivnost ucelove a bytove vjstavby i vystavby zarizeni obcanske a technicke vybave­
nosti na venkove.3 ) 

Za druhe zacalo byt zrejme, ze stoupajici poZadavky obyvatel vesnice na 
zvyseni urovne oocanske a technicke vybavenosti neni mozne ani v dlouhe per­
spektive uspokojit cestou vybavovani vsech - i malych .- sidlisf, nybrz jedine 
tak, ze by se vyssi vybavenost koncentrovala do vybranych venkovskych sidlist 
se strediskovou funkci a vjhledem rozvoje. Jen v nich mohou byt zarizeni a sluz­
by pro obyvatele hospodame budovana a dostatecne vyuzita; do nich je potreba 
postupne soustredovat i vjstavbu novych bytu a tim i obyvatelstvo. Tretim pod­
netem bylo slucovani pomeme velkeho poctu JZD a MNV, pricemz se predpokla­
dalo, ze v dusledku tohoto slucovani dojde i k podstatnemu soustredovani oby­
vatel. Tento treti moment vsak nesplnil ocekavani. Tyto skuteenosti kladly kon­
kretni pozadavky na urychlene reseni otazek perspektivniho vyvoje site sidlist, 
jejich jednotlivych funkcnich typu, vhodnych velikosti apod. Pres svou perspek­
tivni povahu maji tyto otazky zaroven naIehavou aktualnost. Bez jejich reseni 
nelze spravne a v potfebnem predstihu vypracovat uzemni pIany rajonu a sidlis(4) 

Urcitym meznikem praci, orientovanych na praktickou aplikaci, byly dva do­
kumenty. Usnesenim vlady CSSR ze dne 29. rijna 1962 c. 1024 byl schvalen 
dokument "Ukoly ve vystavbe venkovskych socialistickych sidlisf", kterj pred­
stavuje ramcovou koncepci prestavby venkovskeho osidleni. Timto vIadnim usne­
senim bylo sOucasne rozhodnuto vypracovat v souladu s pracemi na generaIni 
perspektive narodniho hospodafstvi do r. 1980 tez koncepci perspektivniho vyvoje 
osidleni Cs SR Reseni dlouhodobe koncepce prestavby sidelni struktury zavisi 
na postupu praci na generalni perspektive do r. 1980. Ke zduvodneni vjberu 
sidlist pro soustfedovani vystavby v nejblizsich Ietech vIada ulozila vypracovat 
jako orientacni pracovni material uzemne pIanovaci schema site sidlist 

Usneseni vIady, a tedy i schemata site sidlist: si vsimaji predevsim vesnic. His­
torickym vyvojem vznikIa sit mest je pomeme husta, takze prakticky vystavba 
novych mest ani v delsi perspektive (na rozdil od zemi s teprve probihajici indu­
strializaci) v CSSR neprichazi temer v uvahu. VzhIedem k rovnez pomeme roz­
vinute dopravni siti a frekvenci spoju Ize mit za to, ze ulohu stredisek vyssiho radu 
vuci existujicim venkovskym sidlistim muze uspesne pInit vzdy urcite soucasne 
mesto. SloZitejsi je vsak otazka vyvoje vesnic. Prevazna cast venkovskych sidlisf 
nedosahuje velikosti, pH ktere by bylo ekonomicky unosne budovat v nich vice 
nez zakladni obcanskou vybavenost nebo vytvaret standard bydIeni a sirSi obytne 
prostfedi, blizici se .standardu a prednostem bydIeni, obvykIym ve mestech. Za 

3) "0 c e I 0 v 0 u v y s t a vb 0 u se rozumi investicni vjstavba vyrobnich zai'izeni v prumyslu 
a zemediHstvi. Pod zai'izenimi 0 b can s k e v y b a v e nos t i se rozumi ruzna vei'ejna zafizeni 
sluzeb pro obyvatele (skoly, zdravotnicka zai'izeni, kultumi zai'izeni, obchodni sH a zafizeni s ni 
souvisejici, zafizeni komunalnich sluzeb, zafizeni pro udrzbu a opravy domu, zai'izeni bytu a spo­
tfebllich pi'edmetu, zafizeni polity, poZami ochrany atd.). Pod zafizenimi tee h n i eke v y b a­
v e nos t i se rozumi iafizeni h!llotne stranky civilizaeni urovne typu rozvodu elektriny, plynu, 
vodovody, kanalizace, mestska doprava apod.>. 

4) Poole zakona c. 84/1958 Sb. maji uzemni plwy a smeme i podrobne plany mest speci­
fickou povahu, ze nejsou oblastnimi hospodarskymi plany. 
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teto situace je ueelne novou vystavbu na venkove soustfedovat pfedevsim do 
venkovskych sidli1ii, ktera maji nejlepsi predpoklady vyvoje a riistu; je proto pak 
ueelne vytvaret i predpoklady postupne koncentrace venkovskeho osidleni do ta':' 
k0vYch "rozvojovych" sidlisi. 

Schema sUe sidlisf vypracovaval Statni ustav pro rajonove planovani ve spolu­
praci s plcinovacimi odbory a odbory pro vystavbu prislusny<!h ONV a KNV 
v jednotlivych krajich. 

Pri vypracovani schemat se vychazelo pfedevsim z existujicich podkladii, ze­
jmena demografickych, z bilanci pracovnvich sil, podkladii 0 stavu a rozvoji hos­
podarske zakladny jednotlivYch sidlisi, z podkladii a rozboru stavebniho stavu 
a urbanistickych podminek sidlisi, pfirodnich podminek, dopravni dostupnosti 
apod. Zvlcistni pozornost byla venovana funkci sidliste podle toho, zda sidliste je 
stfediskem priimyslove nebo zemedelske vyroby, stfediskem obeanske a kulturni 
vybavenosti, zda jde 0 sidliste s charakterem dopravniho uzlu, rekreace apod. 
Podklady, ktere byly takto k dispozici (zejmena uz zpracovane uzemni plany), 
byly podle potfeby dopliiovany v terenu. 

Pri zpracovani schemat site sidlisi byla sidliste rozdelena na tyto kategorie: 
a) tzv. nesporna sidliste mestskeho typu; 
b) sidliSte se strediskovou funkci, ktera maji aspoii 1500 obyvatel; 
c) sidliste se stfediskovou funkci, avsak s mene nez s 1500 obyvateli; 
d) sidli1ite s tzv. samostatnou funkci; 
e) ostatni sidliste. 
Sidliste ad a) az d) byla ve schematech oznaeena jako "vhodna" pro soustfe­

dovani vYstavby bytii, obeanske a technicke vybavenosti. 
"Nesporna sidliste mestskeho typu" nebyla pfedmetem zvlcistniho zkoumaru. 

Obecne platna kriteria pro to, aby ureite sidliste bylo pokladano na "nesporne 
sidliste mestskeho typu", nebyla p'fedem vyt-yeena; sidliste prichazejici v uvahu 
k zarazeni do teto kategorie byia zkoumana individualne, zejmena z hlediska 
poetu obyvateI, urbanisticke hodnoty a hospodafske, kultumi a spravni funkce. 
Spodni hranici pro zarazeni do teto kategorie byia v jednotlivYch krajich velikost 
sidliste - 2000 az 5000 obyvatel.5 ) -

Do kategorie "sidlisf se sffediskovou funkci nad 1500 obyvatel" byia fazena 
sidliste s 1500 a vice obyvateli ve viastnim sidlisti (na Siovensku v obci), s vy­
jasnenou perspektivou hospodafskeho a kulturniho rozvoje a s vyraznou stfedisko­
vou funkci. Vzhiedem k dostateenemu poctu obyvatel viastniho sidliSte nebyl jiz 
pro zdiivodneni jejich zarazeni mezi "vhodna sidliste" zkouman jejich gravitaeni 
obvod. 

"Sidliste se strediskovou funkCi pod 1500 obyvatel" pfichazeia v uvahu hIavne 
v nekterych ridce osidlenych oblastech, kde zadne vetSl sidliSte tuto funkci ne­
mohlo prevzit. V podobnych pfipadech byla vsak podminkou pro vyber sidliste za 
"strediskove" existence gravitaeniho obvodu, zahmujiciho aspoii 2000 az 3000 oby­
vatel. Pfitom zakladnim kriteriem vymezeni byl obvod upine zakIadni devitilete 
skoIy; pomocne (hIavne v eeskych krajich) byIo pfihlizeno tez k daIsim hlediskiim 
(zdravotnicke obvody, dostupnost apod.). Teoreticky jsou ovsem tato hlediska 
problematicka, pro dany ueel se vsak ukazala prijatelna. 

5) Srovnanl je zde mozne pouze s tzv. klasifikael obei, viz stat V. Srba a M. Kucery .Nova 
klasifikaee mestskyeh obel v Ceskoslovensku·, Sbornik CSZ 1962, 67: 160-173. Pomerne pi'isny 
vyber .nespornych sldlist mestskeho typu· dokIada skuteenost, ze do teto kategorie nebyla za­
i'azena i'ada obef, jez citovami klasifikace obel z r. 1961 za mestska pokIada. 
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Za sidIiSte se IIsamostatnou funkcZ" byIa pokIadana zejmena sidliste s vyraz­
nym rekreacnim charakterem, v nichz v sezonnim obdobi pocet pritomneho oby­
vateIstva prevysuje 1500. 00 !eto kategorie byIa razena tez mensi sidliste, pokud 
svou pavahou predstavovaIa soucast urCite sideIni agIomerace, tvorene zejmena 
u pnimysIovych stredisek. V pods tate sIo 0 sidliSte specifickeho razu, bez vyznam­
neho spadoveho obvodu, ktera maji podminky pro soustredovani bytove vystavby. 

Jednotna metodika zpracovani schemat nebyla dodrzena jen pri zpracovani sche­
matu v kraji Severomoravskem. Kategorie sidlist byly v tomto pripade rozsireny 
o tzv. nostatni sidliste vhodna pro individualni bytovou vystavbu·. Slo prevazne 
o sidliste v izochronach veIkych mest. 

Krajova schemata site sidliiH byla ve vysledne podohe zpracovana graficky s vy­
znacenim "vhod.nych sfdliSf". 6 ) 

PrehIed 0 "vhodnych sidlisUch" podle schematu v cIenenf padle kraju je mozno 
ciselne charakterizovat takto: 

ProtoZe celkove poety sidlist nejsou ani padle kraju jednoznacne zpracovany, 
je porovnani "vhodnych sidli1H" mozne pouze k poctu obcL Mezi jednotlivymi 

Tabulka 1 

Pfehled .vhodnych sidliSl" pro soustredovani vystavby bytii, obcanske a technicke vybavenosti 
v schematech site sidliSl podle kraju 

.Vhodna sidliiite" podle schemat site • Vhodna sidliiite" sidlisl 

Kraj .nesporna • sidliiite se stfe- .sidliiite 
v % sidliste diskovou £unkci" se samo-

mestskeho statnou celkem celkoveho 
typu" 

nad 1500 pod 1500 
funkci" poctu obci 

obyvatel ~byvatel 

a 1 2 3 4 5 6 

CSSR (bez hI. m. Prahy) 350 I 553 508 312 1723 14,4 
Ceske kraje 270 277 315 120 982 11,3 
Slovenske kraje 80 276 193 192 741 22,9 

Stredocesky kraj 27 54 52 26 159 10,1 
Jihocesky kraj 35 12 51 7 105 8,2 
Zapadocesky kraj 32 24 46 41 143 14,8 
Severocesky kraj 46 20 23 10 99 12,3 
Vychodoeesky kraj 53 27 44 17 141 9,6 
Jihomoravsky kraj 30 

I 
110 88 II 239 14,1 

Severomoravsky kraj 47 30 11 8 96 10,0 
Zapadoslovensky kraj 30 I 135 43 112 320 34,9 
Stredoslovensky kraj 28 

I 
80 65 53 226 20,4 

Vychodoslovensky kraj 22 61 85 27 195 16,1 
I 

6) Ve schematech byla krome toho vyznacena tez sidliSte, uvazovana organy ONV jako sidla 
budoucich socialistickych zemedelskych velkozavodu. Otazky speeializace a koncentrace zeme­
delske vyroby, jakoo i optimalni velikost zemedelskych velkozavodu nejsou vsak dosud uspokojive 
uzavfeny. Proto se nazory jedotlivych mirodnich vyboru na budouci sidla (centra) zemedelskych 
zavodu dosti liSily. Jejich urcenl ve schematech je proto treba pfikladat podstatne mensi vYznam, 
nci je tomu v pfipade .vhodnych sidliiil". Z toho duvodu nepokhidam za ucelne otazkou sidel 
zemedelskych zavodu n~ tomto miste se podrobneji zabyvat. 
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kraji jsou zde dosti znaene rozdily. Vyrazne nizky relativni poeet "vhodnych sid~ 
list" je zejmena v krajich Jihoeeskem, Vychodoeeskem, Severomoravskem a Stfe~ 
doeeskem; vyrazne vysoky hlavne v kraji Zapadoslovenskem a Stredoslovenskem. 
Lze rici, ze eim je tento relativni poeet "vhodnych sidlist nizsi, tim vyssi aktual~ 
nost soustredovani vystavby signalizuje. Overeni platnosti teto zasady je mozne 
zejmena srovnanim s procentem, ktere z celkoveho poetu obei v krajich predsta~ 
vuji obce s mene nez 1000 obyvateli (tzn. prakticky neprichazejici v uvahu pro 
soustredovanou vYstavbu). Skuteene take v zasade plati, ze Cim vyssi je v kraji 
procento obci do 1000 obyvatel, tim nizsi procento ve vztahu k poetu obci celkem 
predstavuji "vhodna sidliste"; podstatneji toto pravidlo porusuji jen kraj Sever~ 
moravsky (pritom zde do "vhodnych sidliSt" nebyla zarazena "ostatni sidliSte 
vhodmi pro individualni bytovou vystavbu"); v mensi mire tez kraj Zapadoeesq. 

Na zaklade schematu site sidlist jakoZto orientaeniho pracovniho materialu pr~ 
vedely a schvalily v roce 1963 rady krajskych narodnich vyborU vyber sidlist pro 
soustredovani vystavby bytu, obeanske a technicke vybavenosti v nejblizsich Ietech 
ve smyslu usneseni vlady e. 1025/1962. 

Tento vyber pro soustredovani Vystavby, schvaleny radami KNV, lze ve srov~ 
nani s "vhodnymi sidlisti" podle schemat charakterizovat temito daty: 

Tabulka 2 

Poeet sidliii~ vybranych radami KNV pro sousti'edovani vystavby 

Kraj 

CSSR (bez hI. m. Prahy) 
Ceske kraje (hez hI. m. 

Prahy) 
Slovenske kraje 
Sti'edocesky kraj 
Jihoeesky kraj 
Zapadocesky kraj 
Severocesky kraj 
Vychodocesky kraj 
Jihomoravsky kraj 
Severomoravsky kraj 
Zapadoslovensky kraj 
Stredoslovensky kraj 
Vychodoslovensky kraj 

Pocet sidliS~ 
vybranych radami 
KNV pro soustre~ 
dovani vystavby 

I 
1235 

I 
608 
627 
154 

56 
96 
88 
49 
79 
86 

220 
245 
162 

Pocet nVybra1tch sidliiit" 
v °0 

I 
celkoveho poctu n vhodnych 

poctu sidliiit" podle 
obci schemat 

10,3 71,7 

7,0 61,9 
19,4 84,7 
9,8 96,9 
4,4 53,3 
9,9 67,1 

11,0 88,9 
3,3 

I 

34,8 
4,7 33,1 
9,0 89,6 

24,2 68,8 
22,1 108,4 
13,4 83,3 

Mezi jednotlivymi kraji existuji vYrazne rozdily,porovname~li podily "vybra~ 
nych sidlisr" z celkoveho poetu "vhodnych sidlist" podle schemat. Tyto rozdily 
svooei 0 dosti rozdilnem pristupu KNV k otazce soustredovani vystavby; jakoz 
i 0 specifickych podminkach easoveho reseni techto otazek v jednotlivych krajich. 
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Rozmisteni jednotlivych typu "vhodnych sidlist" podle schemat v jednotlivych 
krajich zmizoriiuji kartogramy .7 ) 

Schemata site sidlisf maji samozrejme jeste nektere nedostatky. Je to pochopitel-

- statn! hranice 
krajske hranice 
okresni hranice 

• krajska mesta 
C nesporna sidliste mestskeho typu 
.. sidliSte se stiediskovou funkd 
.. sidliste s tzv. samostatnou funkci 

7) V kartogramech jsou "vhodna sidliSte" clenena na nesporna sidliSte mestskeho typu (zvlast 
jsou vyznacena krajska mesta), sidliSte se stiediskovou funkci a s!dliSte s tzv. samostatnou 
funkd. (V ojedineI:ych piipadech je pocet .vhodnych sidlist" v kartogramech vyssi nez pocet 
sidlist uvadeny v tabulce 1. Jde 0 piipady, kdy sidliSte tvolid sidliStn! aglomeraci, je v tabulce 
poeitano jako jedno sidliSte, avsak v kartogramu jsou znazornena dYe, popiip. tii sidliSte.) 
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ne za situace, kdy nebylo mozno vychazet z doreseni koncepce osidleni CSSR 
a kdy slo predevsim 0 rychla konkretni opatreni. Presto uvedene prace znamenaji 
pi'inos k reseni problematiky perspektiv vyvoje osidleni se znacnym ekonomic-

kym vYznamem. Jde vlastne 0 prve kroky, kdy reseni otazek perspektivniho vY­
voje site sidlist pokrocilo od vedeckovyzkumneho rozpracovani pres etapu obecnych 
zasad k prvni, obrazne receno "poloprovozni" etape reseni. 
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Prace v krajich a okresech, provadene v terenu poeetnym kolektivem odborniku 
uzemniho pIanovani, opirajici se 0 spolupraci sirokeho aktivu funkcionaru a pra­
covniku narodnich vyborU i 0 drive zpracovane uzemni pIany, jsou prvnim prak­
tickym overenim teoretickych predstav 0 moZnostech soustreoovani vystavby na 
venkove v celostatnim meritku. Tim jsou i cennym podkladem a zkusenosti pro 
pripravu koncepce vyvoje osidleni. 

Z teoretickeho a metodickeho hlediska je mozne pokIadat schemata zpracovana 
podle jednotne a (az nepodstatne odchylky) ve vsech krajich obdobnym zpusobem 
aplikovane metodiky za urcitou dovrsenou etapu praci, zahrnujici cele uzemi re­
publiky, na jejimz dalsim zpresiiovani by bylo ucelne dale pracovat. Schemata 
jsou i cennym podkladem pri zpracovavani uzemnich pIami pro jednotliva dilCi 
uzemi. 

Dosavadni stay vooeckovyzkumneho rozpracovani koncepce vyvoje osidleni na­
znacuje, ze v pfiStich etapcich praci bude treba poeitat s dalsimi akcemi souborne­
ho zpracovani perspektiv sidelni site, vychazejicimi z diferencovanejsi skelly ruz­
nych typu strediskovych sidlistnich soustav. Podklady a prace na schemata budou 
jiste v dalsim rozpracovani znacnou pomoci. 

Vyber sidlist, provedeny radami krajskych narodnich vyboru, by bylo nesprav­
ne hodnotit jen snad z hlediska teorie a metodiky. Smysl a vyznam tohoto opa­
Heni je v prve rade naprosto prakticky a vyber je proto nutne hodnotit predevsim 
z hlediska jeho ekonomickeho prinosu. 

V teto souvislosti je treba zduraznit, ze stanoveni "vybranych sidlist" radami 
KNV ma znacny ekonomicky vyznam zejmena pro reseni a rozmistovani nove 
bytove vystavby (hlavne individualni vystavby rodinnych domku) i vystavby za­
rizeni obcanske a technicke vybavenosti na venkove. 

o vyznamu individualni bytove vYstavby pro formovani novych rysu osidleni 
a pro vyvoj sidlist svedci napr. to, ze v Ietech 1959 -1963 bylo v soukrome bytove 
vystavbe dokonceno pres 119 tis. bytu, tj. 28,1 % vsech dokoncenych bytu vubec. 

Individualni bytova vystavba ma znacny vliv na vystavbu venkovskych sid­
list, zvlaste z hlediska pozadavku na jejich postupnou prestavbu v sidliste socia­
listickeho charakteru. Prevazna cast rodinnych domku (v race 1962 - 64,6 %) 
je stavena v obcich do 2000 obyvatel (v roce 1962 v obcich do 500 obyvatel 17,9 
procent). V obcich vyrazne vesnickeho charakteru je zatim soukroma bytova vy­
stavba rodinnych domku prakticky rozhodujlci formou bytove vystavby. Tato sku­
tecnost je velmi dulezita z hlediska vyvoje osidleni a jednotlivych sidlist i zvyso­
vani urovne bydleni ve venkovskych obcich. V souladu se zvysujicimi se poza­
davky na uroveii zivotniho prostredi na venkove je nutno z dnesnich vesnic po­
stupne budovat sidliste noveho typu - velka venkovska socialisticka sidli.m 
s dobre vybavenymi obytnymi domy, s potrebnymi zafizenimi sluzeb a s vysokou 
upravnosti. 

V teto souvislosti je treba se zminit 0 tom, ze nove rodinne domky se stavely 
dosud podle toho, kde si stavebnici prali, kde meli pozemky apod. Zabirala se 
tak zemedelsky hodnotna puda, obestavovaly komunikace, znesnadiiovalo vyba­
vovani vesnic obcanskou a technickou vybavenosti. Krome toho narustala stale 
dOjizoka za praci a za sluzbami. Tento zivelny postup zpusobuje vazne problemy 
- dlouhodobe totiz "konzervuje" rozdrobenost osidleni a tim i nizsi standard 
bydleni. Je pritom pochopitelne, ze ani v budoucnu nelze rozvijet vsechna sidliste 
a vsechna vybavit zakladnimi zarizenimi vybavenosti. Je pozoruhodne, ze pre­
vaznou cast stavebniku rodinnych domku tvori nezemooelci (v roce 1962 napr. 
temer 80 %). 
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Vyber sidlis~ pro soustredovani bytove vYstavby a dalsi na nej navazujici opa­
treni maji zamezit nespravne praxi v rozmisfovani individualni bytove vystavby 
a jejimu neracionalnimu rozptylovani a tfisteni.8 ) 

Nemensi problemy jsou s vystavbou obcanske a technicke vybavenosti na ven­
kove. 

Kazdoroene jde 0 ohromne naklady, hrazene z ceIospoIeeenskych zdroju. Krome 
investicni a financni naroenosti teto vYstavby jde namnoze i 0 uzkoprofilove ma­
terialy (napr. nektere druhy trubniho materialu u vodovodu apod.). Pritom rov­
nez vystavba zafizeni obcanske a teehnicke vybavenosti na venkove byla v minu­
Iych leteeh rozptylovana, vynakIadana neefektivne nebo dokonce zbytecne. I zde 
proto plati nezbytnost soustredovat prostredky do »vhodnyeh" ci "vybranyeh" 
sidlist9 ) 

Dulezitou otazkou perspektiv vyvoje osidleni na venkove je otazka doby, v niz 
dosavadni sit venkovskyeh sidlisl dozna vYraznl!jsich zmen smerem k podstatnejsi 
koncentraci. 

Dnes hledime na tuto vee pomerne strizlive. S nejakou masovou prestavbou si­
delni struktury, tzn. s Iikvidaci celyeh vesnic a nahradou ubytku bytu novou 
vystavbou, nelze realne v dohledne budoucnosti poeitat. Vyvoj venkovskeho os idIe­
ni zavisi hIavne na "doZiti" domovniho fondu (tj~ hlavne na odpadu budov a bytu 
v dusledku fyzickeho opotrebovani) a na rozsahu a rozmisfovani nove bytove 
vYstavby. MoZnosti narodniho hospodarstvi a stay reseni bytoveho problemu jed­
noznacne nedovoluji predpokIadat rozsahlejsi likvidaci bytoveho fondu, trebas 
prestarleho a nevhodne umisteneho, pokud bude moei slouzit svemu ucelu. I tak 
vsak v prubehu 10 az 15 let by meta prestavba site venkovskyeh sidlis~ a ven­
kovskeho osidleni vyznamne pokroeit. Je to dano predevsim rozsahem nove by­
tove vYstavby.l0) 

Na druM strane ubytek doZivajiciho bytoveho fondu na vesnici bude pravde­
podobne, pres snahu 0 jeho 2'.menseni, pomerne znacny. 

8) Totez pIaU i pro jine formy bytove vystavby, ktere se v pfistich letech rozvinou na venkove 
podle dosud pfevIadajici soukrome vystavby (zejmena pro zvIaitni formy zvyhodnene drwstevni 
vYstavby pro zemedelske pracovniky). 

9) Lze pfipomenout napf. slova, ktera pronesl na roziiifenem zasedani OV NF dne 4. 3. 1964 
president republiky A. Novotny: • V souladu s procesem rozvoje socialisticke velkovYroby 
v zemedelstvi budeme postupne koncentrovat novou bytovou vystavbu do spadovych obci,. kde se 
napfiiite soustfedi take sluzby, kulturni zafizeni a daliii vymozenosti, ktere rna dosud jen mesto. 
Budeme Urn postupne menit dosavadni strukturu osidleni, kterou vytvafel v minulych stoletich 
primitivnl zpiisob zemedelske vYroby, tfidni pomery feudalismu a kapitalismu. Neni to zadna 
vzdalena perspektiva, nebot jiZ nyni vytvafime pro to. pfedpoklady a tyto veci budeme v ne]­
bliZsich Ietech postupne a pIanovite feiiit. Tohoto cile miizeme viak dosahnout jen planovitym 
soustfedovanlm investienich prostfedkii na rozvoj tech obel, ktere budou centrem vYroby a ktere 
majl podmlnky stat se centry sluzeb vseho druhu i centry kultumiho zivota. Proto nesmime pfi­
pustit narusovani teto koncepce nespravnymi lokalnimi djmy, nebot by nm to cely tento proces 
jen ztezovalo a prodluzovalo". 

10) V minulych Ietech novou bytovou vystavbu na venkove pfedstavovala pfevazne jen sou­
kroma individualni vystavba. Z celkoveho poetu novych bytii z vystavby let 1945-1961 pfipadlo 
na mestske obce 53 %, na venkovske 47 %. Z uhrnneho poctu nOvYch bytii, danych v letech 1945 
az 1961 do uZivani ve venkovskych obeich, pfipadlo na rodinne domky 72,8 %, na zemedelske 
usedlosti 19,2 % ana obytne domy jen 6,7 %. V dohledne dobe, zda se, podH venkova na bytove 
vystavbe se zfejme dosti podstatne zvYsi, zejmena s ohledem na nezbytnost vytvafet vYstavbou 
bytii lepsi podminky pro nabor novych mladych kvalifikovanych pracovnich sil do zemedelske 
vYroby. Vystavba bytii na venkove, krome dosavadni formy soukrome vystavby rodinnych domkii, 
ktera ma byt zvyhodnena - bude rozvijena i dalsimi formami, zvlaste novou formou zvyhodnene 
druzstevni vystavby pro zemedelske pracovniky. 
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To vse ve svem souboru jen znovu potvrzuje mimoi'adny vyznam, dulezitost 
a aktualnost teoretickeho i praktickeho rozpracovani otazek perspektivni koncepce 
vyvoje venkovskeho osidleni a propracovani vysledku jednotlivych venkovskych 
sidlist, v nemz vypracovani schemat site sidlisf patH k vyznamnym prvym kro­
kum, naprosto vsak ncmohou byt slovem definitivnim. 

THE DIAGRAM OF HOUSING CENTRES NETWORK - HOUSING CENTRES 
SELECTED FOR THE CONCENTRATION OF HOUSING IN NEXT YEARS 

In recent years a considerable attention has been drawn to the prospective development of 
country housing in Czechoslovakia. It is especially the work on the conception of how to gra­
dually concentrate the population from the present, large number of settlements of village cha­
racter to a smaller number of settlements of central character in which the inhabitants could be 
provided with a higher standard of living including both necessary services and other technical 
establishments only. 

It is, above all, a gradual concentration of the village population of non-agricultural cha­
racter which is concerned. (The Czechoslovak communities are of a mixed character mostly - of 
the total number of their population only 32,6 per cent occupy themselves with agriculture and 
forestry.) 

The gradual concentration of the population is meant to be achieved by concentrating new 
housing ar.d the construction of services for the population always to a smaller number of 
housing centres of development, selected in advance. The respective problems have so far been 
worked out by scientific research mainly. The first, concrete step towards the realization was, 
however, carried out in the form of a diagram of housing centres network worked out by the State 
Institute for District Planning for al regions of Czechoslovakia in 1963. The individual diagrams 
show the classification of all housing centres, such as follows: (a) towns, (b) country housing 
centres of central character with more than 1,500 inhabitants. (c) country housing centres of 
central character with less than 1,500 inhabitants (in rarely populated areas mainly), (d) the 
so-called housing centres of independent function (housing centres of a specific character lacking 
gradient areas, recreation centres, as a rule, and housing centres as part and parcel of agglo­
merations), (e) other housing centres lacking a prospective larger development (see the graphs -
diagrams of housing centres network of individual regions. Housing centres ad (a) are marked 
with 0 symbols in the graphs while those ad (b) and (c) with • symbols, those ad (d) with 
... symbols, and country towns with 1( symbols). 

On the basis of diagrams the district national committees of individual regions carried out in 
1963 a selections of housing centres in which not only the housing but also the construction of 
public and technical establishments will be concentrated in years to come. The selection of such 
housing centres is obligatory for all authorities controlling the housing, and will, further on, be 
detailed succesively. 

Apart from the housing centres thus determined, the construction of dwellings will, in prin­
ciple, be granted only to agricultural workers and the workers of local services, and only, of 
course, on places chosen for the purpose from the standpoint of districts and production-minded 
socialist agricultural enterprises on a large scale (the economy of state farms, and Unified Agri­
cultural Cooperatives). 
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