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SEKCE PRO ZEMEPISNOU PROBLEMATIKU
SEVERNICH CECH

VLADIMIR HAVRDA
VYMEZENI SEVEROCESKE HNEDOUHELNE PANVE

Severofeska hnédouhelna panev (dile SHP) je z hospodafskéhq hlediska prosto-
rové i téZebné nejvétsi hnédouhelnou produkéni oblasti a souéasné plosné nejroz-
sahlejdi primyslovou aglomeraci CSSR, cele situovanou v Severodeském kraji.
Ulozné poméry bohatych sloji hnédého uhli (dile jen uhli) jsou p¥iznivé tim, zZe
ve vét§iné reviru jsou ulozeny mélce pod povrchem zemé, takie se tézba provadi
pfevazné povrchové. SHP ma urtité specifické znaky, dané pfevazné povrchovou
tézbou, hlavné veliké naroky na prostor (vysypky nadloznich zemin), takze ddlni
devastace jsou zde plo$né rozsahlé. Mista nejvétsi uhelné t&Zby a koncentrace
prumyslu maji v8echny negativni znaky podobnjch tizemi, tj. pfi veliké hustoté
obyvatelstva i vyzna¢né rysy poruSovani biologické rovnovahy a naruSovani nor-
maélniho Zivotniho prostiedi stalou pfitomnosti plynnych i pevnych primyslovych
exhalaci, zneli§ténymi toky i rozsdhlymi devastovanymi plochami tézbou uhli
i jinym primyslem, coz vyvoldvd nesnadné problémy rekultivace a asanace
krajiny. ,

Historicky vyvoj tzemi SHP od poloviny 19. stol. z doby kapitalismu az do
r. 1945 byl chaoticky, neusmériiovany, tézbu uhli proviadélo mnoho téza¥skych spo-
leénosti a jednotlivcl bez jakéhokoli tézebniho, hospodafského neb tizemniho planu.
Tak vznikla nepfehledna a neusporddana situace, takZe prostor SHP byl nesnadno
ovladatelnym shlukem uhelnych dold, mnoha set primyslovych zavodd vseho
druhu a velikosti, neorganickych dopravnich zafizeni a neuspofddané koncentrace
mést a mnoha dalfich sidlist. I kdyZ jednoticim ¢initelem tohoto prostoru byla
tézba uhli jako zdkladni primyslovd prvovyroba a surovinova baze, podmiriujici
vét§inu ostatniho primyslu, chybél tomuto vyslovené industrializaénimu tzemi
jakykoli pevny, zakonny a zdvazny fad, ktery by urcoval a usmériioval jeho v§voj.
Doslo zde tak k chaotickému prolindni vyrobnich, sidelnich i dopravnich prvkdy,
takZe polinaje r. 1945 byl postaven na§ socialisticky stat pred tézky dkol tento
tak dulezity ekonomicky prostor tiéelné a planovité organizovat.

Uzemni pfedstava SHP, hlediska na jeji vymezeni a uréeni jejiho zdjmového
tizemi jsou v dosavadni literatufe a praxi nejasna; obyéejné se SHP rozumi tizemi
od Usti n. L. po Kadaii bez bliz§iho omezeni. Za stfed uhelné t&zby se t&. pravem
povazuje okoli mésta Mostu, i kdyZ intenzita tézby uhli je proménlivd a z4visld
na exploataci volnych a tézitelnych zasob uhli. Pro Gizemi, jehoz jaddrem je SHP,
byly dosud vypracovany dva ndvrhy rajonniho planu (r. 1957 a 1961) a nékolik
mensich Glelovych dil¢ich elaboratl, které viak zpracovavaji tizemi omezené ad-
ministrativné a nikoli ohranifena geograficky. Je tieba zdiraznit, ze¢ SHP je pre-
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dev§im ekonomicky pojem, k jehoZz stanoveni je tfeba mnoha podkladi jiné povahy
i zemépisnych. Posuzujeme-li dosud neohrani¢ené tuzemi SHP z ptirodniho
a funkéniho hlediska, pak dochdzime k témto pojmum:

Vymezeni severoceské hnédouhelné panve

ohrani¢eni SHP
roz§ifeni miocénu

1
2

I

a) Severoc¢esky hnédouhelny daval (SHU) je predstava geolo-
gicko-morfologicka a fyzicko-zemépisna, ktera pfedstavuje nejsir§i tzemni roz§ifeni
miocénu a oligocénu jako prevdzné uhlonosnych vrstev. Oznaluje se také jako
Mosteckd panev neb panev Chomutovsko-mostecko-teplickd a je vnéjsim, morfo-
logicky do znaéné miry vyraznym omezenim i kdyz uhli se zde nenachazi souvisle
a viude. Uzemi SHP je vhloubené, omezené vét§inou vyse polozenymi orografic-
kymi celky jiného stafi a petrografického slozeni, patficimi vesmés do Krusnohor-
ské orografické soustavy; plocha SHU je cca 1200 km?, z toho ptipad4d na oligo-
cén asi jedna tfetina. s

b) Pfikopova propadlina Podkrusnohorskd (PPP) je pojem hlavné
tektonicky a rozumi se jim tizemi pokleslé v dobé saxonského vrasnéni nejhloubéji,
predev§im na jiznim dpati Kru$nych hor. Uzemné zaujima pouze severni &ast
SHU bez Zatecké tabule, sou¢asné vsak na nékterych mistech jeho hranice pre-
kro¢uje. Horniny pokleslého kruinohorského krystalinika tvofi ¢asto podlozi uhel-
nych sloji, jinde je to kfida. V oligocénu, ale prevdzné v miocénu se zde vytvorily
hlavni a nejmohutnéjsi sloje uhli v mistech velikych sladkovodnich jezer. PPP je
vyvojové soucasti SHU a Krusnohorské orografické soustavy i mistem nejvyznam-
néjsiho vyskytu uhli.

l'c) Hnédouhelna tézebni oblast (HTO) je tizemné znaéné shod-
na s PPP a je omezena znamymi vychozy uhelné sloje hlavni i vedlej§ich. Jeji
velikost je cca 680 km?® véeiné oddélenych panvi, i kdyz zptestiovani vychozu
sioji mize tuto plochu ménit. HTO je vlastnim tzemim uhelné t&zby a proto se
také oznacuje jako Severoc¢esky hnédouhelny revir (SHR), coz je
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pojem prevazné hospodafsky. Plocha hlavni sloje je cca 560 km?, sloji oddélenych
cca 120 km?, pti éemz linie v§chozu hlavni sloje neuzavird vyhradné uhlonosn4
tzemi, ale i plochy bezeslojné. V r. 1960 méla HTO 293 000 obyvatel (444 na
1 km?), sousedni oblast Krusnych hor vsak jen 14:-15 lidi na 1 km? a zemé&d&l-
ské oblast na jih od HTO 87—89 na 1 km?.

d) Severoleska hnédouhelnd padnev (SHP) je pojem ekono-
micky, kterym rozumime nejen prostor uhelné tézby pfimo (HTO-SHR), ale
i okolni zajmova tizemi souvisejici s téZebnym prostorem mnohymi a riiznorody-
mi svazky jediné primyslové, sidelni a dopravni vazby. Plocha SHP je cca 1570
kilometri ¢tvereénych. Ekonomicky vyznam SHP je dan geologicko-tektonickym
vyvojem tizemi v ramci Kru§nohorské soustavy (podle déleni Hromadkova) s ohle-
dem na vznik a lokality vyskytu uhli jako zdkladni, rezhodujici a vedouci substan-
ce takika jednoznaéné ovliviiujici cely hospodafsky vyvoj tohoto prostoru. Uzem-
né je oviem SHP znalné vétsi nez HTO-SHR i PPP. a nekryje se ani s plochou
SHU. Ramec SHP je dan slozitymi souvislostmi mezi vlastni t&zbou uhli, jeho
vyuZitim a zpracovdnim na misté, odvozem jinam do CSSR i dal§im préimyslem
tohoto prostoru, povahou osidleni a dopravy. Jadrem SHP je plocha HTO-SHR
(680 km?) s mésty Most, Chomutov, Litvinov, Jirkov, Duchcov, rozs§ifen4 o mésta
v tésné blizkosti V)’rchozu sloji Usti n. L., Teplice v C., Bilina, Kadari aj. Je to tak
nejen prostor vlastni tézby uhh ale i té€zké chemie (Ust1 n. L. a okoli Mostu),
energetiky (Mostecko) stivajici a budované, prumyslu hutniho a kovozp;racu]k
¢fho {Chomutov, Most, Teplice v C., Usti n. L.), skl_:g}m (Usti n. L. a oko!i
Teplic v C.), keramického (Tephcko) textilniho a potravmarskeho (Usti n. L.).
Vyhled rozvoje toh6tc izemi vychdzi ze §ir§i Gzemni zakladny nez je HTO-SHR,
nutné k vystavbé a provozu nejen priimyslu, ale i zafizeni dopravnich, vodohospo-
darskych, sidlist, doplitkového primyslu a mistni zemédélské vyroby. V ndvrhu na
uzemni omezeni SHP vychézi autor z povodi jako pfirozenych tizemnich zemépis-
nych celki obsahujicich tzemi pfimo dotlend jiZz dnes nebo vyhledoyé $irSimi
zajmy tézby uhli a jeho dal§iho vyuZiti. Takto posuzovano obsahuje SHP celé
povodi Biliny (1 071 km?), Chomutovky, Hutné a dalsich drobnjch levobfeinich
ptitok Ohte a po Klasterec n. O. (366 km?). Na pravém bfehu Ohfte je to Gizemi
asi 120 km? ¢4ste¢né v pfimém povodi Ohte a ¢4stecné jejiho p¥itoku Liboce (Hlin-
ce). Kromé t&chto ploch povodi je tfeba do SHP poéitat i ¢4st mésta Usti n. L. na
pravém biehu Labe se zdzemim (cca 13 km?).

e) Rajén SHP zpracovany SURP je totozny s tizemim okresu Usti n. L.,
Teplice v C., Most, Chomutov a &4sti okresu Louny (r. 1961) o plose 2500 km?
o pottu obyvatel (r. 1960) 485000 a kde v primyslu bylo zaméstndno (r. 1961)
114 000 osob, v zemédélstvi jen 21 000. V§ech zaméstnanych bylo cca 250 000
osob, z toho asi tfi étvrtiny na Gzemi HTO-SHR. Omezeni rajénu je administra-
tivni bez pfirozeného a geografického ohraniéeni.

f) Severoéeské hnédouhelné doly (SHD) n. p. v Mosté je ozna-
&eni sdruZeni (kombindtu) seskupujiciho jednotlivé uhelné doly neb-jejich skupiny,
tvofici v jeho rdmci samostatné narodni podniky. Je to provozni a hospodéafska
organizace, kterd sdruzuje 18 narodnich podnik s 32 zivody a asi 50 provozy
a zaméstnava skoro 40 000 pracovnikd véetné dpraven uhli, dilen, projekénich
a vyzkumnych sloZek.

Z uvedenych 7 tizemnich celk maji pro geografii hlavm vyznam HTO a SHU.

HTO-SHR, asi 680 km? veliké se déli morfologicky na 3 mensi tizemi, navzajem
cddélena bezeslojnymi vyvyseninami a hibety:
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1. Oblast teplicko-aisteckd (cca 50 km?) se rozkldd4 mezi Kru$nymi horami
a Ces. stfedohofim ve vyice nad mofem 160—360 m. U Teplic v C. je miocén
panve vibec nejuzsi 2,5 km; na zdpadg je tato ¢ast SHP omezena Lahostskym
hibetem, jeji nejvychodnéjsi €ast je Chabafovicka deprese. '

2. Oblast mostecko-duchcovski (cca 360 km?) je sttedni &4sti SHP, dnes hospo-
datsky nejproduktivnéjsi, situovand 200—400 m n. m. pokralujici na zdpad k roz-
vodnici Bilina— Chomutovka (Ohfe); ve stfedni ¢asti se nazjva depresi Maridn-
skorad¢ickou. Na severu je omezena tupatnici Krudnych hor, na jihu je vychoz
sloje nepravidelny, prostoupeny eruptivy vybézki Ces. stfedohofi. V této oblasti
jsou nejvétsi povrchové uhelné velkolomy, nejvétsi chemicky zdvod CSSR, elek-
trarny a huté a veliké Gpravny uhli. Vedle stavajicich elektrdren v Komofanech
a Ervénicich jsou ve vystavbé neb investiéni p¥ipravé dal§i parni tepelné elektrar-
ny (Ledvice, Poderady aj.). Okoli Mostu je nejvice devastovano z celého reviru.

3. Oblasti chomutovsko-kadafiska a pétipeskd (cca 250 km?) jsou nejzipadnéjsi.
Prvni je oddélena od oblasti mostecko-duchcovské $irokym bezeslojnym tzemim
na rozvodi Biliny a Chomutovky a od &asti pétipeské oblasti Stfezovskym hibetem.
Nadmoiskd vyska na tpati Krusnych hor se pohybuje mezi 235m a vice nez
500 m. Na jihu zasahuje toto Gzemi za Ohfi a souvisi s pétipeskou pénvi asi uhlo-
nosnym Gzemim, vychoz sloje zde neni plné objasnén. Zdej§i uhli je vesmés méné
kvalitni, bude prevainé tézeno povrchové a vyuZivdno k provozu budovanjch
a planovanych parnich tepelnjch elektraren (TuSimice, Prunéfov, Vsestudy),
event. i pro vjrobu tlakového plynu; ¢ast uhli bude zplyfiovana pod zemi. Zasoby
uhli v tomto prostoru jsou dnes jest& skoro nedotéeny; nové kapacity energetickych
zédvodli v SHR pfesdhnou po r. 1970 5000 MW.

SHU je v terénu celkem jasné vyznaden, ptedev§im na severu viéi krystaliniku
Kru$nych hor, pfikfe spadajicich svahy 500—700 m vysokymi do tvalu. Méné
jasna je hranice na jihovychodé viéi Ces. stfedohoti, coz je pisobeno povahou
tohoto. eryptivniho pohofi morfologicky a geologicky velmi pestrého; to plati
v mens§i mife i o vztahu k Doupovskym hordm na jihozdpadé @valu. Na jihu za-
sahuje terciér tvalu v kadafiském prostoru jiZné od Ohfe aZ skoro k rozvodnici
Ohfe a Berounky, uhelna sloj se timto smérem vyklifiuje, §t€pi a ztrdci. Na zdpadé
tval konéi u Klasterce n. O., kde Ohfe pfitéka z hlubokého ddoli na rozhrani
Kru$nych hor a hor Doupovskych.

Na vychodé& v prostoru Usti n. L. navazuje tival na labské ddoli, které tvoti pti-
rozené vyusténi jeho vétsi Casti, odvodiiované Bilinou. Zikladnim znakem geolo-
gické stavby celého tvalu je stfedooligocenni podkruinohorsky zlom z doby saxon-
ského vrasnéni; zde se hlavné v oligocénu vytvofila sladkovodni jezera, zaklad
pozdéj§i tvorby uhli. Oligocén i miocén jsou tvofeny piskovci, kfemenci, jily, lupky
a pisky. Podlozim tvalu je vesmés kiida (turon, misty cenoman) aZ 200 m mocna,
nékde je vSak uhli uloZeno pfimo na kruS§nohorském pokleslém krystaliniku. Jizné
od Ohfe je podlozim i karbon, ktery se éasteéné zachoval i na temeni Kru$njych
hor v kamenouhelnych panvi¢kach, brandovské a mikulovské. Uhli je jen z malé
&asti oligocenni (slabé sloje v Zateckjch vrstvach), pfevdziné je miocenni, jeho
mocné sloje v okoli Mostu (30—40 m) jsou pfekryty ndnosy a naplavy pleisto-
cenniho a holocenniho stafi; tyto kvartérni ndnosy jsou misty stfiddny i terciérni-
mi vyvfelinami v blizkosti obou vulkanickjch pohoii. Loziska uhli jsou limnicka
kerného typu, ulozena v hluboké tektonické depresi. Oblast tivalu neni vSak jed-
notnd, déli se na mensi €asti jak vyvySeninami podkladu, tak i éetnymi poneogen-
nimi poklesy riznych tklond, sméru i zakfiveni a vysky skoku, takZe dval se roz-

“pad4d v mnoho mensich pfikopovych propadlin a ma v nékterjch mistech hrasfo-
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vou stavbu. Tim je ztizena t&zba uhli, protoze jeho piivodné souvislé sloje jsou roz- -

lamény az do vyskovych rozdili 300 m. Proto se uhli misty vyskytu]e skoro na po-
vrchu zemé, jinde klesa do hloubek aZz 500 m, kde je nejkvalitnéjsi. Hlavni uhelna
sloj az 40 m mocnd vznikla ve spodnim miocénu (Burdigalien). Panev chomutov-
skmpetlpeska tvofi na severu jednu sloj, kterd se k jihu vétvi, slabne a méni ve
smés jilu a uhli; jeji maximalni hloubka pod povrchem zemé je 130— 140 m.
Kromé& hr_l,ei:l,eha_uhh jsou v jeho podloZi na Mostecku riiznobarevné jily az lup-

l¥_1 bentonit, mocné 60—80 m s vlozkami plsku a kfemence, na Zatecku pestré

jily s “obsahem hlintku a titanu a v prostoru pti Ces. sttedohoti piskovce, ze kterych
se vyplavuje kaolin, u Teplic v C. oligocenni sladkovodni vipence. To jsou dalsi
cenné nerostné suroviny pro primysl keramicky, sklafsky a stavebnich hmot mimo
moznosti t€zby hledanych kovu. : ~

- Pro SHR jsou charakteristické rozsihlé antropogenni morfologické tvary po-
vrchu zemského vyvolané baiiskou a primyslovou ¢innosti, jako jsou opusténé
i ¢inné povrchové uhelné doly, ¢asto zaplavené dulni poklesy po hlubinném dolo-
vani, obrovské vnitfni, ale pfedev§im vnéjsi vysypky nadloznich zemin a rdzné
rozsahlé skladky primyslovych odpadi. V soudasné dobé se v reviru pfemistuje
denné 320 000 m® nadloznich zemin p#i skryvce nadlozi uhelné sloje; tak se nejen
méni tvafnost povrchu krajiny, ale dochazi k rozsahlym pidnim devastacim (dnes
asi 13000 ha). Postup provadénych rekultivaénich praci je zatim pomaly a zda-
leka nestali asanovat stale rostouci devastované plochy. Vice nez 100 obci neb
jejich &asti lezi na té%itelném uhli, takZe musi byt postupné ruSeny a obyvatelé pfe-
mistovani do nové budovanych rozsahlych sidli§f. Zasoby tézitelného uhli v SHP
se odhaduji na vice nez 6 mlrdt (asi 75,7 % hné&douhelnjch zisob CSSR);
v r. 1961 se zde vytéZilo 44 mil. t uhli. Pfedpoklada se, Ze v obdobi r. 1961 —1980
se v panvi vytézi asi 1,5 mlrd t uhli; podle zjistiteln)'rch adajit hrubym odhadem
se v SHR vytézilo v obdobi od r. 1860—1960 asi 1,3 mlrd t uhli. Asi polovina vy-
téZeného uhli se vyvazi jinam do CSSR, polovina se spotfebuje v SHP; problema-
tika rychlého odvozu uhli Zeleznici je z nejdilezitéjsich pro dalsi rozvoj SHP,
krome otazek vodohospodéfskych, rekultivaénich a sidelnich.

Pro pfedstavu trendu uhelné tézby v SHP od r. 1860 uvadim tabulku:

R. 1860 0,5 mil. t R. 1900 14,7 mil. t R. 1945 11,0 mil. t
R. 1870 1,6 mil. t R. 1930 14,8 mil. t R. 1950 19,8 mil. t
R. 1880 5,5 mil. t R. 1935 11,5 mil. t R. 1955 28,0 mil. t 27,
R. 1890 10,6 mil. t R. 1940 16,1 mil. t R. 1960 39, 6 mil. t [oN|

‘1(;\

Ve vyhledu t&zby do r. 1980 produkce uhli znaéné& poroste, takze asi dosa
resp. prekro¢i 100 mil. t roéné. To je mj. otdzka zvyseni kapacity Zelezniéni
pravy; dnes ma SHP vysokou hustotu Zelezniéni sité, na 1km? pfipadd 1,2 km
Zeleznic (celostitni primér je 0,56 km na 1km?).

Slozitou tlohu praktického geografického yymezeni SHP nelze vygerpat v tomto
kratkém ¢lanku. K tomu by bylo tfeba rozsidhlé samostatné monografie, ktera by
vznikla praci v komplexnim rozsahu. Neni sporu o tom, Ze by V)’rsledky takové
prace mély dileZité posldni pro ekonomické potfeby pIanovam a rajonizace a Ze
by praktickd aplikace této monografie byla Zadouci pro rozvoj nasi ne]vet51 a nej-

veve

produktivnéj§i hnédouhelné panve.
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MIROSLAV STRIDA
K REGIONALNIMU ROZDELENI SEVERNICH CECH

Otézky fyzickogeografického a hospodafskogeografického rajénovani Ceskoslovenska patii k nej-
dulezitéj§im syntetickym twlohdm v geografii. To plati nejen o principech a metodich rajénovani,
které geografy predevsim zajimaji, ale i o vymezovéani konkrétnich oblasti, které je uZiteéné i pro

jiné v&dni obory i pro praxi hospodafskou a pldnovaci. Situaci ve své oblasti znaji jiZ regionalni
zem8pisci a pracovnici nejlépe. Ne vidy vSak existuje dostateéné zdévodnéni zasad rajénovéni,
aby bylo mozno regionalnich zkudenosti plné vyuZit v celostatni soustavé oblasti.

V letech 1955—1959 se provadély v naSem dustavu prace k hospodafskogeografickému €lenéni
Ceskoslovenska, které sledovaly z&asti cile vyzkumné, zéasti pozadavky planovaci i administrativni
praxe. Metodika prace se pritom neuchylila od geografickych zésad regionalizace. Proto nebylo
moino piihlizet jen 'k pribéhu hranic spravnich jednotek. Existujici administrativni hranice je
jednim z ¢Einiteld formovani hospodaiské oblasti, kter)’l mé vliv na jeji tvafnost a Zivot v ni.
Hospodaiské oblasti se vyvijeji a &as od ¢&asu, v zemi s planovanym hospodafstvim, jsou s nimi
uvadény v soulad dzemni lednotky administrativni. Tak tomu bylo v podstate i pfi novém uspo-
tadani kraja a okresdi k 1. ervenci 1960 v Ceskoslovensku, i kdy# vune, ze zdaleka ne ve vsech
piipadech byla rozhodujici hlediska ekonomlcko—geograilcka

Pokusme se porovnat vysledky praci k hospodarskogeograﬁckemu ¢lenéni z let na podatku druhé
pétiletky se- stavem dnesnim- na ptikladu severnich Cech.

Na -zakladé ptijaté metodiky, kterd byla popsina a zdiivodnéna jinde (Z4-
kladni hospodafské oblasti Ceskoslovenské republiky; 1958. Hospodatské &lenéni
tzemi CSR, 1958. Sbornik CSZ, 1958, 1960, Véstnik CSAV, 1960 aj.) byly
navrzeny na uzemi republiky tzv. ,zdkladni hospodafské oblasti“ a ,velké hospo-
défské oblasti“. Uzemi Cech byle zhruba rozdéleno na podkladé seskupeni 26 ZHO
ve 3 VHO (Zapadoceskd, StfedoCeskd, Vychodofeskd). Do obla_sti Stfedodeské
byly zaélenény stiedni Cechy s Prahou a severni Cechy slozené z Ustecké, Teplic-
ké, Mostecké, Chomutovské, Zatecké a Ceskolipské zakladni hospodatské oblasti.
Duvody pro spojeni severnich Cech se sttednimi Cechami vyplyvaly z celostadtniho
srovnani, z polohy, z vyrazné specializace a vhodné se dopliiujiciho komplexu
celé oblasti i tésnych hospodaiskych svazki. Hospodafské svazky severnich a stfed-
nich Cech jsou prokazatelné jesté mnohem t€snéjsi neZ svazky mezi stfedni a se-
verni Moravou. Pfitom je zfejmé, Ze i podruzné ekonomickogeografické rozmezi
mezi stfedoceskymi a severodeskymi oblastmi existuje a sou¢asné krajska hranice je
z nejvétsi miry réspektuje (vletné napr prostoru elekirarny Horni Pocaply
u Mélnika). :

Velké hospodarske oblasti byly vcelku vyrovniny jak rozlohou uzemi (kolem
18 000 km?), tak velikosti osidleni (1,5—2 mil. obyv.) i perspektivnim rozsahem
hospodéfstvi.- Kazda si pfitom podriuje svoje vyhranéné zaméfeni. Stfedodeska
oblast ovsem vidy, diky zaélenéni Prahy, musi pfevy$ovat primér. (Kolem 3 mil.
obyv., neceld ¥ hospodatstvi, z toho 28 % priimyslu z celého stitu.) Presto zd-
stala a ziistavala jedinou velkou ekodomicko geografickou jednotkou I. fadu.

Pro zjisténi zakladnich hospodéafskych oblasti (jednotek II. ¥aduy) byla nejprve
zkoumdna jejich jadra. Vyhoda tohoto feSeni spodiva v tom, Ze jadya uréuji podet
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