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K OT AZCE PREDMETU BIOGEOGRAFIE 
(Plispevek k historickemu vyvoji) * ) 

Otazkou prostorOoveho rozsii'eni organismu na nasi Zemi se zabyvali velmi 
castOo v uzke spolupraci jak geografove, tak i biOoIOogove. POodle zamereni studia 
prevazovalo bud hlediskOo geograficke neOO biOologicke. NejednOotnost a neujasnene 
pojeti biOogeografie u geografa i biOologa ovlivnily a dosud ovliviiuji nazorove 
stanovisko na podstatu zai'azeni tohotOo vedniho oOOru. V nasi i zahranicni lite­
rature se setkavame casto s rozdHnymi nazory na postaveni biogeografie jako 
dosud stycneho oboru geografickych a biologickych ved. Nekterymi geografy je 
dosud pojimana jako biologicky vooni OoOOr, jini ji naopak i'adi ke geOografii. 
Toto dosud neujasnene postaveni biogeografie tkvi u nekterych geOografu hlavne 
v jejim pojeti. 

Pi'edmetem studia biogeografie jsou jednak organismy (a jejich spolecenstva), 
jednak prostor, ktery osidluji. Je tedy cHern biogeografie poznat prostorove roz­
misteni organismu v jeho zakonitych i nahodnych procesech. I kdyz nemuzeme 
vest v praxi ostrou hranici mezi nazororym hlediskem geografaa biologa, musi 
nutne byt zavery na zaklade odlisneho pojeti rozdHne. Pi'edmetem studia biologa 
je organismus (neOO organismy a jejich spolecenstva), jehoz jednim z zivotnich 
projevu je take jeho rozsii'eni v prostoru. Geograf .studuje prostor, geograficke 
prosti'edi, jehoz jednou z osobitych a velmi casto napadnych charakteristik je 
i pi'itomnost organismu (neOO organismu a jejich spolecenstev). Podle toho, co je 
cHern a ucelem jeho terenniho vyzkumu, provadi geograf analyzu daneho uzemi 
a vsima si "geografickych zvIastnosti" (tvaru arealu, zivotnich forem apod.) , ve­
getace a zivocisstva, aby na jejim zaklade dospel k synthetickemu zaveru. Taktez 
biolog provadi analyticke rozbory, opiraje se pi'itom nutne 00 vysledky ostatnich 
vednich disciplin biologickych (taxonomie, morfolOogie, ekOologie) i geografickych 
(geomorfologie, klimatolOogie, hydrologie a geografie pud) a dospiva postupne 
k synthesi. Z jejich pracovni metody vsak nutne musi vyplynout zcela odlisne 
zavery. JakOo pi'iklad bychom mohli uvest: 

hledisko biologicke 

Kruhatka Matthiolova (Cortusa Matthioli 1.) 
je rozsifena v cele vapencove oblasti Karpat od 
Strazova u Trenc. Teple az po vych. Spis (Do­
stal 1950: 2:1103), na jedinem miste v histo­
rickych zemich v Mor. krasu na dne Macochy. 

hledisko geograficke 

Dno propasti Macochy se specifickymi podmin­
kami prostfedi je indikovano v pfitomnem rost­
linnem spolecenstvu druhem Cortusa Matthioli 
1., ktera tento povrchovy tvar odliSuje od vsech 
ostatnich krasovych tvarii nejen v Mor. krasu, 
nybrz i v krasovych ceskych oblastech viibec. 

*) Cast tohoto pflspevku byla pi'ednesena ·na II. ideologicke konferenci pfirodovedecke fa­
kulty university J. E. Purkyne v Brne, konane ve dnech 18.-19. 2. 1960. 
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Vychazime-li proto ze stanoviska, ze pro geografa je na prvem miste prostor 
a pro biologa organismus, musi z techto hledisek vyplyvat i dalsi cleneni a kla­
sifikace biogeografickych disciplin. S tim samozi'ejme souvisi i nutnost, aby se 
geograf i'adne seznamil s biologickymi, zvlaste taxonomickymi, sociologickymi 
a bionomickyml problemy a sam v tomto oboru po urcitou dobu pracoval, nebol 
jak i'ika nemecky klasicky fytogeograf Robert Gradmann (1865-1950) "Kdo 
chce pracovati ve fyto- a zoogeografii naprosto nevystaci bez podrobneho studia 
botaniky a zoologie" (Gradmann 1919: 4 : 22). 

V ucebnicich fysicke geografie a to jak u zapadnich geografu, napi'. Kluta 
(1933), Supana (1930), Wagnera (1923), tak i u sovetskych geografu Polo­
vinkina (1948), Bobrinskeho (1951), Kalesnika (1947) aj. se setkavame s roz­
delenim biogeografie na fytogeografii a zoogeografii. Pi'itom velmi casto obsahem 
prolina hlavne biologicke hledisko, ponevadz zpracovanim techto kapitol byl po'­
vei'en biolog, kdeito geograficky aspekt ustupuje do pozadi. Krome toho se uziva ' 
v geograficke i biologicke terminologii i'ady vyrazu bez pi'esneho vymezeni. Na 
zaklade chybnych pojmu se pak dochazi i k mylnym zaverum, Zvlaste v oblasti 
stycnych vednich oboru, k nimz pati'i dosud i biogeografie, jsou cetne vyrazy ne­
vhodne uZivany, napi'. stanoviste, biotop, lokalita, prosti'edi nebo dokonce za· 
menovany nebo ztotoziiovany jako napi'. geobotanika s fytogeografii (srov. Das 
:Relief der Erde 1956: 46) aj. Take pi'i vymezeni geograficke nebo biologicke 
funkce techto pojmu je ti'eba je pi'esne vymezit. 

Ma-li biogeografie vytycit a jasne vyjadi'it svuj likol mezi geografickymi ved­
Tllmi obory, je nutne, hlavne v metodickych textech a ucebnicich odlisit g eo g r a­
f i c k e po jet i a z neho vyplyvajici obsah od biologickeho pojeti a obsahu. 

Tento pfispevek, v nemz dale se jen struene zmiiiuji a historickem vyvoji a rozdeleni geobiolo­
gickych (geobotanika, geozoologie) a biogeografickych (geografie rostlin, geografie zvifat) vednich 
oborii, vyplynul z konsultaci s nasimi i zahranicnimi geografy a biology. Povazuji proto za svoji 
povinnost podekovat vsem, ktefi mne radou, konsultacemi a poskytnutim literarnich udajii byli 
napomocni: svemu vysokoskolskemu ueiteli elenu kores'pondentu pro£. Dr. Fr. Vitaskovi a doc. 
Dr. J. Maranovi, rediteli entomo!' oddeleni Narodniho musea v Praze, doc. Dr. P. Plesnikovi 
z katedry geografie Komenskeho university v Bratislave, univ. prof. Dr. V!. Teyrovskemu z Brna 
a doc. Dr. O. Tichemu z PU v Olomouci. Vegetaene-geografickou koncepci s urcitymi upravami 
jsem pi'ejal ad prof. Dr. J. Schmithiisena z Karlsruhe, jemuz vdeCim za cenne rady i poskytnutou 
literaturu. Shodne nazorove hledisko v otazce vysokoskolskych sylJabii biogeografie pi'irodovedecke 
fakulty university v Brne a kate dry biogeografie moskevske university M. V. Lomonosova, mne 
usnadnily jejich aplikaci v biogeograficke casti tohoto pi'ispevku. Jejimu vedoucimu prof. A. G. 
Voronovi di'kuji proto za poskytnuti techto podkladii. 

Geografie rostlin a geohotanika 

Fysiognomicky napadny rostlinny kryt upoutal pi'edevsim pozornost geobiologu 
.a biogeografu. Aug. Grisebachem (1866) pouZity vyraz "geobotanika" pro bio­
logicky smer vyzkumu se stal pi'edstavitelem tzv. "fytogeografie", ackoliv sku­
tecna fytogeografie, jak si dale ukazeme, se prave svym geografickym obsahem 
lisi od biologicky pojimane geobotaniky. U ruznych autoru byla a je fytogeografie 
ruzne pojimana, u mnohych jako geobotanika. Proto v zajmu rozliSeni je nutne, 
aby pro geograficky smer bylo pouzivano noveho vyrazu geografie rostlin, ktery 
svym obsahem i pojetim odpovida jiz vzitemu ruskemu terminu geografija rastenji 
nebo nemeckemu Vegetationsgeographie. 

Geografie rostlin studuje lizemni jednotky s razovitou vegetaci. Pi'edmetem 
jejiho studia je proto prostor (lizemi) se svYm prostorovym clenenim a jeho ve­
getaci, ktera je jednim z jeho projevu. Svym zakladnim vegetacne-geografickym 
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vyzkumem patri geografie rostlin fysicke geografii, svoji zvlastni casH (vegetacnf 
pomery statii, ostrovii atd.) naleii k regionalni geografii. 

Pocatky geografie rostlin *) sahaji az do staroveku, kdy hlavne reCti polyhisto­
rove hovor'i jiz 0 pozoruhodnych prirodnich jevech vcetne rostlin a zvirat. Jiz. 
Aristoteliiv zak Theofrast zpracoval vysledky pozorovani v doM tazeni Alexandra 
Velikeho (334-323 pr. n. 1.) do Indie a jiz tehdy si vsiml nekterych fysiogno­
micky napadnych porostii, jako napf. mangrovovych porostii, nizinne a horske 
vegetace apod. Scholasticky stredovek neprinasi nove poznatky, ba dokonce prace 
starovekych ucencii upadaji v zapomenutL Ani poeatek novoveku neprinesl zpo­
catku, v obdobl italske renesance, zvIaste vyznamne pokroky. Prvotni skutecna 
pfirodni pozorovani jejich klasikii (Leonardo da Vinci, Albrecht Durer, Paracel­
sus von Hohenheim) nebo prvni vydani herbarii (Hieronymus Bock 1539, Leo­
nard Fuchs 1542, Pater Andreas Mattiolus 1548 aj.) jsou sice pokroky v oboru 

. botaniky, neprinaseji vsak, krome nekterych vyjimek, napr. Hieronyma Bocka,. 
ktery uvadi naleziste nekterych rostlin v hornorynske oblasti, nove vegetacne­
geograficke poznatky. Tim vice zaujima mezi nimi zvlastni postaveni curyssky 
prirodovedec Conrad Gesner (1516 -1565), ktery pri vystupu na Pilatus ve 
Vierwaldstatskych Alpach pozoroval zmenu vegetace s vyskou. Podobne i Fran­
couz Joseph Pitton de Tournefort (1656-1708) ve sve "Voyage du Levante" 
(3. sv., Pariz 1717) podava obdobna pozorovanl jako Gesner z cesty na malo­
asijsky Ararat (1700-1702). Je zajimave, ze prvni fysiognomicka pozorovanf 
jeste pred Humboldtem podal ve vers1ch gottingensky basnik, Iekar a botanik 
Albrecht von Haller (1708-1777) ve sve basni "Die Alpen" (1732). Take jeho 
pozdejsl studie, ktere vysly v r. 1742 a r. 1768 se zabyvaji rostlinnymi druhy, 
l'cizovitymi pro vyskova pasma a rostlinnymi spolecenstvy, ackoliv piivod nazvu 
"rostlinna spolecenstva" je pripisovan K. Linnemu (1707 -1778), stejne jako jeho 
pojem "stanoviste", ktery je dodnes uzivan v ekologii. Linneiiv vynikajici pozo­
rovaci talent se projevuje i v posuzovani vztahii mezi podnebim a vegetaci a v na­
vrhu "floristickeho kalendafe", podle nehoz majl byti sestavovany i klimaticke 
mapy. Pro rostlinna spolecenstva uZlva jiz vyrazii Pinetum, Salicetum a Ericetum. 

Z ostatnich predchiidcii genialniho Alex. V. Humboldta miizeme jmenovat jed­
nak botaniky, studujici rostlinstvo carskeho Ruska jako J. G. Gmelina (1709 
az 1755) na Sibiri, P. S. Pallase (1741-1811) v jihoruskych step1ch a St. P. 
Krasennikova (1711-1755), jehoz vysledkiivyuzil i geobotanik J. F. Schow. 
Mezi temi, kteri zacinaji exaktne pracovat s meteorologickymi pristroji jsou Fran­
couzi Horace Benedicte de Saussure (1740-1799) a Jean Louis Giraud-Soulavie' 
(1752-1813). Saussure, ktery prvy vystoupil na Montblanc (1787) popisuje 
ve svem ctyrsvazkovem dile "Voyage dans les Alpes" (1779-1796) udaje 0 zme­
fenych vyskach vyskytu jednotlivych druhii, druhy se snazi naIezt ve svem sed­
misvazkovem dile "Histoire naturelle de la France meridionale, tom II" (1783) 
zeikonite vztahy mezi prostorem, podnebim, rostlinou a vlivem cloveka na vege­
taci. Jeho studie patri k prvnim pokusiim 0 vegetacne-geografickou regionalnf 
studii. V fade t&hto studii se setkavame vsak jak s vegetacne-geografickymi, tak 
i geobotanickymi zavery. Pokud vystupuje fysiognomicky aspekt jako "geogra­
ficke zvIastnosti" rostlinstva do popfedi, maji raz vegetacne-geograficky, pokud 
se vice resi problem vztahu stanoviste k taxonum, * *) majl raz ekologicko-geo­
botanickY· 

*) S nazvem geografie rostlin se setkavame poprve u Christiana Mentzela(l622-170l} 
a Jacquese Bernardina de Saint-Pierra (1737-1814). 

**) Od r. 1950 je oznacovana jakakoliv systematicka jednotka (druh, rod, celed, fad, atd.} 
jako taxon (pI. taxony). 
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Za zakladatele geografie rostlin povazuJeme nemeckeho pi'irodovedce Ale­
x and r a von Hum b old t a (1769-1859), ktery hlavne ve svych dilech 
"Essai sur la geographie des plantes" (1805), "Ideen zu einer Geographie der 
Pflanzen" (1807) a "Ideen zu einer Physiognomik der Gewachse" (1806) po­
prve vedecky osvetlil a zdiivodnil sve geograficke pojeti teto discipliny. Jeho 
poznatky vyplynuly hlavne z jeho petilete cesty do Jizni Ameriky (1799 -1804). 
Humboldtovym ciJem je pi'edevsim komplexnost geografickeho poznani, nebot 
podle neho neni diilezitejsi poznani nez takove "welchen die allverbreitete Fiille 
des Lebens erzeugt" (Humboldt 1807). V teto vegetacne-geograficke synthese 
venuje pozornost takovym formam, ktere jsou pro tvai'nost urCite krajiny, tedy pro 
prostorovy vzhled diilezite a rozhodujici. Jeho pojem "Pflanzenform", rostlinna 
nebo obecne zivotni forma pam ke geografickym prostorovym zvlastnostem uze­
mi, nebol je pi'esvedcen, ze "dieses physiognomische Studium der organischen 
Geschopfe ist unstreitig das wichtigste Fundament aller Naturbeschreibungen" 
(Humboldt 1807, vyd. 1960: 29). Dospiva pak k sedmnacti zivotnim rostlinnym 
formam. Odlisuje geografickou synthesu jako samostatnou geografickou metodu 
od analyticke botanicke metody, u ktere "die eigentlich botanischen Klassifica­
tionen griinden sich dagegen auf die kleinsten, dem gemeinen Sinne gar nicht 
auffallenden, aber bestandigsten Theile" (1. c., vyd. 1960: 47). Tim, ze nevenuje 
pozornost pouze rostlinnym, nybri i zivoCisnym formam a vztahu zivoCichii 
k rostlinam, podnebi a nadmorske vysce, miizeme Humboldta povazovat nejen za 
vegetacniho geografa, nybri i za jednoho z prvnich priikopnikii biogeografie viibec. 

Humboldtiiv soucasnik Sved Georg Wahlenberg (1780-1851), ktery na svych 
cestach navStfvil i nase uzemi, si povsiml zvlaste ve sve praci "Flora lapponica" 
(812) diilezitosti vlivii Cinitelii geografickeho prosti'edi (teplota, srazky, vlhkost) 
na prostorove rozdeleni vegetace Laponska. 

Vliv zakladatele vegetacni geografie se odrazi i v pracich nemeckych i fran­
couzskych vegetacnich geografU (F. K. Phillip von Martius 1794 -1868, A. de 
Saint-Hillaire 1799-1853). 

Druhym vyznacnym nemeckym vegetacnim geografem byl August Grisebach 
(1814-1879), ktery propracoval a upi'esnil vegetacne-geograficke pojmy, sta­
novene Humboldtem a pojem "rostlinne formace" (1838) stanovil na zaklade 
geograficke prostorove koncepce. Ve sve "Vegetation der Erde nach ihrer klima­
tischen Anordnung" (1872) cleni vegetaci na zaklade orograficke a klimaticke 
klasifikace na vegetacni formy, formace a regiony a zaverem kazde kapitoly ho­
voi'i 0 vegetacnich centrech. Forma je pro nej, podobne jako pro Alex. v. Hum­
boldta projevem zivota. V Rusku pi'elozil Grisebachovu praci A. M. Beketov 
(1825 -1902), ktery ji doplnil cennymi originalnimi poznamkami. 

S vegetacne-geografickymi pracemi 19. stoleti se setkavame v uvodnich pojed­
nanich k vetSim vedecky pojatym cestopisiim nebo v geografickych uvodech k vet­
slm pracim 0 kvetene, jako napi'. v uvodu ke kvetene Bajkalu a Pi'iamui'i N. S. 
Turcaninova (1796 - 1863) aj. Pouze v nekterych mensich studiich toto hledisko 
jiz pi'evlada (Beer 1835, Unger 1836, Sendtner 1854, 1860 aj.). Nektere z nich, 
napi'. studie Schnizleinova a Frickingerova (1848), maji jiz vyslovene vege­
tacne-geograficky raz. Vrstevnik Schnizleiniiv, Kerner v. Marilaun, stavi do 
popi'edi fysiognomii formaci, kterou pojima jako "zi'etezeni stejnych riistovych 
forem" a klade diiraz na jejich fysiognomicky raz. Take v ucebnicich geografie 
vice z teoretickeho nez z praktickeho hlediska je podan obraz rostlinneho krytu 
jako napi'. v Hettnerove ucebnici (1935), casteene i v ucebnici Em. de Martonna 
(1920) aj. Take v posledni dobe je fysiognomii spolecenstev venovana pati'icna 

228 



pozornost. Mezi autory vegetacne-geografickych studii muzeme jmenovat Leo 
\Vaibela, C. TroHa a J. Schmithiisena, ktei'i stoji pi'evazne na geograficke plat­
forme. 

Vyvoj geografie rostlin u nas souvisi velmi tesne s historii floristiky a sou­
stavne botaniky. Prvni latinske herbai'e (Christian z Prachatic "Erbarius"), pi'e­
klad Mattiolova herbai'e, poi'izeny Tadeasem Hajkem (1562) nebo nejstarSi ces­
ky herbai' Jana Cerneho (Czerny) z r. 1517 a herbai', dilo Adama Zaluzanskeho 
ze Zaluzan (1592) stejne jako nejstarsi moravska prace "Tartaro-Mastix Mo­
raviae" Jana Ferdinanda Hertolda z Totenfeldu (1669) a prace Lukase Pecsyho 
(1591) ze Slovenska nemohou byt povazovany za prvni prace vegetacne-geogra­
ficke. Obdobi starych herbai'u je vysti'idano obdobim nejstarsich kveten, spisu, 
ktere popisuji rostlinne druhy z urCiteho uzemi. Zvlastni pozornost zasluhuje vy­
nikajici cesky pi'irodovedec a tvurce ceske biologicke terminologie Jan Svatopluk 
Presl (1791-1849), autor "Pocatkowe rostlinoslowi" (Praha 1848). Ve Ctvrte 
kapitole (1. c. 334 - 370) hovoi'i 0 rozsii'eni rostlin. Tato cast ma zi'etelne rysy 
vegetacne-geograficke. Kritikove soudi, ze Preslovi byla vzorem Bischoffova 
"Handbuch der botanischen Terminologie", ackoliv v uvodni casti se projevuje 
hlavne vliv Humboldtova fysiognomickeho aspektu. 

Podle Presla "rostliny waznauce koranim w zemi, museji se zmeiiowati, kdyz zeme se zji­
nacuje ... to jsou same okolnosti, pomoci jichZ rostliny mohau dospeti nejwyssiho sveho cile" 
(I. c. 334) jsou urcujicimi ciniteli podminky prostoroveho rozsireni, ktere utvai'eji areal ("wlast"). 
U rostlinnych formaci rozliSuje fysiognomicky napadne "rostliny spolecne", tj. " ... takowe, jezto 
u welkem mnozstwi zhusta pohromade welike plasy zeme pokrywaji, takZe ostatni rostliny 
mezi nimi rostauci, jako se trati ... " (I. c. 335) a poeita sem lesni porosty ("setinate a listnate") 
dale z kerii "PeniSnik srstnaty, rezawy, janowec metlatY" aj. Jeho zjisteni, ze "jak na polozemi 
sewernem, borowice, jedle ... tak se chowaji w temz podnebi na polozemi jiznem w Americe bla­
hocet ctyi'i'ady (Araucaria imbricata) atd. odpovidaji vegetacne-geograficke koncepci Schmithii­
senove z r. 1961. Protikladem rostlin "spolecnych" jsou rostliny "roztrausene". THd! dale rost­
linstvo podle prosti'edi a vsima si hlavne vztahu teploty k vegetaci. Zemsky povrch rozdeluje na 
8 klimatickych typii a charakterisuje je pi'edevsim formacemi a pak teprve razovitymi rostlinnymi 
taxony. Na str. 349-350 rozeznava 8 zivotnich forem (wyska palem a bananiiw, wyska stromiiw 
kapradowych a smokwoni apod.). Podle Schouwa (1823) trid! rostlinny kryt do 25 mi, pricemz 
deli vegetaci na "twary wyrazne, stromy a kere pi'ewladajici a rostliny sazene" (I. c. 366-370). 
Obema temito kapitolami se tak fadi smele k zakladnim priikopnikiim vegetacni geografie v za­
hranici. 

Na Morave se objevuji vegetacne-geograficke popisy v uvodech ke kvetenam, 
napi'. kvetene Rohrer-Mayerove (1835), na Slovensku u Grossingera (1728 az 
J803) v jeho knize 0 pi'irodnich pomerech Mad'arska (1797) a u B. Hacqueta 
(1739-1815). K nim se i'adi i P. Kitaibel (1757-1817) svym l. dilem 
.. Descriptiones et leones plantarum Hungariae", v nemz podava i vegetacni obraz 
slovenskeho uzemi. Z ostatnich muzeme jmenovat G. Wahlenberga, ktery navsti­
vil i Vys. Tatry (1813), dale J. Sadlera (1791-1849) a F. Herbicha (1791 az 
1865) z polske strany Karpat. Take Dionyz Stur podava ve svem polohopisu Slo­
venska (1862) strucny obraz vegetacne-geografickych pomeru. Ze starSich ces­
kych autoru je ti'eba ocenit prace F. Schustlera (1893 -1925), ktery ve sve 
studii 0 Krkonosich (1918) a v "Xeroternmi kvetene" (1918) stavi do popi'edi 
fysicky-geografickou charakteristiku uzemi a fysiognomicky napadne vegetacni 
formace. Take v pracich Podperovych a Dominovych (zvIaste v jeho "Kvetene 
jiznich Cech" , 1904) jsou patrne vegetacne-geograficke rysy podobne jako na 
Morave v nekterych ze Spitznerovych studii. Na Slovensku je to pak hlavne Pa­
xova dvoudilna prace 0 fytogeografii Karpat (1898, 1908). V posledni dobe se 
setkavame s nekterymi studiemi, v nicM vedle vyslovene geobotanickeho zame­
i'eni (J. Klika, ]. Jenik aj.) jsou i vegetacne-geograficke charakteristiky. Dulezite 
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je i pojedmini F. A. Novaka (1954) 0 kvetene republiky ve vztahu k ochrane pfi­
rOOy a krajiny. Nekterym z otazek vztah'u vegetace k prostredi, zvIaste otazce 
polohy lesni hranice, jsou venovany pfispevky Plesnikovy. 

PH vegetacne~geograficke pracovni metOOe musi nutne vychazet geograf ze 
studia malych uzemi (= rajomi) *) a z jeho geografickych zvlastnosti, tj. tako­
vych charakteristik, ktere toto male uzemi OOlisuji od jineho. Z vegetacne-geogra­
fickeho hlediska sem patri i "geograficke zvlastnosti" taxomi a vegetace, napr. 
tvary arealu rostlinnych druhu, zivotni rostlinne formy, jakoz i studium pricin 
prostoroveho usporadani taxonu a zivotnich forem. S tim take souvisi i rozdeleni 
geografie rostlin. Schmithiisen (1957: 89, 1961: 7-8) deli geografii rostlin na 
vseobecnou a zvlastni (specialni). Vseobecna geografie rostlin studuje podle neho 
"Ausstattung der Erdraume mit Pflanzenwuchs", zvlastni "die Hinderkundliche 
Darstellung der Vegetation ... " (1957: 89). Vseobecnou deli dale na vegetacne­
geograficky zakladni vyzkum, na analytickou krajinnou geografii rostlin a choro­
logickou geografii rostlin. V uvodu tohoto prispevku jsem ukazal na rozdilnou 
podstatu predmetu studia geografa a biologa. Souhlasime-li do jiste miry s Schmit­
hiisenovou 'koncepci, neznamena to, ze lze - vychazime-li z prostoroveho hlediska 
- tiidit geografii rostlin na vseobecnou a zvlastni, nybrZ podkladem tiideni 
musi byt pro s tor 0 va k I a s if i k ace. Studium prostorovych jednotek 
(rajonu a krajiny) neni pouze otazkou biogeografickou, nybrZ nejmene problemem 
£ysicke geografie vubec. Vyzaduje proto i sve specificke pracovni metOOy a tylo 
se pak odrazeji i ve vegetacne-geograficke rajonizaci povrchu. Pracovni metody 
jednotlivych odvetvi vegetacni geografie (viz dale) mohou byt naplni jak vse­
obecne, tak i zvIastni geografie rostlin sensu Schmithiisen (1957). Z tohoto hle­
diska pak muzeme geografii rostlin rozdelit na tii, svoji metodikou i obsahem 
odliSne stupne: 

a) Vegetacne-geograficky vyzkum rajonu se zabyva studiem malych uzemi, 
v nichz si vsima "geografickych zvlastnosti" taxonu, tzn. jejich prostoroveho 
rozsireni (tvarii arealu), zivotnich rostlinnych forem, jakoz i priCin prostoroveho 
uspoiadani techto zvlastnosti v rajonu. Pokud se geograf zabyva rostlinnymi ta­
xony (= bioI. hledisko), Cini tak jen proto, ze jsou pro vyreseni prostorovych 
otazek dulezite. 

b) Krajinne-topograficka geografie rostlin je v podstate jadrem geografie rost­
lin. Predmetem studia jso1,l rostlinna spolecenstva. Oproti sociologicke geohota­
nice (fytocenologii) se zameiuje toto odvetvi predevsim na typologii a klasifikaci 
,egetacnich jednotek (rostlinnych spolecenstev) \ podle jejich vnejsiho vzhledu se 
zameienim na jejich formu (fysiognomii), prostor (chorologii) a teprve potom na 
funkci (ekologii) a cas (chronologii). Funkci rostlinnych formaci se zabyva 
krajinne-topograficka geografie rostlin potud, pokud ovliviiuje rostlinnou po­
kryvku. Otazkami chronologickymi se zabyva jen v tom pripade, jestlize se jejich 
vlivy uplatiiuji v soucasne fysiognomii porostu. 

c) Chorologicka geografie rostlin Bhrnuje vYs1edky ohou piedeslych disciplin 
a zabyva se tridenim a typologii krajin podle fysiognomie vegetacnich jednotek 
(rostlinnych spolecenstev), ktere naIezeji k· jedne z jejich dulezitych charakte­
ristik. Vysledkem pracovni metody rna byt prostorove uspoi'adani vegetace na 
Zemi jako jedne ze slozek bios£ery. 

*) " Kleinstlandschaft" Schwickeratha 1954, "elementarnyj landsaft" Polynova 1953, " Iand­
saft 2-go porjadka" L. S. Berga 1945, "mikrolandsafty" 1. V. Larina 1956, "geobiocenozy· V. I. 
Sukaceva 1949, atd. 
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Geobotanika studuje rostlinne taxony (druhy, rody, celede atd.) a spolecen. 
stva a jejich soucasne i minule rozsireni v zavislosti na podminkach prostredi. 
Predmetem studia je 0 r g ani s m u s v prostredi. Idiobiologicka goobotanika 
studuje jednotlive organismy, popr. jejich taxonomicke jednotky a obsahuje nej· 
starsi odvetvi goobotaniky: floristickou, historicko-genetickou a ekologickou goo· 
botaniku. Krome toho jako samostatny obor se vyvinula sociologicka geobotanika 
(= florologie Pacoskij 1891, fytosociologie Pacoskij 1896, fytocenologie Gams 
1918), jejimz predmetem studia jsou rostlinna spolecenstva. 

Pocatky geobotaniky, puvodne soucasti starsiho vedniho oboru geografie rostlin, spatfujeme 
jiz ve stfedovekych herbafich (srov. str. 226), v nichz pokud jsou udana naleziste (Hieronymus 
Bock zv. Tragus 1539) jsou take prvnimi naznaky floristicke geobotaniky. Pod6bne i fada praci 
16. a 17. stoleti, v nichz se setkavame s vegetacne-geograficky-mi mySlenkami, maji i rysy hlavne 
floristicke, mene ekologicke geobotaniky. Je to obdobi prvych kveten (Charles de Lecluse zv. 
Clusius 1526 -1609, Andreas Cesalpino 1519-1603, Johann Bauhin 1541-1613 aj.) a statis­
ticko-floristickeho vyzkUDlU (Prosper Alpino 1555-1617, Johann Losel 1606-1650, John Ray 
1628 -1705 aj.). Vedecke pojeti floristicke geobotaniky nacMzime vsak aZ u zakladatele tohoto 
odvetvi Alfonse de Candolla (1806-1893), ktery ve sve praci .Geographie botanique raisonnee" 
(l855) postavil floristickou botaniku jako hlavni cil botanickeho vyzkumu: .La distribution des 
especes a la surface de la terre est la base de presque toutes Ies considerations de geographie 
botanique" O. c., epigraf k predmluve). Podobne jako Wallace v geografii zvifat rozdeluje sve 
dilo na .botanique geographique" a "geographie botanique", pi'icemz prvni cast rna raz geobota­
nicky, druM spise vegetacne-geografickY. Vyznam de Candollova dila, ktere bylo zastineno Dar­
winovym .Origin of species", vySlym pouze 0 4 roky pozdeji znovu vystupuje do popfedi pocatkem 
20. stoleti, kdy jt; dopliiovano novymi chorologickymi, ekologickymi a chronologickymi (geo­
historickymi) vysledky. Starsi soucasnik de Candolla byl Schow (1789 -1852), ktery napsal za­
klady vseobecne fytogeografie (1823). Podava v ni i rozdeleni zeme na 22 fisi podle prevladaji­
cich celedi. Jeho regionalni rozdeleni zeme prevzal i nas Jan Sv. Presl (1848). Historicko­
geneticky smer neni jednotny. Byl zalozen na vyzkumu fosilnich kveten (A. Th. Brogniart, 
H. R. Goppert, F. Unger aj.) a zabyval se jednak studiem rozSifeni rostlin a jejich vYvojem 
v minulosti (F. Firbas, F. Ruprecht, D. I. Litvinov, V. S.· Dokturovskij, E. Forbes, F. Unger, 
E. Wulf aj.) nebo studiem geohistoric,kych priCin dnesniho rozSifeni rostlin (J. G. Zuccarini, 
F. Loew aj.). Jak ve floristickem, tak i v historicko-genetickem smeru se objevuji prvni snahy 
reSit vyskyt rostlinstva na zaklade vztahu s vn"ejsim prostredim. Jiz u de Candolla se setkavame 
s rozdelenim rostlinstva podle teplotnych a vlhkostnich naroku na 6 (ekologickych) skupin. Vztah 
mezi podnebim a rostlinstvem muzeme jiz pozorovat v pracich, pochazejicich ze 17. a 18. stoleti. 

. Rada ekologickych zjisteni vsak je pouhymi hypothesami, ktere teprve pocatkem 19. stoleti s roz­
vojem chemie rostlinne vyzivy (J. Liebig, J. B. Boussingault aj.) byly experirnentalne revidovany. 
Presto vsak obe velke ekologicke prace Warminga (1895) a Schimpera (1898) ,byly vice zalozeny 
na hypothesach, vyply-vajicich z jejich mistrneho pozorovaciho talentu, nez na experimentalni 
metode. Teprve pocatkem 20. stol. se zacinii pouzivat exaktnejsi metody v tesne spolupraci 
s rostlinnou fysiologii (H. Fitting, H. Hundegardh aj.). Proti Humboldtove (1806) fysiogno­
mickemu pojeti stavi hlavne nemecti ekologicti geobotanikove (Ragnar Hult 1881, H. Reiter 1884 
a hlavne Oscar Drude 1887) ekologicke (ekologicko-fysiognomicke) hledisko, ktere pfijali i ne­
kteri nasi geobotanici. V SSSR se sem radi prace B. A. Kellera, N. A. Maksimova a P. A. Genkela. 

Vyvrcholenim klasickych smeru goobotaniky je sociologicka geobotanika (rost· 
linna sociologie), znama pod nazvem fytocenologie. Vznik tohoto smeru muzeme 
spatrovat Wayne V praktickem vyuziti rostlinstva V zemedelstvi a lesnictvi. Jiz 
v pracich z 18. sto1. pozorujeme prvni naznaky fytocenologie. Tak uzil jiz K. Linne 
vyrazu napr. Pinetum, Ericetum pro naleziste druhu, kterymi latinsky oznaCil 
formace lesa, vresoviste apod. J. C. Wielse (1736 -1801) serazuje rostliny do 
18 skupin podle toho, kde rostou. C. Wildenow zavadi jiz nazev asociace (1792), 
ktery byl pripisovan A. v. Humboldtovi. Prvni, skutecne vedecky zalozene po. 
pisy rostlinnych spolecenstev pochazeji az z pocatku 19. sto1. od O. Heera (1835). 
Pozoruhodna je i studie Hampuse von Posta (1822-1911) 0 metodach fyto· 
goografickeho vyzkumu (1851). 

Mohutny rozvoj fytocenologie nastava v 20. sto1., kdy se poeinaji podle sveho" 
7.amereni rozlisovat ruzne »skoly", studujici rostlinna spolecenstva. V Evrope je to 
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hlavne skola svycarska (tez francouzsko-svycarska, nebo curyssko-montpellier­
ska) , svedska a sovetska. 

Svycarska skola (zalozena C. Schrotercm a E. Riibelem) ma sve stoupence 
v J. Braun-Blanquetovi a H. Brockmann-Jeroschovi. Zabyvala se vyzkumem alp­
skych pastvin. Svoji pracovni metodu zameiila na vyzkum £1oristickeho slozeni 
rostlinnych spolecenstev a s tim spojenou jejich fysiognomii (vyzkum zivotnich 
forem). Podle !eto skoly je asociace, tj. zakladni fytocenologicka jednotka, cha­
rakterisovana predevsim jejimi vyznacnymi (charakteristickymi) druhy. Vychazi 
pritom z popisu spolecenstev velkych zkusebnich ploch a venuje velkou pozornost 
klasifikacnimu systemu, zvlaste vyssim taxonomickym jednotkam. Nedostatkem 
v pradch teto skoly je, ze nevenovala dostatecnou pozornost vztahu fytocenos 
k podminkam prostredi a zvlastnostem fytocenologickych jednotek. Svou metodi­
kou, doplnenou v posledni doM i studiem prostredi se pripojuji geobotanikove 
lidovych demokracii a dochazi k sblizeni nazorovych hledisek se sovetskou 
skolou. 

Svedska (severska) skola, predstavovana G. E. du Rietzem, studuje rovnez £10-
risticke slozeni, avsak nevenuje pozornost tem druhum, ktere jsou vyznacne (cha­
rakteristicke) pro urcitou fytocenologickou jednotku, nybrz druhum, ktere se v ni 
vyskytuji v mnozstvi, nezavisle na tom, zda se jedna 0 verne*) druhy pHslusne 
jednotce. Proto vidi svedska skola teziste sve prace ve vyzkumu drobnych fyto­
cenologickych jednotek (sociad = asociaci) a pouZlva metodu zakladani velkeho 
poctu malych zkusebnich ploch (minimalnich arealu) duslednym statistickym 
zpracovanim ziskanych vysledku, ukazuj [deh stupeii konstantnosti druhu pro 
danou sociaci. Vysledne sociace jsou charakterisovany konstantnimi druhy, tj. 
druhy stale se vyskytujidmi na plose minimalniho arealu. Prakticky bylo pouzito 
teto metody v lesnictvi a zemedelstvi v severskych statech (A. Cajander). Take 
tato skola nevenovala nalezitou pozornost ekologii a otizkam rostlinstva k pro-
stredi. • 

Teprve v poslednich desitiletich si vyzadala zvlaste praxe nutnost ekologicko­
fysiognomickeho pohledu na rostlinna spolecenstva, kriticky postoj k resenym 
otazkam a podrobnejsi pruzkum rostlinnych spolecenstev ve vztahu mezi taxony 
a mezi rostlinami a prostredim. To se zvlaste ukazalo u fytocenologu A. Aichinge­
ra, R. Tiixena, H. Ellenberga, H. Ettera aj. 

Sovetska skola vysla z praktickych potreb zemedelstvi a lesnictvi a je uzce 
spjata s tzv. stepni otazkou, snizenim urodnosti cernozemi v centralnim cerno­
zemnim pasu ph primitivni zaostale agrotechnice. Tento problem urcil hlavni 
smer ruskych a sovetskych fytocenologickych skol: studium spolecenstev v uzkem 
vztahu k prostredi. Prakticke otazky res~li jak pedologove (V. V. Dokucajev aj.), 
tak i fytocenologove (V. V. Sukacev, 1. G.Ramenskij, J. K. Pacoskij aj.). V tesne 
spolupnki teorie a praxe venuje sovetska skola pozornost nejen strukture rostlin­
nyeh spolecenstev, vzajemnemu vztahu rostlin mezi sebou a zmenam (tj. dyna­
mice) fytocenos, nybrz i ekologicke metode studia, ktera vyustuje casto bezpro­
stredne v prakticke reseni otazek urodnosti a vynosu rostlinne hmoty. Krome re­
seni stepni otazky, rekonstrukce puvodnich spolecenstev, venuje se zvlastni po­
zornost i soucasne otazce obnoveni lesu (G. F. Morozov), hospodarskemu vyuziti 
tunder, stredoasijskych celin apod. V sove1ske skole muzeme rozlisovat tri hlavni 
smery: leningradsky, predstavovany G. F. Morozovem a V. N. Sukacevem, pu-

_vodne studujid lesni spolecenstva, moskevsky s V. V. Alechinem, zabyvajici se 

0) verne jsou takove druhy, ktere rostou temer, nebo upIne vyIucne jen v jedne asociaci. 
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stepni ot{lzkou a voronezsky, resici vyhradne otazku lucnich porostu (L. G. Ra­
menskij). 

Ve vyvoji ceske geobotaniky muzeme rozlisovat nekolik obdobi. V CecMch 
nalezi do obdobi starych kveten prace Th. Haenkeho (1761--1817) 0 ceste do 
Krkonos (1786) a na Rakovnicko a Berounsko. Pred vystoupenim bratri Preslu 
jsou to hlavne kveteny: nekriticka "Flora bohemica" (1793-1794) Fr. W. 
Schmidta a "Tentamen Florae Bohemiae" (1809, 1815) od J. Em. Pohla 
(1782 -1834). ZvIastni postaveni zaujimaji tez prace bratri Preslu (srov. obr.)_ 
K prvnim vetsim dilum J. Sv. Presla (1791-1849) a K. B. Presla (1794-1852) 
patri latinsky psana "Flora cechica" (1819) s ceskym binamim nazvoslovim. 
J. Sv. Presl vydal pak 0 rok pozdeji (1820) spolu s B. Vsemirem z Berchtoldu 
znamy "Rostlinar", z jehoz tri svazku vysel pouze prvy. Ve svem "Vseobecnem 
rostlinopise" (1846) podava popis nejdulezitejsich rodu a druhU pod Ie Bischof­
fovy "Lehrbuch der Botanik". Soucasnik bratri Preslu F. Max. Opiz (1787 az 
1858) je vlastne zakladatelem botanickeho vyzkumu v CecMch. Napsal pres 
500 (!) pojednani, znichz rada mu zajistila cestne misto mezi zakladateli ceske 
floristiky. Jeho snahou take bylo propracovat cele Cechy floristicko-fysiogno­
micky. DruM pol. 19. stol. je ve znameni dvou vyznacnych pracovniku: L. Cela­
kovskeho (1834-1902) a J. Palackeho (1830-1908). Prvy botanik, druhy prvy 
profesor geografie. Celakovskeho "Prodromus kveteny ceske" (4 sv., 1867 -1881), 
dale "Analyticka kvetena ceska" (1879), rozsirena na "Analyt. kvetenu Cech, 
Moravy a Slezska" (1887) pam mezi klasicke botanicke prace vubec a staly se 
zakladem nove floristiky. Prace J. Palackeho maji niz statisticko-floristicky a shro­
mazduji uzasny faktologicky material, na svoji dobu oceiiovany i v zahranici. 
Jsou vsak, jak sam Palacky rikal "pralesy dat", bez vetsich zaveru a vyhodnoceni. 
Podobne i na Morave sahaji nejstarSi prace 0 rostlinach do 16. stoleti (Cemy 
1517, Braunschweig 1559, Clusius 1583) a pokracuji dale v 17. (J. F. Hertold 

• z. Totenfeldu 1669) a v 18. stoleti (Matuschka 1776). V 19. stol. se setkavame 
s prvnimi kvetenami (Rohrer-Mayer 1835, Grabowski 1843, Schlosser J. 1843, 
A. Makowsky 1862, Fiek 1881) a vrcholi v Obomeho kvetene Moravy a Slezska 
(1881-1882) a ceske Formankove kvetene tehoz uzemi (1887). Na Slovensku 
sahaji prvni seznamy rostlin taktez do 16. stol. (Clusius 1583, 1584, 1603) a po­
kracuji v 17. (J. Lippay, F. Monau) a 18. stol. (J. A. Scopoli, S. Horvatovsky, 
S. Lumnitzer, K. J. Grossinger, Th. v. Mauksch). 19. sto1. je ve znameni vy­
nikajiciho slovenskeho floristy J. L. Holubyho (1836-1923) vedle rady ostatnich 
floristu (G. Reuss, S. Endlicher, K. Brancsik aj.), kteri svymi pracemi pri­
spivaji k pruzkumu teto casti naseho uzemi. Ceskoslovenska £loristika pokracuje 
dale v podrobnych i prehlednych floristickych studiich, jejichz vyvrcholenim jsou 
modemi kveteny CSSR (Dostal J., 1950, 1954). Historicko-geneticky smer rna 
u nas predstavitele v Kasparu hr. Stemberkovi (1761-1838) a v J. Velenovskem 
(1858-1949). Ostatni (A. J. Corda, R. Helmhacker, J. Kusta, A. Hopmann, 
F. Ryba, D. Stur, L. VinikIar, E. Bayer, O. Feistmantel aj.) venovali pozomost 
taktez vymrelym £loram. Studiem geohistorickych pHCin meni rostlin, napr. step­
niho komponentu nasi kveteny, se zabyvala rada geobotaniku (J. Podpera, K. Do­
min, J. Klika, H. Lozert, H. Slavikova-VeseIa, M.· Hasek, P. Svoboda). V socio­
logicke geobotanice (fytocenologii) muzeme pozorovat vliv fysiognomicko-ekolo­
gicke skoly Drudeovy a cyryssko-montpellierske skoly. Predstavitele prveho smeru 
jsou K. Domin (1882-1953) a J. Podpera (1877-1954). U Fr. Schustlera 
se pocma projevovat i vliv svycarske skoly, ktery obdobne pak vystupuje do 
popredi i u dalsich ceskych a slovenskych geobotanikii. Vedle tohoto smeru 
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se objevuje i inklinace k svedske skole (E. Hadac). Pi'itom nelze popi'it i vlastni 
originalitu, zamei'enou hlavne na hlubsi poznimi cenos. Pi'edstavitelem moderni 
p,eobotanicke skoly je J. Klika (1888 -1956), ktery venoval pozornost nejruznej­
slm fytocenologickym otazkam (xerotermni travinna spolecenstva, lesni spole­
censtva aj.) a je auto rem "Nauky 0 rostlinnych spolecenstvech" (1955). Xero­
termnim spolecenstvum venovali v posledni doM pozornost i daW geobotanikove 
(J. Futak, A. ]urko, J. MajovskY). Ostatni fytocenologove si vsimaji houbovych 
(macromycetu - F. Smarda), lisejnikovych (A. Hilitzer, ]. Suza, Z. Cernohor­
sky, J. Smarda), mechovych (hlavne J. Smarda), lucnich (J. Klika, ]. Smarda, 
R. NeuhauseD, vodnich a bazinnych spolecenstev (S. Hejny). Zvlastni pozornost 
je venovana alpinske vegetaci nasich hor (M. Deyl, E. Hadac, J. Smarda, P. Sillin­
ger, J. ]enik aj.) s pi'ihlednutim k fysicky-geografickym cinitelum a lesni typo­
logii (hlavne A. Zlatnik, dale J. Klika, P. Mikysa, J. Ambroz, A. Mezera, V. Vin­
cent aj.). Pi'istupuje se i ke komplexnimu i'eseni regionalniho vyzkumu (J. Dostal 
- V. Kas- J. Klika-]. Morzan). 

Moderrii vyznam fytocenologie ph i'eseni praktickych otazek zpusobil, ze je 
cines casto geobotanika nespravne ztotozllovana s tim to novym odvetvim. Z hle­
diska tematickeho zamei'eni muzeme geobotaniku rozdeliti na Ciyi'i odvetvi (srov. 
tez Alechin 1950, Vitasek 1939, 1952, 1955, Schmithiisen 1961 aj.): 

a) Floristicka a chorologicka geobotanika je nejstarsim klasickym odvetvim geo­
botaniky a zahrnuje take nauku 0 arealu. Shromazduje zpravy 0 rostlinnych 
taxonech, popisuje jejich rozsii'eni a tvary arealu. Srovnavaci kvantitativni a kva­
litativni metodou zjistuje oblasti nejhojnejsiho vyskytu taxonu a poznava pomoci 
historicko-geneticke geobo,taniky centra vzniku. V uzke spolupraci s ostatnimi od­
vetvimi geobotaniky souhrnne podava yysledky 0 prostorovem cleneni Zeme na 
floristicke i'ise a oblasti a phspiva k floristickemu pozn.ini zemi. 

b) Historicko-geneticka geobotanika neni tematicky jednotnym odvetvim geo­
botaniky. Bud i'esi vyvojove otazky rozsii'eni dnes rostoucich taxonu nebo zkouma 
vyvoj rostlinstva v minulosti, zvlaste v pleistocenu (F. Firbas aj.). V cetnych 
otazkach se styka s problemy vegetacne-geografickymi. 

c) Ekologicka geobotanika' studuje vzajemne vztahy mezi rostlinami a pro­
sti'edim, zkouma typy rostlinnych zivotnich forem (Raunkierovy, Iversenovy zi­
votni formy apodJ, jejich rozsii'eni a zavislost na podminkach prosti'edi. Pokud 
studuje vztahy mezi rostlinami v ramci jejich stanoviStnich podminek, je dule­
zitym pomocnym odvetvim nauky 0 rostlinnych spolecenstvech. 

d) Nauka 0 rostlinnych spolecenstvech zkouma rostlinna spolecenstva z ne­
kolika hledisek: bud podava obraz jejich morfologie a systematiky (morfologicka 
fytocenologie) nebo vyseti'uje vztahy jednotlivych fytocenos mezi sebou (syne­
kologie) anebo studuje promenu spolecenstev v case a prostoru (syndynamika, 
syngenetika) a jejich rozsii'eni (synchronologie). ]eji vysledky jsou duleZite pro 
zakladni vegetacne-geograficky vYzkum. 

Geografie zvii'at a geozoologie 

Pi'esto, ze vetsina geografu venuje pozornost pi'edevsim povetsinou napadnemu 
rostlinnemu krytu, nelze naprosto opomijet zivoCisnou slozku biosfery. Pozoro­
vani zahranicnich (N. P. Voronov 1953, V. V. Mazing 1955) i nasich (Klika 
]. 1945, I. Grulich 1959, 1960) geobotaniku a zoologu prokazala dulezitou, casto 
rozhodujici ulohu zivoCichu v prostorovem uspoi'adani vegetace. ]e proto zasadne 
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nespnivne stanovisko nekterych geografii, jak na ne upowrnil jiz Leo Waibel 
(1912: 163), ktefi ai jiz z neznalosti zvii'eny neho z chybneho nekomplexniho 
pohledu na problem opomijeji tuto diilezitou slozku organickeho krytu. 

Jiz u E. A. W. Zimmermanna (1777) se setkavame s rozlisenim geograficke 
zoologie (geozoologie) od zoologicke geografie (wogeografie). Podobne jako 
u fytogeografie se vzil vice vYraz "zoogeografie" a splynul svym obsahem s geo­
zoologii presto, ze cil ohou techto obsahove rozdilnych disciplin je riizny. Pone­
vadz i zde je treba provest rozliseni geozoologie od zoogeografie, navrhujemeuzi­
vat vYrazu g eo g r a fie z i v 0 cis s t v a pro geograficky pojatou disciplinu 
biogeografie. 

Geografie zivocisstva studuje uzemni jednotky s razovitym zivocisstvem. Pred­
metem jejiho studia je proto prostor s zivocisnou slozkou, ktera je jednim z jeho 
projevii. Pojeti geografie zivocisstva je proto obdobne pojeti geografie rostlin. 

Vyvoj geografie Zivoeisstva byl mnohem pomalejsi nez u geografie rostlin. 
Vyplyvalo to z mnohem vetSi pohyblivosti zivocicha a tim mensi zavislosti na 
prostredi a take z toho, ze povetsinou na sousi nevytvareji fysiognomicky vyrazne 
formace. V neposledni rade zde hral diilezitou ulohu i ekonomicky vYznam rost­
linstva pro zivot spolecnosti. 

Prvni kuse zpravy 0 rozsireni zivoeichii pochazeji jiz ze staroveku (Aristoteles 
384-322 pro n. 1., Plinius starsi 23-79 n. 1.). Take stredovek neprinasi - az 
na nepatrne vyjimky - nove poznatky v rozsireni zivoeichii. Obdobi velkych 
zemepisnych objevii pfinasi nove poznatky 0 podobnosti a rUznosti vegetace a zi~ 
voeisstva pevnin a oceanii. Tak vnikaji i monografie 0 zivoeisstvu Ameriky 
(d'Oviedo y Valdy, Jose d'Acosta, Fr. Hermandez aj.), 0 zvii'ene Afriky (Leo 
Africanus*), Prosper Alpinus), 0 severske zvii'ene (Olaus Magnus) aj. Pocatkem 
16. sto1. se setkavame jiz s uvahami 0 spojeni Albionu (Velke Britanie) s pevni., 
nou podle diikazii, k nimz poefta autor i podobnost zivocisstva s pevninskym, po­
dobne jako jiny autor (17. stol.) uvazuje 0 piivodu liSek Falklandskych ostrovii 
z jihoamericke pevniny. Tyto prace vsak nemiizeme povazovat za stucTie z oboru 
geografie zivocisstva. 

Nove poznatky prinaseji teprve cestovatele a geografove 18. stoleti, mezi nimiz 
predni misto zaujimaji Rusove. Patri sem predevsim vysledky ucastnikii (Gmelin 
star., G. W. Steller, S. P. Krasennikov), velke severni expedice (1733-1742), 
prace P. S. Pallase (1741-1811), zvlaste pak jeho "Zoogeographia rosso-asiatica" 
(1811), v niz se odrazeji i zoologicko-geograficke rysy. Take predchiidce Zimmer­
manniiv A. F. Baer (1792 -1876) venuje pozornost prostorovemu rozmisteni 
zivoeichii. S podobnymi zavery se setkavame i u A. F. Middendorfa (1815 az 
1894), i u ostatnich cestovatelii a geografii (P. K. Kozlov, M. N. a A. P. Bogda­
nov, K. F. Kessler aj.), mezi nimiz zvlaste vynikli N. M. Przevalskij (1839 az 
1888) a N. A. Severcov (1825 -1855). 

Vedecke zaklady geografie zivoeisstva jsou obsazeny v praci E. A. Zimmer­
manna (1743-1815) 0 rozsireni zivoeichii (1877). V ni poprve odliSil geogra­
fickou zoologii, zabyvajici se objasnenim rozsireni zivocichii od zoologicke geogra­
fie, studujici casti zemskeho povrchu z hlediska jejich zivoCisneho osidleni. Po­
llevadz jeho prace prinasi radu originalnich myslenek a uvah, je pravem pova­
zovan za zakladatele zoogeografie i geografie zivocisstva. Jini povazuji za zakla­
datele predchiidce evolucionistii G. L. Buffona (1707 -1788). N am vsak ziistava 
geograf a prirodovedec E. A. Zimmermann pro sve odliseni ohou disciplin zakla­
datelem geografie zivoeisstva. 

*) Vlastnim jmenem Al"hasan ibn Muhammed al-Vazzan. 
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Poeatkem 19. stoleti se setkavame opetne u Alex. v. Humboldta se zoologicko­
geografickymi rysy. Take on u zivoCichu upozornuje (1806) na jejich zivotni 
formy, ktere pozorovatel "an einzelnen organischen Wesen eine bestimmte Phy­
siognO'mie erkennt ... " a SO'udl " ... wie beschreibende Botanik und Zoologie, 
im engeren Sinne des Worts, fast nicht als Zergliederung der Thieren- und 
Pflanzenformen ist ... " (1806, vyd. 1959: 28), Jiz Humboldtovi je jasne, ze 
"mit dem Anblicke der Pflanzendecke verandern sich auch die Gestalte der 
Thiere" (1807, vyd. 1960: 51) a zduraznuje tim zavislost zivocisne farmy na 
IOstlinne forme a jejim prosti'ednktvim na zemepisne krajine. Zavislosti zivoCichu 
na podminkach prosti'edi si povsiml i A. Wagner, ktery rozdelil zivoCisstvo do 
18 klimatickych pasu (1844-1845) podobne jako 0 14 let pozdeji L. K. Schmar­
da. Tato prvni rajonizace nasi Zeme byla provedena podle fysiognomicky napad­
nych a razovitych zivoCisnych skupin. Darwinovym (1809-1882) a Wallace­
ovym (1823 -1913) vystoupenim dostava geografie zivocisstva novy smer, vy­
jadi'eny v jeho dvousvazkovem dile "The geographical distribution of animals" 
(1876), pi'elozenem v temze roce do nemCiny. Podobne jako Zimmermann rozli­
suje i on zoologickou geografii od biologicky pojate geograficke zoologie. Zastava 
Humboldtovo fysiognomicke hledisko zivotnich forem a jejich prostorove uspo­
radani: " ... haben wir die geographische Verbreitung der Thiere aus dem Ge­
sichtspunkte des Geographen discutiert, indem wir die verschiedenen Regionen 
der Erde nacheinander vornahmen und einen so ausfiihrlichen Bericht ihrer 
Hauptformen des Thierlebens, wie ihn unser Raum gestattete, haben. Jetzt gehen 
wir von dem Standpunkte des systematischen Zoologen aus; wir nehmen nach­
einander jede Familie, mit der wir es zu thun haben, vor und geben einen Bericht 
ihrer Verbreitung . .. (nem. vyd., 2: 189). Tim se jeho geografie zivoeisstva vy­
razne liSi od biologicke zoogeografie. Darwimiv i Wallaceuv vliv je patrny nejen 
v pracich zoologicko-geografickych, nybd i geozoologickych. 

Zoologicko-geograficke rysy pozorujeme i nadale vice v cestopisech nebo v uvo­
dech k vetSim pojednanim nez v samotnych studiich. Teprve PO'eatkem 20. stol. 
zasluhO'u Leo Waibel a (1888-1951) se zaeinaji prosazovat geograficky pojate 
studie 0 ZivoeiSstvu. Pati'i k nim pi'edevsim jeho disertaeni prace (1913) a jeho 
daIsi studie (1912, 1926 aj). Jeho prace jsou cennejsi tim, ze vychazeji z pera 
geO'grafa sirokeho komplexniho rozhledu. Waibel, podobne jako jiz A. R. Wallace, 
vychazi z klasifikace ZivO'tni farmy, ktera je prostorove determinovana. Pi'i vy­
kladu techto forem vsak Waibel SO'udi, ze hlavni pi'iCinu nutno hledat ve fysio­
lagii arganismu a v jeho ekologii. Tim nastupuji obdobne (fysiologicke a ekO'lo­
gicke) smery jako v rostlinne geO'grafii, ktere jsou zalezitO'sti biO'IO'gickou a za­
tlaeuji tak fysiO'gnomicky princip na ukor pi'iein a jejich vzniku a vztahu organismu 
k prosti'edi jiz zcela dO' pozadi. ZoolO'gickO'-geograficke prace pokraeuji ve 
zvii'enach nemeckych (" Tierwelt der deu tschen Landschaften") a ruskych (" Zi­
votnyj mir SSSR") i ve studiich i'ady autO'ru. Mezi nimi pak zvlastni postaveni 
zaujima sO'vetsky geograf a zoolog L. S. Berg (1876-1950). Svymi studiemi je 
dastne pi'edstavitelem kO'mplexnihO' PO'jeti organismu v zemepisne krajine. 

Nasi geO'grafii zivociSstva muzeme rozdelit na obdobi starych a novych zvii'en. 
Prvni je pi'edstavO'vana B. Balbinem (1621-1688) a az v 19. stol. K. S. Amer­
ling em (1807 -1884). Jinak vychazeji PO'uze pojednani 0 zvii'enach ve vlasti­
vedach (Starkan 1930), regiO'naInich studiich a zemepisech 0. Sv. Presl v Dun­
drove zemepisu Cech 1823), ktere nekdy vyustuji v pouhy vyeet druhU bez bliz­
sich udaju (srov. Slov. vlastiveda, 1: 403 -463). Obdobi nO'vych zvii'en je cha­
charakterisO'vanO' dulezitymi pracemi KO'markovymi, Mai'anovymi a Obenberge-
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TOvYmi. Zvlaste Komarkova popularni "Ceska zvii'ena" (1948) je pi'ikladem mo­
derniho zoologicko-geografickeho pojeti, v nemz autor tHdi zivocisna spolecen­
stva podle fysiognomicky vyrazneho vegetacniho krytu. Mezi nasimi zoogeografy 
je pozoruhodna svym pojetim ucebnice wogeografa VI. Teyrovskeho. Tento autor 
soucasne jako Schmithiisen v Nemecku (1957) jasne a jednoznacne vystihl (1957: 
10-11) analyticke hledisko zoologa a syntheticke hledisko geografa. Jeho na­
zorove, objektivni hledisko je vlastne. prvym v nasi zoologicko-geograficke lite­
ratui'e. 

Jak vyplyva z praci klasiku geografie zivo.Cisstva (Zimmermann, Wallace) je 
ti'eba provest ti'ideni teto discipliny z pro s tor 0 v e h 0 hie dis k a podobne 
jako u geografie rostlin. Pi'edmetem studia je zivocisny komplex, ktery studuje 
geograficky, tzn., ze si vsima tech slozek zivoeisnych spolecenstev (zoocenos), 
ktere jsou pro prostor razovite. Nestuduje tedy jako biologicky pojata zoocenologie 
eel y zivoeisny soubor, nybrz pouze ty slozky, ktere jsou fysiognomicky razo­
vite. Je samozi'ejme, ze tato fysiognomie je na prvy pohled povetsinou pi'ekryta 
fysiognomii rostlinneho spoleeenstva. Pi'esto pi'i podrobnem studiu je pro pi'i­
slusny prostor rawvita, ba dokonce i indikujici jako napi'. pro africke savany 
stada stepnich kopytniku stejne jako pro nase lesy (stromove patro) splhavi zivo­
cichove jako veverka obecna nebo plch lesni, pro pi'izemni patro hrabavi, jako my­
liice lesni, nornik rudy apod. Pi'itom podle nadmoi'ske vysky, reliefu a ostatnich 
podminek prosti'edi jsou v odliSnych podminkach.~prosti'edi (prostoru) jina spo­
lecenstva a odliSne razovite druhy. Poole sveho zamei'eni muzeme geografii zivo­
cisstva rozdelit na ti'i OOvetvi: 

a) Zoologicko-geograficky vYzkum raj6nu se zabyva vyzkumem malych uzemi, 
v nichz si vsima prostoroveho uspoi'adani zivoeichu podle jejich zivotnich fo­
rem a vztahu techto zivoeichu k podminkam prosti'edi, zvlaste k rostlinstvu, pude, 
podnebi a reliefu. Pi'i reseni prostorovych otazek studuje jednotlive zivoeisne ta­
xony potud, pokud jsou pro prostorove uspoi'adani dulezite. 

b) Krajinne-topograficka geografie zivoeisstva studuje fysiognomicky vyrazne 
rysy zvii'en a zvlaste pomoci vegetacnich pomeru (u suchozemskych zviren) vy­
seti'uje vzajemne vztahy mezi zvii'enou a krajinou. Venuje pozornost typologii 
zivoeisnych spoleeenstev a vice nez u rostlin si vsima funkce zivoeisnych spo­
lecenstev napi'. skudcu, ktei'i misty vyrazne ovliviiuji rostlinne formace. Vysled­
kem krajinne-topograficke geografie zivoeisstva je komplexni obraz krajinnych 
zvii'en, ktere jsou prOOuktem sveho prosti'edi a toto prosti'edi ovliviiuji. 

c) Chorologicka geografie zivoCisstva vyuZiva obou pi'edchozich disciplin a na 
podklade jejich vysledku provadi prostorovou rajonizaci zivoeisne slozky bio­
s£ery. 

G eo zoo log ie, znama dnes vseobecne pod nazvem zoogeografie, je bio­
logickym vednim oborem, studujicim zivoeisna taxa a spoleeenstva podle jejich 
soucasneho prostoroveho rozsii'eni. Pi'edmetem studia neni prostor a prostorova 
jednotka, nybd zivocich nebo zvii'ena a jejich vztah k prosti'edi. Geograficke roz­
sireni je jednim z razovitych znaku, charakteristickych pro taxon oproti geografii 
zivoeisstva, u niz zvii'ena je jednim z prostorovych geografickych charakteristik. 

Geozoologii muzeme rozdelit na ctyri odvetvi: faunistickou, historicko-genetickou, ekologickou 
a sociologickou geozoologii. Faunisticka geozoologie je predstavovana krajinnymi, regionalnimi 
nebo svetovymi katalogy recentnich (Schenklinguv, Brykuv, Trousseartuv katalog aj.) nebo 
fosilnkh (Quenstedtuv katalog) zivocichu. Toto odvetvi bude pati'it vzdy ke geozoologickym 
zakladum. Jejich studiem pak dochazi geozoolog k ekologickY'm a historicko-genetickym zaverum. 
Teprve potom, co vysla Zimmermannova (1777) prace a byla odliSena geozoologie od geografie 
zivocisstva, muzeme hovorit 0 dvou smerech, studujicich prostorove rozsii'eni zivoeichu. Spolecne 
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s nim je zakladatelem geozoologie G. E. Buffon. Historicko-geneticky smer, i kdyz jeho pocatky 
muzeme sledovat az do 16. az 17. stoleti, je predstavovan geologem Ch. Lyellem (1797-1875), 
odpurcem Cuvierovych kataklysmat. Myslenky Lyellovy z geozoologickeho hlediska uplatiioval 
E. Forbes (1815 -1854), takZe ho pnavem povazujeme za zakladatele tohoto smeru. Darwinovym 
klasickym dilem .0 vzniku druhu" (1859) a i Wallaceovym vystoupenim dostava geozoologie 
novy moderni evolucni smer. Jejich soucasnik P. L. Selater (1829-1913i provedl rajonisaci zeme 
z hlediska taxonomickych jednotek. Spravnost jeho zaveru potvrdila ostatne i kritika paleontologu 
(K. L. Riitimeyer 1825-1895i, kteri namitali odtdeni oblasti od geohistorickeho vyvoje uzemi. 
V rajonisaci souse pak vynikli dale M. A. Menzbir (1855-1935), T. H. Huxley (1825-1895), 
V. L. Blanki (1857-1919) entomolog A. P. Semenov-Tjan-S'anskij (1866-1942) a more A. Ort­
mann. Historicko-geneticke hledisko bylo souborne zpracovano v dvoudilnem kompendiu Th. 
Arldtem (1938). Smer, ktery v Nemecku 'ukazal Leo Waibel (1912) dal pozdeji podnet k roz­
voji fysiologickeho 0. Strohl 1921) a hlavne pak ekologickeho smeru. Patri k nim pi'edevsim 
R, Hesse (1921) a Fr. Dahl (1921), v anglosaskych zemich V. C. Allee, K. P. Smith (1949) 
aj. Podobne i v pi'edrevolucnim Rusku vznika ekologicky smer s hlavnim pi'edstavitelem K. F. 
Rule (1814-1858), ktery ovlivnil jako ucitel prace N. A. Severcova a A. P. Bogdanova. K nim 
muzeme pi'icisti i zoology-cestovatele (E. A. Eversmann 1794-1860, K. F. Kessler 1815-1881). 
Samostatnym a v mnohem originalnim dilem v tomto smeru je Geptnerova .0bScaja,zoogeogra­
fija" (1936). Sociologicka geozoologie (zoocenologie) rna sve koi'eny v polovine minuleho sto­
leti (Brehmi 1846: 265). Z prvnich autoru jsou nejznamejsi Lorenz (1863) a von Post (1867), 
ktery dokonce zduraziiuje komplexni studium rostlinnych a zivocisnych spolecenstev. Za zaklada­
tele zoocenologie je vsak povazovan K. Mobius svou praci 0 spolecenstvech usti'icne lavicel (1877). 
Podnetem k rozvoji zoocenologie bylo v neposledni i'ade i prakticke hledisko jako napi'. vyzkum 
zooedafonu, hospodai'sky dulezitych savcu (Novikov) apod. Zvlaste v hydrobiologii je klasifikace • 
spolecenstev (Lundquist, A. Thienemann, Weimann, Ziegelmeyer) mnohem dale nez u spolecen­
stev suchozemskych (A. Tansley, R. Fischer, J. Balogh aj.). 

Rozvoj ceske geozoologie u mis pocina mnohem pozdeji nez u nasi geobotaniky. 
Nejstarsi ceske, moravske i slovenske faunisticke prace pochazeji az z konce 18. 
a poeatku 19. stoleti. ]sou to jeclnak souborne faunisticke seznamy (J. D. Preyss­
ler 1790, J. Lindacker 1793), F. W. Schmidt 1795,]. N. Eiselt 1833, A. M. Gluck­
selig 1842, Kiesewetter-Merkl 1846 aj.) nebo prace, pojednavajici 0 jednotlivych 
zivoeisnych tridach, napr. 0 savcich (Schmidt 1888), ptacich (J. S. Presl 1823, 
A. Palliardi 1852, A. v. Homeyer 1865-1867 aj.), plazech (Prach 1861), oboj­
zivelnicich (Woltersstorff 1890), rybach (J. S. Presl 1825, ]. N. Woldrich 1858, 
Heckel a Knerr 1858 aj.), mekkysich (Slavik 1868, Lehmann 1865, Reinhardt 
1874, ]. Ulicny 1892-1895) a velmi pocetne prace 0 nasi entomofaune (viz 
Vejdovsky 1891, Komarek 1929, Storkan 1930), korysich, pavoukovcich a sto­
nozkach. K temto seznamumpristupuji pro Moravu razovite prace (viz Bayer 
1923, Pax-Tischbierek 1930) 0 jeskynni zvirene (J. Muller, K. Wankel, K. Ab­
solon). Take na Slovensku se rozviji toto odvetvi jiz v 19. stoI. a jeho vysledky 
(pred r. 1918) jsou soustredeny v dile "Fauna regni Hungariae" (1918-1920). 
K temto studiim muzeme priracl-it - i kdyz soustreduji udaje z rozsahlych uzemi 
- take prace J. Palackeho a plati 0 nich celkem totez, co bylo receno vyse. 
Historicko-geneticky smer venuje pozornost jednak vyzkumu fosilnich, zvlaste 
pleistocennich savcu (J. Kafka, J. A. Fric, ]. N. Woldrich aj.), jednak studiu roz­
sireni zvirat a jejich vztahu k dnesni faune (K. Absolon, ]. Komarek, Z. Fran­
kenberger, L. Cernosvitov, ]. Roubal aj.). Z tohoto hlediska jsou dulezite no­
vejsi prace a moderni studie entomogeografa ]. Marana a zoologa J. Kratochvila 
a jeho zaku. Kratsi pojednani "Dvod do vseobecne zoogeografie" uverejnil 
K. Thon (1907). Ekologicke hledisko je v nasi zoogeografii predstavovano 
VI.· TeyrovskYm, ktery je take autorem dosud jedine, originalne pojate ucebnice 
zoogeografie (1957). 0 jeho vyznamu pro geografii zivoeisstva bylo jiz hovo­
reno vyse. Sociologicka geozoologie (zoocenologie) je u nas, podobne jako v ne­
kterych jinych statech, teprve v zacatcich. Zasluhou hydrobiologickych praci 
(A. Fric, J. Kafka, V. Vavra), ktere vychazely hlavne v "Archivu pro prirodo-
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vedecke prozkoumani Cech" je zoocenologie nasich vod (hlavne R. Sramek - Hu­
sek) i z hlediska praktickeho (Cistota vod) pokrocilejsi nez u suchozemskych spo­
lecenstev, kde taktez prakticke duvody, napr. vyzkum zooedafonu (A. Pfeffer, 
S. Soudek, ]. Nosek aj.) jsou podnetem pro komplexnejsi pochopeni cele zivoCisne 
slozky biosfery. 

Podle tematicke miplne lze rozliSovat ctyri hlavni odvetvi geozoologie: 

a) Faunisticka a chorologicka geozoologie je jednim z jejich klasickych odvetvi. 
Zakladem studia jsou faunisticke seznamy a na jejich zaklade porizene chorolo­
~icke zavery. Predmetem studia je taxon (nikoliv prostor), jehoz jednim z proje­
'iU je rozsireni v prostoru. Studiem podobnosti a rozdilnosti druhu a jejich areaIu 
(ploch rozsireni) dochazi pak geozoolog k prostorovemu cleneni povrchu na rise, 
oblasti, provincie a dochazi pak k faunistickemu cleneni Zeme podle biologicky 
pojatych jednotek (tax). Toto odvetvi byva oznacovano jako zoogeografie popisna 
a svou srovnavaci metodou patri tez k tzv. zoogeografil srovnavaci stadich autoru. 

b) Historicko-geneticka geozoologie studuje podle faunistickych seznamu jed­
notliva zvirata i zvireny a podle jejich areaIu se snazi 0 vysvetleni priCin, ktere 
zpusobily morfologickou podobnost a rozdilnost taxonomickych jednotek. Toto 
historicke odvetvi tzv. kausalni (priCinne) zoogeografie vidi zduvodneni v geohis­
toricke minulosti Zeme. Podle geohistorickych podminek prostredi resi i otazku 
stari (chronologicka geozoologie) zivocichu a zvirena jejich vyvoj v minulosti. 

c) Ekologicka geozoologie studuje vztahy zivocicha k prostredi, vsima si jejich 
typu a zavislosti na okolnich Cinitelich. Puvodne oznacovane ekologicke odvetvi 
kausalni zoogeografie vysetruje soucasne priCiny rozsireni zivoCichu v prostoru 
a jejich stupeii zavislDsti na nem. Studuje-li cely faunisticky komplex na danem 
miste v prostredi, napomaha reseni ukolu nasledujici, dosud vyvojove mlade 
discipliny. 

d) Nauka 0 zivoCisnych spolecenstvech (zoocenologie) je jednim z velmi mla­
dych, dosud malo prozkoumanych odvetvi geozoDlogie. Studuje zivoCisna spole­
censtva v proshedi a snazl se vyresit a objasnit vztahy mezi nimi a prostredim, 
hlavne vegetaci (u pevninskych spolecenstev) a dale vztahy mezi jednotlivymi 
zoocenosami. Vice u morskych nez u suchozemskych spolecenstev studuje jejich 
kvantitu a kvalitu ve vztahu k produkci. Tim, ze povetsinou studuje vztah zviren 
k vegetaci a obou techto organickych slozek k prostredi, je dulezitym pomocnym 
oborem mlade geDgraficke discipliny - biogeografie. 

Biogeografie 

ProstorDve rozslreni organickeho krytu nasi Zeme studuji tedy jak biDlogicke 
(geobotanika, geozoologie), tak i geograficke (geografie rostlin, geografie zivo­
Cisstva) obory. Proto take dodnes u nas i v zahranici prevlada nazor, ze bio­
geografie se deli na dva samostatne vedni obory, ktere maji jen to spolecne, ze 
oba pojednavajl 0' organismech, jejichz jednim z zivotnich projevu je prave roz­
Sireni v prostoru. Rozdeleni obou vednich oboru je vsak, jak ukazal jiz Em. de 
Martonne "plutot Ie resultat d'une sorte de partage force entre savants, que la 
consequence d'une difference de methode et d'object" (1920: 721) nebo Morozov 
v knize "U cenie 0 lese" (1931) konkretne na prlklade vztahu mezi rostlinou 
a zivocichem v lese "v nem ne toTko rastenija k zivotnym, i vse eto nachoditsja 
pod vlijaniem vnesnej sredy". Je-li cilem kazde geograficke prace komplexni po­
znani jevu nasi Zeme, nelze studovat rostliny a zivocichy pouze odtrZene, nybri 
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i souborne v jedinem komplexu. Jedine tak muzeme dojit k spravnemu nazrram 
na funkci teto slozky geograficke krajiny. Tim, ze biogeografii rozdelujeme na dva 
i vice mene samostatne obory, ztrcici biogeografie svoji vlastni konkretni naplii 
a rna podle toho pouze funkci cizojazycneho oznaceni pro biologicky zemepis. 
Souhlasime-Ii proto s A. G. Voronovem a·L. N. Sobolevem, ktei'i maji "pred­
stavlenie 0 biogeografii kak 0 edinoj nauke" a dale" ... kak casti nauki 0 land­
safte, kak casti fiziceskoj geografii" (1960: 10), pak se biogeografie stava sa­
m 0 s tat n y m vednim oborem vedle geografie rostIin a geografie zivoeichu. Pri 
tete pi'ilezitosti se naskyta otazka, co je podkladem studia biogeografie. Za za­
kladni jednotku navrhujeme povazovat Sukacevovu (1940) biogeocenosu, ktera 
v soucasne dobe nejlepe vyhovuje nasemu pojeti. *) 

S tim souvisi ovsem i otazka, zive diskutovana zvlaste v SSSR, zda biogeoceno­
sa je skutecne geografickym pojmem. Nektei'i soudi, ze Sukacev uplatiiuje hledis­
ko a metody v pods tate geobotanicke a nesleduje tedy vyzkum spolecenstev jako 
soucast zemepisne krajiny. Je proto nutne obratit se na autora tohoto pojmu. 
Ph vykladu tohoto terminu Sukacev rika " ... biogeocenoz javljaetsja osnovnym 
elementom g eo g r a f ice s k 0 g 0 I and s aft a" (1950: 180) a dale" ... uce­
nie 0 biogeocenozach, iIi biogeocenologia javljaetsja g e 0 g r a f ice s k 0' j d i s­
c i P 1 i no j, tesno svjazannoj s kIimatologiej, poCvovedeniem, gidrologiej i bio­
cenologiej ... " (1. c. 181). Sukacevovo pojeti prevzal u nas Klika (1955: 332). 
Sukacev vsak pozdeji (1956) tvrdi, ze biogeocenosa neni geografickym pojmem, 
coz vsak neni v rozporu s jeho tvrzenim, aby biogeocenosa nemohla byt pres 
"negeograficnost" pojmu soucasti zemepisne krajiny. Souhlasime-Ii proto s Jaro­
&enkem (1961: 320), ktery pravem soudi, ze biogeocenosa je blizka pojmu "e!e­
mentarnyj landsaft" (srov. str. 230) B. B. Polynova (1953) a ze je mozno ji jako 
zakladni jednotku zemepisne krajiny studovat ruznym zpusobem "landsatovede­
nie izucaet ego (= biogeocenoz) metodami fiziko-geograficeskimi a biocenelogia­
biologiceskimi" (1. c. 321). Muzeme tedy i'ici: biogeocenosu (sensu Sukacev 
1950) povazujeme za zaklad nove pojate biogeografie potud, pokud ji vyseti'uje­
me f y sic k 0 - g e 0 g r a f i c k 0 u met 0 do u, tzn. ze si vsimame v pro­
s tor utech fysiognomicky napadnych jevu, ktere jsou pro prostor razovite. Stejne 
tak muzeme vyseti'ovat biogeocenosu biologicky, jsou-Ii predmetem naseho studia 
sou b 0 r y 0 r g ani s m u (rostlin + Zivocichu) urciteho uzemi, jejichZ d r u­
h 0 v e s I 0 zen i odpovida zivotnim podminkam prosti'edi a vnitrnim i vnej­
sim vzajemnym vztahum organismu. Ph tom pojimame biogeocenosu sHeji nez 
biologove a klademe ji na uroveii malych uzemi (= rajonu) geografu. 

Sukacevova biogeocenosa je proto cHern geografickych i biologickych vednich 
disciplin. Biogeocenosu tvoi'i jednota organickeho spolecenstva (fytocenosy a ji 
oapovidajici zoocenosy) a pi'islusneho prostoru s jeho razovitymi vlastnostmi 
geolog. slozenim, pudou, tvarnosti povrchu, vodnim rezimem a atmosferou (mik­
roklimatem). V biogeocenose plati tyto vztahy: 

rostlina 
zivoeich 
fytocenosa 
klimatop* *) 

+ rostlina = fytocenosa 
+ zivocich = zoocenosa 
+ zoocenosa = biocenosa 
+ edatop (vcetne reliefu) =; ekotop 

*) Nektefi autofi ztotozlluji Friedrichsuv (1939) holocen Cnebo jen cen) se Sukacevovou 
biogeocenosou, jini CSchmithiisen 1961) soudi, ze: holocen = biocenosa + biotop. Nazev holocen 
nevyjadi'uje vhodne vztah mezi abiotickymi a biotickymi ciniteli prostredi, nehlede k tomu, ze 
jeho pojeti je brano vice z hlediska stanoviste, nikoliv prostoru. 

* .) klima top = klimaticky; edatop = pudne podminene stanoviSte 
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a z hlediska stanoviste pak: 
biologicka slozka + ekotop = biotop. 
Z techto vztahii pak dojdeme k prostorove, a tim i geograficky zdiivodnene 

pHrodni nebo elovekem ovlivnene biogeocenose, plati-li vztahy: 
biocenosa + topograficky vymezeny ekotop + Clovek = kulturni biogeocenosa. 
Biogeocenosa = fytogeocenosa + zoogeoeenosa. 
Vyssimi biologickymi kategoriemi biocenos jsou biomy, u geografickych biogeo­

cenos geobiomy. Prve jsou z biologickeho hlediska organicka spoleeenstva, vyme­
zena ureitymi nizovitymi vlastnostmi, spoleenymi pro tento sirsi prirodni seg­
ment, *) druhe jsou pak mistne (geograficky), napr. mesoklimaticky a tim i eda­
£icky (veetne reliefu) zdiivodnene fysicko-geograficke segmenty. 

Plat! zde tyto zavislosti (obr.): 
kategorie fytoeenos + kategorie zoocenos = biom, 
kategorie fytogeocenos + kategorie zoogeocenos = geobiom. 
Z hlediska funkce ekologickeho systemu biogeocenosy a geobiomu a jeho dyna­

mickych vlastnosti dOjde pak k tomuto zaveru: 
ekologicky funkeni system biogeocenosy (geobiomu) + jeho dynamika = eko­

system. 
U geograficky pojatych biogeocenos klademe v prostorovem serazeni diiraz na 

jejich typologii s ohledem na Ctyri zakladni kategorie: tvar (fysiognomie), proslor 
(chorologie) a teprve potom na jejich funkci (ekocenoticke hledisko) a eas (his­
toricke hledisko). 

Fysiognomie a chorologie biogeocenos neni pouze predmetem studia biogeo­
grafie, nybrz i ostatnich fysicko-geografickych disciplin, ktere maji vztah k topo­
graficky vymezenemu a ohranieenemu ekotopu, jako jsou geomorfologie, klima­
tologie, hydrografie a geografie piid. Tyto pro poznani biogeocenosy diilezite po­
moene obory nejen ze prispivaji k reseni eetnych slozitych biogeografickych ota­
zek, nybrZ naopak pomaha stadium biogeocenos rozvoji ostatnich fysicky-geo­
grafickych disci plin. 

Historicke koreny biogeocenosy tkvi v poelitku 19. stoL jednak u fytoeenologii 
(Floerke, G. R. Morozov), zoocenologii (Brehmi, J. Lorenz, K. Mobius) i pedo­
logii (V. V. Dokueaev aj.). K biogeoeenose dospeli - i kdyz 0 ni nehovori -
nakonec i geografove, kteH byli vynikajicimi biologickymi odborniky, jako napr. 
AI. v. Humboldt, zakladatel geografie rostlin a botanik, geograf, L. S. Berg, sve­
toznamy ichtyolog a geograf a rada jinych. * *) S rozvojem systematiky biologic­
kych ved se poznalo, ze odlisny vegetaeni kryt a jemu odpovidajici zivoCisne spo­
leeenstvo nalezeji v pods tate temuz strukturalnimu typu jako napr. spoleeenstva 
americkych prerii a eurasijskych stepi. Podobne se vzriistajicim poetem nove 
nachazenych druhii byl elovek veden k tomu, aby misto hromadneho vyCtu druhii 
hovoril 0 rostlinnych, popr. organickych spolecenstev. Vyznam zakladatele mo­
derni zoocenologie K. Mobia tkvi v tom, ze prvy jasne ukazal a poznal, ze na 
podobnych stanovistich - v obdobnem geografickem prostredi - jsou obdobne, 
opakovane kombinace druhu a ze tyto druhy tu neziji bez vzajemnych vztahu, tedy 
v jakesi kooe:Xistenci, nybrZ v komplexech, v nichz organismy jsou ve vztazich 

.) Segment = cast z jednotneho pi'irodniho celku, ktery je neobycejne slozite struktury. Jed­
notlive casti tohoto celku (npi'irody"), segmenty, jsou pi'edmetem studia pi'irodnich ved .. 

•• ) Z tohoto hlediska je pozoruhodna i prace Havilandove (1926), pojednavajici 0 organic­
kych spolecenstvech lesa, stepi a tun dry . 
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mezi sebou i k abiotickym Cinitelum. Mobiovo pojimani biocenosy jako jevu Ciste 
biologickeho vyvoIaIo jako protikiad k biocenose vytvoi'eni pojmu abiotickeho. 
Tak vznikl Dahlem (1908) po prve pouzity vyraz biotop pro prostor, osidleny 
biocenosou. Vznikem noveho pojmu vsak nedochazi k vytvoi'eni biogeocenosy. 
Biotop je pojiman znaene isolovane, odtdene a jeho vyznam se neustaIe meni 
(Dahl 1908, 1921, Hesse 1924 aj.). Postupny vyvoj obou pojmu, z nichz bioce­
nosa je stale pojimana jako jev biologicky, vede k spravnemu nazoru, ze ureitemu 
zivemu spoleeenstvu odpovida urCite, razovite, abioticke prQsti'edL Toto prosti'edi, 
jak nan upozornili I. M. Krasennikov a L. S. Berg je z velke easti tvoi'eno samot­
nym zivy-m prosti'edim a je jim vyrazne fysiognomicky pi'edstavovano (termiti 
stavby, mraveniste apod.). Ponevadz mezi oMma Ciniteli existuji realne vztahy, 
je deleni techto komponentu skuteene velmi obtizne. Pi'ikiadem techto velmi uzkych 
korelad je nasledujici pi'iklad: les (jako formace) je jak soueasti biocenosy (Zlvym 
prosti'edim) pro urCite zivoeichy, tak i prosti'edim nezivym, abiotickym pro ty 
organismy, ktere se nevyzivuji rostlinnou potravou. Abioticke. zvlastnosti existuji 
a zanikaji zeasti se zanikem specificke vegetace. Je tedy skuteene obtizne i'iei, kde 
zacina biocenosa (organicke spolecenstvo) a kde konei biotop. Obdobne je ne­
mozne hovoi'it oddelene 0 rostlinstvu a 0 zivoeisstvu, kdyz existuji nutne, realne 
vztahy mezi obema organickymi i'iSemi. Tento abiotickobioticky komplex neni 
a nemuze byt proto pi'edmetem pouze biologickeho studia, nybd prave svym 
prostorovym aspektem a vztabem k podkiadu je nutnou soueasti g eo g r a f i c -
k e hop 0 z nan i k raj in y. Je proto biogeocenosa zakladni jednotkou jak 
biogeografickeho, tak i biologickeho stadia. Rozdil spociva v odlisne pracovni me­
tode vyzkumu teto jednotky. 

Biogeografie studuje proto (sensu A. G. Voronov) biogeocenosy nasi Zeme, 
zabyva se jejich prostorovym rozsii'enim, razovitostmi a podobnostmi, kterymi se 
sdruzuJi ve vetS! celky. Podobne jako geografii rostlin a geografii zivoeichu delime 
biogeografii na ti'i zakladni odvetvi: 

a) Biogeograficky vyzkum rajonu studuje prostorove rozmisteni biogeocenos 
a vsima si pi'itom zvIaste rawvitych biot (rostlinstva + zivoeisstva) a jejich 
vztahu k prosti'edL Vyuziva poznatku biologickych oboru (fytocenologie + zooce­
Eologie) a vsima si fysiognomicky vyznaenych taxonu techto spoleeenstev pro 
prostorovou rajonisaci. 

b) Krajinne topograficka biogeografie studuje geobiomy, tj. rostlinne formace 
a jim odpo'vidajici zivoCisne spolecenstvo, kter~ jako velmi stabilni faze v dane 
etape historickeho vyvoje je zavisia na geografickych podminkach prosti'edi (hlav­
ne topografickych, edafickych a klimatickych) a meni se pouze se zmenami pro­
sti'edi, napi'. klimatickymi podminkami. Vsima si proto naslednosti geobiomu 
v prosti'edi a jejich razovitostmi pro zemepisnou bajinu. 

c) Chorologicka biogeografie vyuziva poznatku 0 geobiomech a studuje pros to­
rovou rajonizaci biosfery. 

Zaver 

V pi'ispevku bylo podano nove rozdeleni biogeografie a vytyeeny jeji geogra­
ficke ukoly. Nektei'i povazovali az dosud fytogeografii a zoogeografii za vedy 
biologicke i geograficke, jini jim pi'iCitali vyhradne funkci v biologii nebo geo­
grafii. Podle historickeho vyvoje, ktery je strucne podan, liSi se pi'edmet studia 
biologa i geografa a tim take i cil jeho studia musi byt odliSnY. Pro geografa 
je pi'edmetem studia pro s tor, pro biologa 0 r g ani s m u s. Proto take ne­
muzeme provest ti'ideni geograficky pojatych disciplin jinak nez na zaklade tri-
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deni prostoroveho. V pfispevku je take navrZen novy nazev geografie rostlin 
a geografie iivocichii a jako samostatny vedni obor oddelena biogeografie, pojed­
navajid 0 biogeocenosach (organickych spolecenstvech v prostoru) nasi Zeme. PH 
rozdeleni geografie rostlin pHjal autor s urCitymi upravami koncepci Schmithii­
senovu (1957), v pojeti biogeografie navrh A. G. Voronova a L. N. Soboleva. 
Jedine spravnym vymezenim ukolu a dIu techto geografickych disciplin se sta­
nou nejen samostatnymi vednimi obary, nybrz i dulezitou soucasti geografie 
s praktickym zamerenim. 
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ON THE PROBLEMS OF BIOGEOGRAPHY 

The question of occurrence of organisms upon the Earth has been many times treated of by 
gecgraphers as well as biologists. Some consider biogeography and independent scientific branch 
of geography, others think it part of biology. Both tendencies according to the subject of one's 
studies may be considered either biological or geographical branches. Subject of biological studies 
is organism (or organic associations) with its biotic manifestations. Geographers study geogra­
phical areas whose typical and very often characteristic phenomena are organisms (or organic 
associations). In spite of the endeavour of several geographers, the geographical substance of the 
study of phyto- and zoogeography has remained rather obscure. Therefore the author suggested 
the Czech term "geografie rostlin" and "geografie zivocisstva" which corresponds to the English 
"plant geography" and "animal geography", the Russian "geografija rastenij" and "geografija 
zivotnych", and to the German "Vegetationsgeographie" and "Tiergeographie". The new Czech 
expressions are to distinguish geographical branches from biological branches since the former 
in their conception and subject of their study are different from the latter (e. g. from geobotany 
and geozoology). 

Both branches have been divided into three groups. In plant geography, the author accepted 
Schmithiisen's conception (1957). Since area is the subject of the study, geographical branches 
must be sorted from the areal point of view. 

Plant and animal geography treats of the two organic elements of the biosphere more or less 
separately. This fact is also reflected in textbooks on geography. Em. de Martonne (1920, 721) 
mentioned for the first time the impossibility of any sharp distinguishing the two branches from 
each other. If geographical works are to contain some complete knowledge of the Earth's pheno­
mena, a separate study of flora and fauna becomes out of question. Only in this way we may 
achieve the right view of the function of this element of the geographical area. Consequently we 
may consider biogeography an independent branch of science treating of the occurrence of 
organic associations and making use of the knowledge and the results of the plant and animal 
geography. As fundamental biogeographical unit may be considered the geographical biogeocoenosis 
(after Sukacev 1940). It represents an unit of organic associations (phytocoenoses and zoo­
~o,enoses) as 'seen from the areal point of vieW', and definite parts of the surface of the Eearth 
(biocoenosis + topographically defined ecotop = natural biogeocoenosis). 

Biogeography studies the biogeocoenoses of the Earth, treats of their characteristic features 
and resemblances. Biogeography - similarly as plant and animal geography - may be divided 
into three basic branches: 

a) Biogeographical investigation occupies itself with the occurrence of biogeocoenoses taking 
note - at the same time - of particularly characteristic biots of plants as well as animals and 
their relation to the environment. It makes use of the knowledge of the biological branches, 
phytocoenology and zoocoenology. It is concerned with taxons of these associations of outstanding 
physiognomy for the areal division. 

b) The areal-topographical biogeography studies the geobioms, i. e. a plant occurrence and 
a corresponding animal association which - as a firmly fixed phase in a certain stage of historical 
development depends closely upon the geographical conditions of the place of occurrence, especially 
topographical, edaphic and climatic ones. It only changes if the place of its occurrence itself is 
through a change, e. g. a change of climatic conditions. Consequently, it is concerned with the 
consequence of the geobioms in the place of occurrence, and with their features characteristic of 
the geographical area. 

c) Chorological biogeography makes use of the knowledge on geobioms and studies the areal 
division of the biosphere. 
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