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F.VZE N QUI TT 

PRisPEVEK KE GEOMORFOLOGICKYM POMEROM 
VYHONU U ZIDLOCHOVIC 

V r<lmci geomorfologickeho mapovani Dyjskosvrateckeho uvalu byl v roce 1959 
zmapovan v meritku 1 : 25 000 Vyhon u Zidlochovic. Tento isolovany kopec vy­
srupuje do vysky 353 m, tedy pres 170 m nad udolni nivu reky Svratky. Z jiho­
zapadu, zapadu a severu je omezen prudkymi svahy dosahujicimi sklonu pres 
25°. Svahy jsou na nekolika mistech prerusovany vyraznymi plosinami , takZe 
nabyva ji stupiloviteho charakteru . Povrch svahii je rozbrazden mime zahloube­
nymi svahovymi upady a hlubsimi suchymi udolimi koncicimi ve svahu amfi­
teatralnimi uzavery. Na plosinach a ve vrcholovych partiich vystupuji nad pa­
vrch terenll isolovane struktumi hrbitky tvorene litotamniovymi vapenci. 

Geologicke pomery : 

Vyhon ·je budovan prevazne neogennimi sedimenty. Jejich vyzkumem se za­
byvali prevazne A. R zehak, V. Prochazka, F. E. Suess V. Spalek a jini (13, 14) . 
Detailnejsi pnizkum zidlochovickeho Vyhonu proved 1 v letech 1940 az 194 ] 
A. Sob, ktery na geologicke mape 1 : 25 000 rozliSil helvet a torton oddelene zlo­
memo H lavni tektonicky prvek, tj . zlom mezi helvetem a tortonem, byl tedy jiz 
na teto mape zhruba spravne stanoven. V roce 1942 pak byla sestrojena E. Bra-

Blokdiagra m Vyhonu u Zidlochovic. 
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ckem (3) geologicko-tektonicka mapa oblasti Menin, Blucina, Nosislav, Moutnice 
v mer. 1 : 25 000, na nlZ je presne, pomoci vrtu, lokalisovan prubeh zlomu mezi 
tortonskymi jily a helvetskymi Sliry, hranice paleogenu a okrajove zlomy na jiho­
zapadni a zapadni stram~ VYhonu. 

Helvet je ve studovane oblasti ohranicen k severozapadu zlomem, jenz jej od­
deluje od tortonu. Prevaznou cast helvetu ve studovane oblasti tvori slirove sou­
vrstvi, jez je nejmladsim helvetskym ·sedimentem. Toto souvrstvi muzeme rozdelit 
na spodni jilovitou cast a svrchni cast tvorenou slinitymi jily. Slinite jily az sliny, 
jsou jemne piscite, lupenate zvrstvene, coz nasvedcuje tomu, ze vznikly v hlub-
8im mori. 

Spodni torton je na Vyhone charakterisovan vyskytem mocneho souvrstvi teglu. 
Jily se supinkami slidy a primesi CaC03 maji za sucha barvu sedou, za vlhka 
jsou pak olivove sede az modrosede. Sveraznym pobreznim sedimentem jsou lito­
tamniove vapence svrchniho tortonu, zastupujici regresni litoralni facii, ostruvko­
vite roztrousene po povrchu Vyhonu (6). 

V nadlozi miocennich sedimentu nachazime pleistocenni usazeniny zastoupe­
ne prevazne sprasemi. Na zapadnim svahu jsou sprase pomerne malo mocne a tvofi 
vetsinou isolovane ostruvky majici vetSi mocnost pouze v okoli cihelny na se­
vernim okraji Zidlochovic a u Nosislavi(7 m). Jinde se mocnost sprasoveho 
pokryvu pohybuje kolem 1 az 2 m. Na zavetrnych vychodnich svazich mocnost 
sprasi stoupa. Tak na priklad asi 300 m jizne od koty 231,00 dosahla mocnost 
sprasoveho pokryvu, zjistena vrty Geologickeho pruzkumu, n. p., 14 m, v cihelne 
vzdalene asi 1600 m od teto koty na sever maji mocnost asi 15 m. 

G e 0 m 0 r f 0 log i c k e porn er y : 

Pri geomorfologicke analyse Vyhonu je treba nejdrive obrlitit pozornost na 
svahy prudce spadajici k udolni niveo Prudke svahy omezujici Vyhon mohly 
vzniknout erosne na styku dvou rUzne odolnych hornin, nebo mohou byt va zany 
na zlom. Pri vzniku svahu pouze destrukcnimi procesy, vazanymi na ruznou 
odolnost hornin, mely by Vyhon tvorit odolnejsi horniny nez jsou v jeho okoli, 
aby mohl lepe odolavat odnosu. Protoze tomu tak neni, vznik jeho svahu musel 
byt podminen jinymi faktory nez ciste erosnimi. V uvahu zde prichazi uplatneni 
vlivu tt;ktonlckych. Otazkou identifikace zlomovych svahU se zabyvali W. D. 
Thornbury OS), E. Blackwelder 0) a C. A. Cotton (4). Podle nich je nezbyt­
nym zakladnim znakem zlomoveho svahu pritomnost okrajoveho zlomu. Prubeh 
zlomu byl v nasem pripade zjisten geologickymi metodami E. Brackem (2) na 
zapadni a jihozapadni strane VYhonu. 0 vyskytu okrajovych zlomu na severni, 
pripadne zapadni strane Vyhonu, nemame zatim zadnych udaju, i kdyz nektere 
jevy nasvedcuji na pfitomnost zlomu v teto casti. Dalsim kriteriem pro mapovani 
zlomovych svahU je obycejne vyskyt lichobeznikovych nebo trojuhelnikovych fa­
cet. NejtypiCtejsi facety jsou ve studovanem uzemi vyvinuty na jihozapadnim 
svahu na pfiklad pod kotou 276,50 m. Facety vsak nejsou jeste samy 0 sobe 
rozhodujicim dukazem pritomnosti zloffioveho svahu (5); mohou byt totiz vyvi­
nuty i na erosnich svazich. Dalsim kriteriem je primocary prubeh upati svahu, 
ktere v nasem pripade sleduje zhruba prubeh poruchovych Hnii. Lze tedy rici, ze 
svah omezujici zapadni a jihozapadni stranu Vyhonu je zlomovym, pripadne 
slozenym zlomovjm svahem. K oznaceni severnich svahu Vyhonu jako zlomo­
vych nam pak chybi pouze geologicke podklady. Vyzvednuti Vyhonu nad okolni 
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Geomorfologicka mapa Vyhonu u Zidlochovic , 

Dcstrukcni tvory pfevlizlle v humidnim podnebi, 

L Zlomove svahy, 2, Pioche mirne svahy, 3, Prudke svahy. 4. Zarovnane povrchu, 5, Strukturni 
hfbHky na litotamniovych vapencich. 6, Podkopane svahy vodnim tokem. 7. Brehove stde, 
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re lief znamenalo 
vznikl zakladni 
vyvoje VYhonu. 

intesivni zasah do geomorfologickeho vyvoje. Vyzvednutim 
konstruovany tvar a tim i poeatek noveho geomorfologickeho 
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Pro£il c. 1. Pficny pro£il Z svahem Vyhonu plosinkou. 

B. Strze. 9. Uvozy. 10. Plosne sesuvy pfechodne ustalene. 11 . Plosne sesuvy pocinajici. 12. 
Sesuvy podel rotacnich smykovych ploch. 13. Proudove sesuvy. 

Akumulacni tval y podminene pfevaznii humidnim podnebim. 

14. Udolni niva. 

Destrukcni tuary podminene periglacitilnim podnebim. 

15. Svahove upady. 16. Svahy starsich udoll pFemodelovanych periglacialnimi procesy. 

Akumulacni tvary podminene periglacialnim podnebim. 

17. Mime svahy pFekryte sprasemi. lB. Prudke svahy pFekryte sprasemi. 19. Mime svahy plo­
cheho nizinneho relielu, pFekryte sprasemi. 20. PIoche dno udoli pFemodelovanych v periglacialu, 
21. Naplavove kuzely. 

Jine znacky. 

22. Bloky Iitotamniovych vilfencu . 23. Sedlo. 24. Pramen. 25. Vyuzity pramen. 26. Obcasny 
pramen a mokfadla. 27. Vodni tokyo 2B. Cihelny, hliniky . 

Geomorphologische Karte des Vyhon bei Zidlochovice. 

Destruktionsformen (vorwiegend des humiden Klimas). 

1. Bruchstufen. 2. Flachhange. 3. Steilhange. 4. Plateau-VerebnungsfJache. 5. Strukturriicken 
auf Lithotamnienkalk. 6 . Yom Wasserstrom untergrabene Gehange. 7. Uferrisse. B. Wasserrisse. 
9. Hohlwege. 10. Flachenhafte Rutschungen . 11 . Flachenhafte Rutschungen. 12. GleitfJachen­
briiche. 13. Stromartige Rutschungen . 

Akumulationsformen (vorwiegend des humiden Klimas ) . 

14. Talauen . 

Destruktionsformell (vorwiegend des periglazialell Klimas). 

15. Hangdellen . 16. Durch periglaziale Prozesse ummodelierte Gehange der a lteren Taler. 

Akumulationsformen (vorwiegend des periglazialen Klimas). 

17. Flachhange mit Loss bedeckt. lB. Steilhange mit Loss bedeckt. 19. flachhange in der 
Milderung mit Loss bedeckt. 20. Flacher Talboden der durch periglaziale Prozesse ummodellieren 
Taler. 21. Dejektionskegel. 

Andere Zeichen . 
22. Blocke aus Lithotamnienkalk. 23. Sattel. 24. Quelle. 25. Ausgeniitzte QueUe . 26. Perio­

dische Quelle und Moor. 27 . Wasserlaufe. 2B. Ziegelofen, Lehmstadte. 
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Vsimneme-li S1 blize priibehu svahii na Vyhone zjistime, ze jsou misty preru­
sovany plosinkami a spadaji tedy k udolni nive stupnovite. Plosiny se vyskytuji 
ve treeh s1upnich nad sebou a 10 v relativni vysee 60, 95 alSO m. Vysky plosin 
pak kolisaji kolem teehto urovni 0 + 3 az 4 m. Rozmery plosin jsou rozdilne. 
Jejidl mka se pohybuje od 100 do 500 m a delka dosahuje az 800 m. Svahy ome­
zujici plosiny maji sklon 20 az 25°. Povreh plosin se pak mirne sklani ve smeru 
eelkoveho sklonll svahu pod uhlem 0,5 az 2°. 

Vznik pOLlobnyeh tvarii miizeme vysvetlovat nekolika zpiisoby: 
1. Vystupy hornin vetSi odolnosti. Vyhon je tvoren neogennimi horninami pJ'i­

blizne stejne odolnosti, takZe nelze pokladat zminene plosiny za strukturni terasy. 
Spojovat vznik plosin s existend horizontalnieh a vertikalnieh ploch odlucnosti 
nen' v na~ern pi'ipade dosti pravdepodobne. 

2. Zarovminim v periglacialnich podminkaeh. J. Dylik (8) vysvetluje vznik 
podobnyeh tvarii na vyvyseninaeh, sudeh a residualnich ehlumeeh ve strednim 
Polsku. Morfologieke i geologieke znaky zarovnanych povrehii pak umoznuji 
eharakterisovat tyto tvary jako pedimenty. Na zliklade vrtii provedenyeh Geolo­
giekym pruzkumem, n. p., bylo zjisteno, ze povreh plosin, Iezideh ve vysee 60 m 
nad udolni nivou, na zavetrne strane Vyhonu je pokryt v jednom pripade 20,50 m 
vrstvou sprase a v druhem pak 14 m vrstvou sprase. Na vyraznoll stratigrafii 
sprasoveho pokryvll ukazuje nasledujid profil: 

0,00- 0,40 m tmavohneda humosni hlina 
0,40- 1,80 m svetlezluta, misty nasedla spras, prachove piscita (Wiirm 3) 
1,80- 2,00 m svetle sedohneda sprasova hlina (Interstadial W2-W3) 
2,00-15,00 m svetle okrovehneda zluta spras, slaM misty nasedla, velmi silne jemne slidnata 

(Wiirm 2) 
1:'.00-15,50 m zlutohneda nasedla sprasova hlina silne jilovita a piscita (Interstadial Wl-W2) 
b,50-17,00 m sedozluta spras silne jilovita, slabe piscita (Wiirm 1) 
17,00 --18,00 m tmavoseda nahnedla, misty velmi silne pisCita. a jilovita hlina (Interglacial 

R-W) 
13,00-20,50 m zluta spras, prachove piscita, slaM jilovita (Riss) 
20,50-23,40 m sedy silne jemne piscity tence zvrstveny, slidnaty helvetsky Slir, vapnity s li­

monitickymi nateky. 

Podle pohi'benyeh piidnich horizontii a eharakter~ sprasovyeh pokryvii Ize 
stanovit stari jednotlivyeh vrstev (9). Podle toho by vyvoj zarovnanyeh povrehii 
musel byt ukoncen do giaeialu Rissu. Pri vzniku pedimentu mela hlavni ulohu 
kongeliflukee a splaeh. Oba faktory pak piisobily jak na svahu Iezidm nad za­
rovnanym povrehem, tak pi'imo na plosine (7). Na povrehu plosiny se pak na­
ehazeji obycejne pi'emistene zvetraliny 0 mensi moenosti. Na plosinkach Iezi­
dch v relativni vYSce 95 m Had udolni nivou naehazime podobne pomery. 

3. Jako erosni terasy. Vsimneme-li si blize relativni vysky povrehu plosin nad 
udolni nivou a vyloucime-li mocnost sprasoveho pokryvu pak zjistime, ze povreh 
zarovnaneho neogenniho podlozi se vyskytuje v relativni vYSce 40 m, 90 az 95 m 
a 140 az 145 m. Porovname-li povreh plosin s vyskou akumulacnich teras uva­
deny-eh Fr. Rikovskym (11, 12) a K. Zapletalem (16, 17), pak zjistime urcitou 
shodu mezi obema hodnotami. V jednom z vrtii provedenyeh Geologickym prii­
zkumem n. p. na plosinaeh ve vysee 60 m nad udolni nivou bylo zjisteno nad hel­
vetskym slirem v hloubee 20,50 m asi 40 em silne zahlineneho sterkopisku. Po­
blize statniho statku Zelenak pak byly v teze nadmorske vysee nalezeny zbytky 
sterkii, ktere svym slozenim pi'ipominaji sterky Cezavy. Lze tedy predpokladat, 
ze v obdobi 40 m terasy vtekala Cezava do Svratky jizne od Vyhonu, tedy v mis­
teeh dnesni obee Nosisiav. 
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v otazce genese plosin jsem vsak nemohl za tim dOjit ke konecnemu zhodnoce­
ni, jelikoz reseni tohoto problemu je ti'eba provadet z sirsiho hlediska. 

V pleistocenu se Vyhon nachazel ve sfere pusobeni periglacialniho podnebi, 
kdy byly pi'iznive podminky k intensivnimu mechanickemu vetrani. Za letniho 
tani pak byly opet podminky pro rozsahle pohyby hmot (0) . Periglacialni mode­
laci vznikla na svazich Vyhonu rada svahovych upadu a dale pak byla premo­
delovana pravdepodobne jiz starsi udolicka. Svahove upady maji tvar melkych 
rozevrenych protahlych udolicek se znacnym spadem (viz proHI 2 ) . StarSi udolic­
ka , premodelovana v periglacialu , jsou proti svahovym upadiim mnohem hlubsi 
(50 az 70 m ) a maji pioche dno ohranicene od svahii udoli. Jejich dno je pokryto 
az 2 m mocnou vrstvou Sliru, premisteneho na dno svahovou soliflukci. Dno 
techto udoli neni jii poruseno mladsimi erosnimi zai'ezy a udolim neprotekaj i 
pravidelne, mnohdy ani obcasne, sousti'edene vodni tokyo Vsimneme-li si podrob­
neji svahu techto amfiteatralnich udolicek pak zjistime, ze jejich povrch je melee 
ryhovan tvary podobnymi svahovym upadum. 
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ProfiJ C. 2. Podelny a pi'icny geograficky profiJ starSim suchym udolim pi'emodelovanym v peri­
glacialnim podnebi a podelny a pricny geograficky profiJ ~ vahovym upadem (carkovane vyznacen 
pnibi'h udoln iho dna) . 

Povrch prudkych svahii Vyhonu byl pak v holocenu porusovan cetnymi sesuvy 
a strZemi. Nachazime zde hlavne sesuvy plosne, vznikle sesouvanim sprasovych 
hlin po rozbi'edlem neogennim podlozi a dale pak sesuvy vznikle podel rotacnich 
smykovych ploch, vyskytujici se prevazne v mistech s vetsi mocnosti sprasoveho 
pokryvu. Krome sesuvii pi'echodne kons'olidovanych se zde nachazeji hojne trhli­
ny ve svazich jako odlucne oblasti sesuvu pocinajicich. Plosne roisii'eni sesuvu je 
patrne z pi'ilozene mapy. 
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BEITRAG ZU DEN GEOMORPHOLOGISCHEN VERHALTNISSEN 
AM VYHON BEl ZTDLOCHOVICE 

In der vorgelegten Arbeit beschreibt der Verfasser die geomorphologischen Verhiiltnisse am 
Vyhon bei Zidlochovice. Dieser, iiber 170 M oberhalb der Talaue des Flusses Svratka ansteigen­
de, isolierte Berg ist iibnwiegend aus Helwet- und Tortonsedimenten gebaut, welche durch 
einen quer durch Vyhon vom SW pach NO verlaufenden Bruch voneinander getrennt sind. 
1m Hangen des, der durch Schlier und Lithotamnienkalk gebildeten Mioziinsedimente, befinden 
sieh die Liissbedeckungen. Am 'Westabhang ist der Loss wenig miichtig und bildet nur isolierte 
Inselchen, wiihrend am Ostabhang die Miichtigkeit von ungefiihr 15 M erreicht. 

Der siidwestliche und der westliche Teil des Vyhon ist durch einen Bruchabhang von einer 
Neigung bis 25') begrenzt. Die Abhiinge des Vyhon sind von kleinen, oberhalb der Talaue der 
Svratka 60,95 und 150 M liegenden Platten, unterbrochen. Die Platten sind 100 bis 500 M 
breit und bis 800 M lang. Die diese Platten begrenzenden Abhiinge haben eine Neigung von 
20 bis 25°, die Platten selbst jedoch nur 0,5 bis 2°. An vielen Stell en sind die Platten vom Loss 
bedeckt, dessen Alter sich vom Wiirm 3 bis Riss bewegt. Durch die Wirkung des Periglazial­
klimas entstand am Vyhon eine Reihe von Hangdellen und die iilteren Talchen iibermodelliert 
v,-urden. 1m Holoziin wurde dann die OberfJache der steilen Abhange durch zahlreiche Wasser­
risse und Rutschungen ummodelliert: 
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Obr . 3. Od lucna oblas t plosneho sesuvu na severozapadnim svahu Vyhonu (£oto E. Quitt ). 

Obr. 4. Stromy vyklonene ze sve puvodni polohy sesuvnymi pohyb (£oto E. Quitt ) . 
(PFiloha k clanku E. Quitta : PFispevek ke geomorfologickym pomerum vyhonu u Zidlochovic.) 


