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* ZDENEK LOCHMANN

KE GEOMORFOLOGII SEVERNI CASTI TACHOVSKE
KOTLINY A CESKEHO LESA

Abstrakt. TlpennoxenHnas pa6Gora NOXBOAMT MTOr pe3yJbTaTaM IIPOBEJEHHOTO aBTOPOM
reoMop(oJIOTHYECKOTO HCCIeJOBaHUs ceBepHOil YacTH TaXoBCKOH KOTJIOBMHBEI H TpHJEralolmHuxX
yacteit Yemickoro Jeca. MCXONHEIM NYHKTOM aHaju3a Kpas sIBJsieTCS JIHCJOLHPOBAHHBIA
neHenJien Yenickoro Jeca, pa3pe3aHHuill peuyHOil ceTblo. IIpH H3yueHHH aKKyMyJsSTHBHBIX
¢opM aBTOp HCCIeAyeT Iajeoreorpauic TPETHYHOrO TNePHOAA, KOTOPHIH 3amojiHdgeT 4acTb
TaxoBcKoii KOTJIOBHHBEI, Teppachl I'aMepckoro u KocoBoro mnoTtoka M IOKPOBBI HaHOCHBIX
IJIMH. 3HaYHTEeJbHOE MEeCTO YHIeJeHO DeLIeHHIO NMPOGieMbl PeJNHKTOB HCKonaeMblX (OPM Bhi-
BeTPUBAHHA U ONHCAHBI OGHApYXXeHHbIe INePUIIsLHaJbHbE SBJIEHHS.

Uvod

V roce 1960 jsem provadél kvartérni a inZenyrsko-geologicky vyzkum na listech
nové stdtni mapy CSSR v méf. 1:25000 listy M-33-73-B-b,d a M-33-74-A-a,
b, ¢, d). Soucasné byl provdadén vyzkum geomorfologicky. Kartografickou inter-
pretaci mapového obsahu uvedenych listd byla pro potfebu predkladané studie
sestavena pfehlednd mapa pokryvnych dtvard (véetné predkvartérnich) s vyzna-
&enim zjijténych periglacidlnich zjevi, reliktd fosilnich zvétralin a morfologicky
produktivnich jednotek (dseky kfemenného valu apod.).

Svym rozsahem zaujima studované Gzemi plochu 330 km? Orograficky (J.
Hroméadka 1956) pfislusi cel4 jeho zdpadni €4st k sewerni ¢asti Ceského lesa,
zvané Dyleiisky les, jenz zahrnuje skupinu Tachovskou (jizni) a Dyletiskou (se-
verni). Rozhrani mezi nimi probihd zapado-vychodnim smérem po ose Hamerské-

Na severu zasahujici vybézek Slavkovského lesa a zdpadni &ast Tepelské plosiny
v. od maridnsko-lazeiiského zlomu patfi k soustavé krusnohorské. SniZeninu mezi
uvedenymi jednotkami, vyplnénou ve své jiZni €asti terciérnimi sedimenty, poti-
tdme k severni ¢asti Tachovské kotliny. Nejvy$§im bodem je vrchol Dylené
(940,1 m), nejnize lezi povrch aluvidlni nivy Hamerského potoka u Brodu n. T.
— 460 m. Relativni rozdil obnasi tedy 480,1 m.

Regiondlné geologicky zahrnuje mapované tizemi styk moldanubi-
ka (Cesky les) se soustavou krugnohorskou (Slavkovsky les a Tepelska plosi-
na), ktery probiha v podlozi sedimentdrni vyplné Tachovské kotliny. Jeho povaha
neni doposud uspokojivé vyjasnéna. Jelikoz pfedkladana prace je zaméfena pre-
devdim na problematiku geomorfologickou, v otdzkach studia pfedkvartérnich
geologickych formaci a stratigrafie odkazuji na price autord, uvedenych v sezna-
mu literatury (Z. Vejnar + V1. Zoubek 1960, V1. Zoubek 1958, 1960, St. Klir
1954, O. Kodym st. 1954, Kolektiv autort 1960 apod.).
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Geomorfologické poméry studované oblasti
1. Zakladni morfologické jednotky reliéfu *)
. Denudaéni a erosni tvary

Vychozim tvarem pro krajinnou analysu je parovina. Cela severni ¢ast Ceského
lesa, petrograficky budovand vcelku monotonnimi sériemi parabfidlic s proniky
“kyselych Zzul, ma raz zvlnéné paroviny, vyzdvizené podle saxonskych zlomd.
Predstavuje stary horsky trup o primérné nadm. vysce asi 650 —750 m, sniZeny
intensivni popaleozoickou denudaci. Nad droveii povrchu tohoto trupu selektivné
vyénivaji vypreparované dominanty, budované tvrdymi kvarcitickymi migmatitic-
kymi rulami (Tisina, Ve skalkach, Stokovsky vrch, Mir, Kamen4a¢ aj.), pokryté
vétS§inou pleistocennimi kamennymi mofi. Zatimco saxonsky tektonicky neklid,
jimZ bylo celé pohoti v nékolika po sobé se opakujicich fazich vyzdvizeno a dislo-
kovano (L. Puffer 1910), vtiskl horskému trupu dne$ni raz, zdkladni strukturni
linie byly podminény jiz starou variskou tektonikou.

Svéd¢i o tom vyrony kyselek z hlubinnych akumulaci v Maridnskych Laznich. Vystupnimi
cestami jsou zde totiZ pfevaZné nejmladdi a nejvice rozeviené pukliny hornorynského (severo-
jizniho) sméru, k nimz podle O. Hynieho (1958) nalezi celé zdejsi zfidelni pasmo. Mladé pukliny
jsou predisponovany star$imi variskymi zlomy. Jejich predisposici potvrzuje pribéh kiemenngch
Zil (vali), tvoticich hydrothermalni vypli variskjch zlomd, s nimiZ jsou tyto mladsi saxonské
pukliny s vyvéry kyselek a exhalacemi CO;, paralelni. Saxonsk4 tektonika tedy obnovila po-
hyby po nékterych variskych liniich.

Zacelené staré variské struktury a odli¥ny petrograficky raz krystalinickych
sérii (biotiticko-sillimanitické pararuly vyjch. od zdéarského komplexu apod. —
Z. Vejnar 1960) se morfologicky uplatiiuji ve vyskové exponovanych hibetech
a zvlas§té v podélném pribéhu kfemenné Zily, tdhnouci se ze severniho okoli Ta-
chova ptes Skelné Huté k Valim jako pokracovani ,éeského kfemenného valu®
(V. Cech 1957). Uvazujeme-li tedy podle ndzoru Zoubkova metamorfosu studo-
vané oblasti v bretotiské fazi variského orogénu a nasunuti v sudetské fazi téhoz
orogénu, pak se nidm linie Geského kfemenného valu, pokralujici k severu kfe-
mennou Zilou (V. Cech 1957), promiti jako stari linie, zalozeni hercynskymi
pohyby, ktera delsi dobu zlistala otevienou puklinou, vyplnénou nejspise ke konci
variského orogénu hydrethermédlnim kfemenem. Podobné jako maridnsko-lazeii-
sky zlom, uchyluje se ponékud z hercynského sméru a z okoli Tachova probiha
v generelnim sméru h 1. Je soudasti zrudnéného poruchového pasma (na ptilozené
mapé vyznaleno fadou starych i novych dilnich praci) a upadd pod thlem asi
70° k V. Jeji plynuly pribéh porufuji pti¢né linie sméru h 7—8, jimi% je rozdé-
lena v ngkolik tsekd. (Kartograficky byly zachyceny sev. od Kravi h. u Skelnych
Huti, na Panském vrchu a na két& 627,2 sz. od Malé Hledsebe.)

Paralelné s hlavni Zilou probiha druh4,; zji§téna sz. od T¥i Seker (u Kyksu),
tdhnouci se az do severniho okoli Sekerskych Chalup ke Staré Vodé a daile a%
k Dolnimu Zandovu. Jejim pokradovinim je podle V. Cecha pravdépodobné #ila,
vystupujici z podloZi terciéru na sz. strané Chebské panve mezi Hazlovem a Asi
(tzv. ,a$skd rozsedlina“), sméfujici odtud s pferufovanim do Saska. Morfolo-
gicky vyraznéji dominuje jen tsek u Sekerskych Chalup. Kontakt této hydrother-
malni vyplné dislokaéni spary s okolnim krystalinikem je budovédn horninami
tzv. ,valového pruhu” (O. Kodym st. 1954), sledujiciho ¢esky kfemenny val.

*) V kapitole se pridrZuji metodického rozdéleni morfologickjch jednotek podle B. Balatky,

J. Michovské a J. Sladka (1959), jeZ bylo uvedenymi autory pouZito pfi sestavovdni geomor-
fclogické mapy Gzemi na sever od Prahy v méfitku 1:25.000 (viz literatura).
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Jde o tektonicky zna¢né porusené grafitické kvarcity a kvarcitické ruly, lemujici
po obou stranach kfemennou zilu. Vytvéreji velmi ndpadny, Gdolimi toku pre-
ruSovany hrbet zapadné od spojnice Kravi h. -— Cech sv. Vita — Pansky vrch —
Mala Hledsebe — Klimentov.

Zahloubenim udolni sité, v dusledku opakovanych tektonickych zdvihi celého
pohoti, nastalo zmlazeni starého peneplenisovaného reliéfu.

Podle Pufferova ptredpokladu doslo v pribéhu miocénu k rozpukani Ceského lesa a sousedni-
Sumavy v kry. Pukliny, oddélujici jednotlivé isolované kry predisponovaly $iroka, vyzrala ddoli.
Naproti témto Gdolnim tvartm stavi L. Puffer (1910) tésn4 tdoli, pro kterd predpokldda piivod
¢isté erosni. Jeho néazor byl kriticky zhodnocen R. Sokolem. Kromé obou kiemennych vali se
totiz v Ceském lese nepodafilo nalézt tak velké mnozstvi dislokaci, které by podporovaly
Pufferiv nazor. Existenci svézich ddolnich tvari vysvétluje naproti tomu R. Sokol (1916) po-
klesem erosni base v nedavné dobé. Jestlize pry doslo k sou¢asnému posunuti erosni base z jihu
na sever (vodorovné), byly nékteré oblasti ochuzeny o vodstvo a setrvaly pry ve stadiu zralosti.
Podle nizoru Mayrova sviraji toky Ceského lesa s hlavnim smérem horstva thel asi 45°, tekouce
ptitom severojiznim smérem (M. Mayr 1910). Variskym zvrédsnénim byly jak Cesky les, tak
i Sumava rozdéleny podélnymi horskymi tdolimi sméru jv—sz a pfiénymi jz—sv v jednotlivé
orografické oblasti. Podélna udoli vybudovaly toky subsekventni. Toky v piFiéné polozenych
tidolich jsou podle jeho nazoru konsekventni — nejstarsi.

Vysledky geologického mapovéni a terénniho vyzkumu ukazaly, ze soucasné
stadium vyvoje a modelace adolnich tvart je vysledkem selektivni erose,
podporované petrografickou a s ni souvisejici mechanickou riznorodosti hornin
a tektonickymi poruchami. Selektivni erosi byly vytvofeny dva zhruba navzdjem
kolmé udolni systémy — podélny a pricny. V prvnim pfipadé vyuzila
prubéhu zacelenych variskych tektonickych linii hornorynského sméru nebo dis-
lokaci saxonskych, vyplnénych sekundarnim kfemenem nebo zatésnénych klastic-
kym materidlem. Toky, stékajici s povrchu paroviny vyuzivaji téchto zlomi jako
mist nejmensiho odporu. Pirikladem mohou byt paralelné probihajici adoli Hut-
ského potoka a Tiché u Broumova (viz mapa). Obé tdoli jsou konformni s podél-
nou osou pohoti. Jejich predisposici variskou tektonikou potvrzuje vyrazna asy-
metrie pri¢ného adolniho profilu (obr. 1) a zejména ndpadny rovnobézny pribéh
se zrudnénym dislokaénim pasmem a kfemennou zZilou. Vdruhém pifipadé

Sw NE

BROUMOV (skola) Hu!':llry' pot.

I
|
[
1
I
[
|
[
!
[
[
|
I
[
|

¥538mnm 00 200
Z
Obr 1. Pri¢ny profil ddelim Hutského potoka u Broumova. Asymetrie profilu podminéna

tektonickou linii variského stati.
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byly vytvofeny konsekventni toky, sméfujici do pokleslé Tachovské kotliny. Pouze
v nékterych usecich valového pruhu (Kravi h., Pansky vrch apod.) vyuzila erose
tokt k zahloubeni udoli z¢4sti mlad§ich pri¢nych dislokaci, preruiujicich sou-
vislost pruhu, nebo jeho méné odolnych dseki (napf. tsek Senného potoka
apod.).*)

Odlisny morfologicky vyvoj probihal na linii maridnsko-lazenského zlomového
pasma. Tato saxonska tektonicka linie I. Fddu vyvolala nahlou zménu sméru
Kosového potoka v tseku Valy—Dol. Kramolin a Hamerského potoka u Brodu
n. T. Hamersky potok az po statni hranici sleduje v severojiznim prubéhu varisky
smér (podobné i potok Hutsky a Tich4d). Zde se sta¢i o 90° k vychodu a az
k Broumovu vytvafri prilomové tdoli napii¢ pohofim. Ostatni toky v severni
¢asti Ceského lesa maji smér konsekventni — do Tachovské kotliny. Jizné od
Zad. Chodova se jejich vychodni (konsekventni) smér sta¢i k vjv. Pudorys vodni
sité ma mrizovity tvar, typicky pro mnohd pasemna pohofi. Vyjimkou je pouze
oblast Tisiny (791,4 m) a Dylefnského masivu, budovana tvrdsimi kvarcitickymi
rulami a svory, selektivné vyénivajicimi nad mirné zvlnéné parovinné niveau.
Oba masivy jsou proto znacné resistentni vuci postupujici zpétné erosi. Horninova
odolnost tak podminila radidlni usporddani tokt a jejich pramennych mis na
Gpati svahua.

0 500 1000° C
P e i P o N M el A e

7

O Obr. 2. Diferenéni thermické krivky fo-
silnich jilevitych zvétralin ruly (1 — Cho-
ténov V 23; hl. 10m; 2 — Chodova Plana
§ 71; hl. 6 m). Hlavni slozkou analysova-

@ nych vzorkidl je kaolinit, jak jasné dokazuje
mohutnid dehydroxylace a pomérné mala
dehydratace. Rovnéz vrcholeni dehydroxyla-
ce v 600°C je pro kaolinit typické.

Cast tizemi na vychod od maridnsko-lazenského zlomu nalezi k paroviné Te-
pelské plosiny. Nadm. vyska paroviny v okoli Zavisina se pohybuje okolo 770 m,
smérem k jjv. pozvolna klesi a u Holubina dosahuje vysky asi 630 m. Tento
relativni rozdil nadm. vysek vysvétluji nékteti autofi (J. Demek + T. Czudek
1957) stupriovitym klesdnim jednotlivych ¢asti pavodni celistvé parovinné kry
k jihovychodu v dusledku saxonskych pohybi. Zapadni okraj Tepelské planiny,
prikfe se svazujici do Tachovské kotliny, je rozbrdzdén svézimi, vétSinou hlu-
boce zafiznutymi, erosnimi tdolimi tvaru V. Jelikoz zminéné tzemi spada do
mapovaného terénu pouze svym zdpadnim okrajem, nezabyval jsem se v detailech
jeho geomorfologickou problematikou.

*) Jiz R. Sokol (1911) uvadi z okoli Trhanova, Ze prorazeni kiemenného valu je misty velmi

snadné, nebot je silné drobivy a misty se rozpada na prasek. Podobné poméry v odolnosti zjistil
i C. W. v. Giimbel (1894) na strané bavorské.
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Akumulaéni tvary
Terciérni sedimentacni panev

Severni ¢ast Tachovské kotliny, vklinéné mezi Cesky les na zdpadé a Tepel-
skou plosinu na vychodé, vypliiuji sedimenty tfetihorniho stafi. Nejvyraznéjsi

Dyler 57 vona MAR LAZNE

| 1
1 1

CHOTENOV
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\
\

Obr. 3. Blokdiagram severniho dilu Tachovské kotliny a prilehlé é&asti ceského lesa. (Ori-
ginal autora.)
Vysvétlivky:
I — maridnsko-lazefisky zlom, oddélujici Tachovskou kotlinu od Tepelské plosiny. Zlomovy svah
je modelovan svézimi ddolimi. 2 — tektonické omezeni Tachovské kotliny na zapadé. 3—4 —
variské zlomové linie, predisponujici ddolni osy Huiského potoka (3) a Tiché (4). 5 — kfemenné
#ily (valy). 6 — vyvéry mineralnich pramend na saxonskych zlomech. 7 — neogenni vulkanity
u Polomu. 8 — relikty fosilnich kaolinickych zvétralin. 9 — terciérni vyplii sedimentaéni pénve
(iily, pisky, Stérky). 10 — terasy Hamerské¢ho potoka.
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ohraniéeni panve proti Tepelské planiné na vychodé je podél maridnsko-lazei-
ského zlomu, majiciho charakter slozitého dislokaéniho pasma. Jeho pfesny pru-
b&h nebyl doposud v nékterych mistech pfesné identifikovdn a uvaZuje se nai
podle morfologie, pfipadné podle vyskyti kaolinickych zvétralin a vyronu kyse-
lek (viz déle). Poklesem kry Tachovské kotliny nastalo sniZeni spodni erosni
base, a tim soucasné oziveni erose na povrchu tektonicky vysazenéj§ich.ker sou-
sednich jednotek (Ceského lesa, Tepelské plosiny a Slavkovského lesa). Jak jiz
bylo uvedeno, tento faktor se nejvice projevuje na zap. zlomového svahu Tepelské
ploiny mezi Choténovem a Mar. Laznémi. Hrana svahu je modelovdna svézimi
erosnimi Adolimi, vydstujicimi do aluvidlni nivy USovického a Kosového potoka.
E. Herneck (1928) pokladd panev za tektonickou vkleslinu, omezenou ze viech
stran soustavou zlomi, vzniklou fi¢ni erosi, podminénou dvéma tektonickymi fa-
zemi. Tuto tektonicky podminénou fi¢ni erosi oznaluje jako fluviotektoniku
(srovn. B. Balatka + J. Sladek 1958).

Horninovy materidl, intensivné snaSeny s povrchu vySe lezicich ker sedimen-
toval uprostfed panve na fosilné zvétralém krystalinickém podlozi. V trojahelniku
mezi Drmoulem, Hamrniky a Sklafi jsou tercierni sedimenty vyvinuty ve facii
$térkt a piskt. Jizné od koupalisté Lido a v okoli Senného a Zajefiho rybnika
prevlada facie jilovitad. Stérkovitd facie ve vymezeném rozsahu (viz mapa) na-
svéd¢uje pfinosu materialu od sz. splavovanému ponejvice z Ceského lesa a s jiz-
nich svaht Slavkovského lesa. K jv. a jihu pak dochéazelo k postupnému vytfi-
dovéani sedimentd. S hlediska paleogeografického vyvoje celé sedimentaéni panve
je dilezité zjisténi nékclika poloh tmavosedych ,mourovitych® jila se zbytky
xyllita, dokazujicich klidnou a vyrovnanou sedimentaci v mélké panvi, jejiz stfed
lezel nejspise jz. od Sklafd (analogicky srovn. Z. Pouba +- Z. Spinar -1959,
Z. Lochmann 1961). Na basi vystupuje kaolinicky zvétralé krystalinikum, z né-
hoz pravdépodobné ¢ast jilu vznikla pfeplavenim. Vysledky provedenjch sond
ukézaly, Ze litologicky sled sedimentovanych vrstev byl porusen doznivajici sa-
xonskou tektonikou, coz ma hydrogeologicky podstatny vliv na omezeni obéhu
prostych vod.

Terasy a sprase

Hamersky potok: Terasy nalezi dvéma vyskovym trovnim. Prvni z nich
je vyvinuta na pravém bfehu pfiblizné od Jirglova Mlyna po Brod n. T. Povrch
terasové plosiny lezi v priméru 12—18 m nad aluviilni nivou potoka, s nizZ je
terasa vcelku konvergentni. Mocnost §térkd se pohybuje v rozmezi 2—4,5m.
Souvislost v pribéhu terasy porusuje pouze sz od Cerveného mlyna ploché tdoli
malého potoka, protékajiciho Dolnojadruzskym rybnikem a ddoli Slatinného po-
toka ssz od Brodu n. T. Nejlépe je sledovatelnd mezi Karlinem a Brodem n. T.
Je vesmés (aZ na jv okoli koty 482,1) piekryta pokryvem spraSovych hlin. Niz§i
terasa je v podstaté vysledkem lokidlniho pfehloubeni tdolniho dna. V mocnosti
1,5—2,5 m a v relativni vj$ce 7—12 m sleduje Hamersky potok. Plo§né je ome-
zena na mensi aredly v okoli byvalé cihelny severné od Brodu n. T., kde pokryva
vychodni dpati ploché vyvySeniny Témé (484,5m). V této ¢asti neni prekryta
spraSemi a od vyssiho stupné ji oddéluje zhruba trasa zeleznice. Terasovy s$térk
je slozen z valount kfemene, ruly a Zuly. Jejich opracovani je vcelku dokonalé.
Stérky a pisky obsahuji pfimés hlinito-pis¢ité komponenty. V nékterych profilech
kopanjch sond byly zjistény lokalni splachy hrubozrnného zulového pisku, spla-
veného s povrchu okolniho zvétralinového plasté. Stérky jsou poriznu roztrou-
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$eny pouze v bezprostiednim okoli terasovych akumulaci. Na basi teras vystupuje
eluvialné zvétrala zula.

Slozitou otdzkou =zustdva chronologické zafazeni obou terasovych trovni,
zvl4s§té pro naprosty nedostatek konkrétnich stratigrafickych kritérii. Jelikoz jde
o stupné, vyvinuté na hornich pfitocich Mze —Berounky, budou jisté star§i nez
wiirm (srovn. B. Balatka + ]J. Slddek 1958).

Kosovy potok: Terasy Kosového potoka jsou rozloZeny na pravém
btehu mezi Valy a Dol. Kramolinem. Pouze u Selského mlyna pfesahuji na levy
bteh. Vyssi droven lezi v relativni vysce 14—18 m nad aluvidlni nivou, niZ§i
4—10 m. Vys$$i stuperi byl zjistén kopanymi sondami pfi severovychodnim
okraji obce Klimentova. Odtud pak dale sméfuje po pferuSeni potoka na vy-
chod od Velké Hledsebe, pfes hibitov do vych. okoli Velkého rybnika. Jeho dalsi
pokraCovani najdeme aZ na leti§ti ve Sklarich. Niz§i stuperi lemuje Kosovy potok
od vych. okraje HamrnikG az k tasti USovického potoka. U Selského mlyna pte-
chazi na levy bfeh (viz mapa). Geneticky jsou terasové akumulace Kosového po-
toka pfeplavenou §térkopiscitou facii terciernich sedimentd, ulozenych v prostoru
mezi Hamrniky, Drmoulem a Sklafi. Nasvédéuje tomu jednak silnd pfimés jilo-
vité komponenty v terasovém materidlu, splachnuta s povrchu jild, jednak stuperi
ve Sklafich, v jehoz podlozi nésleduji tfetihorni §térky bez vyraznéjsiho vertikal-
ntho litologického ohrani¢eni. Vzajemné stratigrafické a litologické odliSeni $térkd
bylo proto mnohdy problematické (zvl4§té pro nedostatek pfirozenych odkryvi).
Na basi teras vystupuje rula a terciér, ojedinéle Zula (u Selského mlyna).

V mocnosti od 0,5do 4 m spociva na terasovych uloZeninach svrchni i spodni
trovné pokryv pis¢itjch sprasovych hlin. V dazkém pruhu lemuji pravy
bfeh Kosového potoka, kde byly v minulosti exploatoviny malou cihelnou, zalo-
zenou vych. od koupali§té Lido. Severné od Brodu n. T. jsou odkryty sténou
byvalého hliniité. Nasedaji zde pfimo na terasovou plo§inu. Makroskopicky jsou
svétle Zlutohnédé s enormnim obsahem §upinek baueritisovaného biotitu. V ce-
lém profilu jsou odvapnény, bez osteokoli a malakofauny. Pokryvaji zdvétrné
vychodni a jv svahy. Granulometricky ptevladaji jemné frakce, vyvaté s povrchu
okolniho zvétralinového plasté. Analysa provedena metodou Cassagrande-ho ukéa-
zala toto procentudlni zastoupeni jednotlivych kategorii:

kat. I. (pod 0,01 mm) 50 %
kat. II. (0,05—0,01 mm) 24 %
kat. III. (0,1-—0,05 mm) 6 %
kat. IV. (nad 0,1 mm) 20 %

celkem 100 %

(Analysu provedly laboratofe Zavodu stavebni geologie v Praze-Podbabé).

Mensi zavéje sprafovych hlin podobného zrnitostniho sloZeni byly vymapo-
vany jizné€ od Sv. Kftize (Chod. Ujezdu) v okoli byv. cihelny a severné od Zad.
Chodova.

Tvary podminéné vulkanickou €innosti

se v celkové tvafnosti studovaného tzemi uplatiiuji jen podfadné. Nalezeji
sem 2 vyskyty tietihorniho cedite, vyvifelého na tektonické linii sméru jv.-sv.
a unikatni vyskyt vulkanickych pyroklastik Zelezné hurky zdpadné od Oldfi-
chova.
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Terciérni vulkanity buduji kétu 804,6 u Polomu sv od Mar. Lazni.
Asi 50 m jv prorazi amfibolitem druhy mensi vyskyt cedice, odkryty opusténym
lomem. Cedi¢ ma balvanitou odluénost, z¢asti prechazi do sonnenbrandu. Na po-
vrchu je silné navétraly. Oba cedice vyviely na saxonské zlomové linii spole¢né
s nedalekym Podhornim vrchem a Lysinou. Morfologicky vyraznéjsi je jen kota
804.6.

Sténa hlavni struskové jamy na jiznim svahu Zelezné hirky u Bodenu. Spodni souvrstvi py-
roklastik s allothigennimi vmetky podloznich fylitickjch svori je preklenuto struskovym aglo-
meratem protogennich pyroklastik. Vyska stény cca 15m. — (Foto: Zdenék Lochmann)

Pyroklastické vyvrzeniny Zelezné hiirky buduji asi 25 m vysoky
kopec pfi sev. okraji zaniklé osady Bodenu, asi 300 m severné od statni hranice
(E. Proft 1894, R. Kettner 1958, Z. Lochmann 1963). Tézbou strusky byl na
jiznim svahu Zelezné hiirky odkopan instruktivni profil, dokumentujici vnittni
stavbu vulkdnu. V obnazeném profilu stény jsou na prvni pohled patrna 2 od-
lidnd souvrstvi, prislusejici dvéma erupénim fazim. Zatim co spodni souvrstvi je
tvofeno volnymi pyroklastiky téméf vodorovné vrstvenymi s vmetky podloznich
fylitickych svort, svrchni souvrstvi, majici charakter struskového aglomerdtu, je
slozeno téméf vyhradné z protogennich pyroklastik (bomby, lapilli) a strusky.
Pfi inicidlni erupci byl ptfi vychodnim okraji krateru nasypan kopec volnych
pyroklastik, pfi druhé erupci byly vyvrhovany bomby, lapilli a struska. Dozni-
véani vulkanické ¢innosti se projevilo ukladanim sope¢ného prachu pti vychodnim
okraji krateru. Svym stafim spada vulkanismus Zelezné htirky pravdépodobné do
mladsiho pleistocénu (podrobné viz Z. Lochmann 1963).
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II. Zvétravani

Vyskové exponovani mista (Stokovsky vrch, Ve skalkdch ap.) nad Grovni po-
vrchu starého peneplénu jsou pokryta vyhradné kamenitymi zvétralinami —
kamenngmi moti. Intensita regelace byla nejvétsi a také Easové nejdelsi na ob-
nazenych skalnich vychozech ve vrcholovych partiich horskych dominant (srovn.
M. Prosova 1961). Periglacialni kongelifrakce byla zvySovéana deflaci a soliflukci
jemného detritu, akumulujiciho se pod skalnimi vychozy, které tak byly neustile
obnazovany, a tim vystavovdny opétnym a¢inkim mrazu. Podstatny vliv na des-
integraci hornin méla celkovd oceanita vrcholi a s ni souvisejici maximalni
ombricita, vydatné zdsobujici puklinové systémy potiebnou vodou. Opakovanou
regelaci, podporovanou siti puklin, dostate¢né napdjenych srdzkovymi a tavnymi
vodami, dochazelo k postupnému rozvoliiovani rulovych vychozl a k tvorbé isolo-
vanych hranaci (Stokovsky vrch, Ve skalkach a okolni bezejmenné kéty). Karto-
grafické vymezeni kamennych mofi a horninovych vychozl, pfemodelovanych
gelivaci, zachycuje pfilozend mapa. Prostorové uspofdddni hranacu je chaotické,
podminéné nepravidelnym rozpukanim mateéné horniny. Tvarové prevlddaji for-
my pytlovité nebo Zzokovité, dosahujici az nékolikametrovych rozméra. Mezery
mezi bloky jsou jen z&asti vyplnény drobnéjsim detritem, jehoz zrnitostni sloZeni
odpovida slabé hlinitému pisku.

Odlisné poméry ve skladbé zvétralinového plasté pozorujeme na povrchu nize
leziciho masivu borského. Hrubozrnnd biotitickd Zula zde podlehla hlubokému
mechanickému zvétrani, zasahujicimu do hloubky az pfes 1 m. Pro mechanicky
rozpad byla neobyéejné pfiznivad porfyrovitd struktura horniny. Vyslednym pro-
duktem rozpadu jsou hrubozrnné slabé hlinité pisky. Srovndme-li navzdjem jed-
notlivé (sondami ovéfené) mocnosti eluvidlniho plasté, pozorujeme v nich éasto
znaéné skoky. Tyto ndhlé rozdily v mocnostech se projevuji jiz na malé vzdale-
nosti (100—300 m). Jde o ,kapsovity charakter” zvétravani, souvisejici s petro-
grafickou variabilitou podlozni horniny, event. s nestejnou intensitou denudace
(viz dale).

Vedle mechanického zvétravani pleistocenniho byly zjistény a studovany stopy
zvétravani chronologicky star§tho — terciérniho, projevujiciho se che-
mickym rozkladem alumosilikatd (srovn. ]J. Kunsky 1944, ]. Stejskal 1944).
Eluvia tohoto stafi jsou soustfedéna podél okraje maridnsko-lazeriského zlomu.
Mapové byla zachycena pfi severnim a jiznim okraji Choténova a sv od Chodové

! Choténov Chodova Plani
| (Vrt 23; hl. 9 m) (8§ 71; hl. 6 m)
ztrata \
#thanim 8,55 % 12,24 %
SiO2 ‘ 43,02 % 46,86 %
Al,Os 28,28 % 28,37 %
Fe 03 ! 6,72 % 6,01 %
TiO; ! 3,41 % 1,47 %
CaO ; 0,66 % 0,17 %
MgO | 1,76 % 0,94 %
celkem 92,40 % 96,06 %
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Plané (viz mapa). V obou pfipadech jde o bilou, misty nazloutlou jilovitou zvétra-
linu se zachovanou bfidli¢natosti pivodni pararuly. V provedenych sondach pre-
sahovala jeji mocnost 10 m. Odebrané vzorky ke kompletnim chemickym rozbo-
rim ukézaly, ze podle vzidjemného poméru SiO;: Al;O3 jde jesté o zvétrdvani
sialitické (srovn. A. Némec 1954):

Granulometricky odpovidaji zvétraliny pisc¢ito-jilovitym zeminam.

Podle mista a zplsobu vyskytu eluvii je zvétravaci proces v genetické spojitosti s hydrother-
mdlnimi pochodu podél mariansko-lazenského zlomovéhe pisma, spojenymi s vystupy mineralnich
vod. Nasvédcuje tomu nékolik okolnosti:

1. Jilovité zvétraliny lemuji disloka¢ni linii.

2. 300 m sv. od choténovského vyskytu vyvéra silny pramen kyselky.*)

3. Genetické poméry, studované ve sténé limku pii stitni silnici, 1km sz od Vali:

V profilu je odkryto piséité, silné slidnaté eluvium biotitické pararuly s.dobfe znatelnou pi-
vodni bridli¢natosti. Uprostied je profato 20 cm mocnou zilou hydrothermalniho kiemene. Smér
zily je h %2 €8 Z. Kontaktni dviir do vzdalenosti asi 80—100 cm je provéazen intensivni kaolini-

Sw

Obr. 4. Soliflukce a ,mrazové hrnce“ ve sténé opusténého limku u Vali.

Vysvétlivky:

1 — $edy humosni hlinity pisek s tlomky ruly -- deluvium

2 - svétlehnedy, slidnaty hlinity pisek s dlomky ruly — deluvium

3 — poloha rezavozlutého hlinitého pisku s dlomky ruly (= soliflukéni horizont)

4 — ,mrazové hrnce“, vyplnéné prohnétenymi rulovymi tlomky s pis¢itou zvétralinou (veli-
kost 3—25cm v @). Na povrchu hlinito-kamenity soliflukéni horizont

5 — mrazem zvifené pis¢ité eluvium ruly

6 — eluvium ruly — in situ

7 — rozvétrala biotiticka pararula se zateky Fe
8 — rezavohniddé zateky limonitu

O — bilé kaolinické smouhy v eluviu

10 — limonitisované, rozrusené kremenné zilky

(Polohy 1 a 2 jsou recentniho stati. Vznikly ronovou sedimentaci pti svahové modelaci.)
Stav ke dni 28. VII. 1960. Zaméfil a kreslil: Z. Lochmann.

*) Pripady kaolinisace krystalickych bridlic ze sousedstvi mineralnich pramenti v Mar. Laznich
popisuje jiz B. Winter (1932).
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saci zivcl mateéné ruly. Do vétsi vzdalenosti od kfemenné zily zaséhuje kaolinisace jiZz jen hou-
bovitymi proniky, jeji intensita slabne. Zjistény vyskyt, sledujici mariansko-lazefisky zlom z&asti
potvrzuje genesi kaolinickych zvétralin hydrothermalnim rozkladem alumosilikatd okolni horniny.

Litologicky podobné zbytky zvétralin byly vymapovany pfi jz okraji Hamr-
nikd. Kaolinisa¢nimi pochody zde byla atakovdnd hrubozrnna porfyricka Zula.
Caste¢na kaolinisace (do hloubky ptes 6 m) byla pozorovana v levém bfehu Ko-
sového potoka u Selského mlyna a na nékterych mistech borského masivu. Kromé
vét§iho vyskytu u Hamrnikd jde vétSinou jen o slabé kaolinicky navétralé Zivce.
Povrch Zuly prodélal tedy jiz za tercierniho obdobi zvétravaci proces, jehoZ inten-
situ a plodny rozsah miZeme dnes stanovit pouze v hrubjch rysech. Rozkladem
zivel byl narusen povrch krystalinického jadra, coz pravé umoznilo jeho pozdéjsi
hluboké mechanické zvétrani za periglacidla. S timto vyvojem souvisi pravdépo-
dobné i uvedené rozdily v ,kapsovitém zvétravani“.

Zmapované okrsky kaolinickych Zulovych eluvii jsou tedy ziejmé& denudaénim
reliktem rozlehlejich areald zvétralinového plasté predkvartérniho stafi.

II1. Periglacialni zjevy

Deformace, vzniklé mrazovym plisobenim na pidu, jsou omezeny pfevdiné na
svrchni horizonty pis¢itého eluvidlniho plasté borské zuly a rul a na jeho styk
s pokryvnymi dtvary. Pouze v jediném pfipadé bylo sledovdno mrazové zvifeni
na basi spraSového pokryvu akumulaéni terasové plodiny Kosového potoka.

Soliflukce. Struénou zminku o pleistocenni soliflukci ve sténé zulového
lomu severné od Mar. Lazni (proti hotelu Lunapark) najdeme v praci St. Klira
(1954). Povrch hrubozrnné porfyrické Zuly s nékolika proniky jemnozrnnéjsi
aplitické facie podlehl silnému mechanickému a zasti i slabé kaolinickému
zvétrani. Pis¢itd zvétralina se zbytky navétralé nerozlozené zuly a kfemene byla
soliflukei rozvle¢ena (pod dhlem 6°) v délce asi 10— 12 m. Soliflukéni proud je
zvyraznén Sedofernymi a rezavohnédymi pruhy vyvledené limonitické vyplné ver-
tikalnich puklin, prostupujicich matenou zulu. NadloZi solifluovanych zvétralin
prekryva asi 1,2 m mocny, svétleji kontrastujici pokryv zlutohnédého hlinitého
pisku s dlomky Zuly, kfemene a Zivcd (viz foto). Soliflukéni horizonty byly
déle pozorovany na profilech zulovym eluviem z4p. od Horni Vsi u Trsténic.

Kryoturbace Instruktivni profil, znidzornény na obr. 4 byl zaméien
v malém sténovém limku severné od obce Valy. Poloha pis¢itého eluvia biotitické
pararuly je do nadlozi ostfe ukondena soliflukénim horizontem hlinito-pis¢ité ze-
miny, promiSené allochtonnimi dlomky navétralé ruly (velikost 3—7 cm). Spodni
¢ast solifluované polohy je zasaZena kryoturbaci a zdeformovana do ,mrazovijch
hrncu*, vyplnénych hrubymi nenamrzavymi tdlomky ai 25 cm v & (srov.
J. Sekyra 1960).*) Pod nejvétsim ,hrncem“ lezi isolované hnizdo rulovych
dlomkd, zatlatenych hloubéji do podlozniho eluvia. Do nadlozi pokraduje soli-
flukéni horizont vyraznou polohou rezavozlutého hlinitého. pisku, pfekrytou re-
centnim hlinito-piséitym deluviem.

V lamku jizné od osady Prostfedni Zdar byl ptilezitostnou tézbou obnazen
prstovity kontakt ruly s Zulou. Pfi basi stény vystupuje navétrald, rozpukana bio-
titickd pararula, v. jv. &asti profilu proniknuti injekci stfedné zrnité leukokratni
zuly. Obé horniny zvétravaji pis¢ité az hlinito-pis¢ité. -Pleistocenni regelaci bylo

*) Podobné tvary byly u nas poprvé popsiny K. Zeberou (1949; 1958). Podle jeho nézoru

jsou vsak mrazové hrnce regelaénimi procesy roziifené mrazové kliny, vyplnéné mnohdy zrnitost-
né odliSnym materidlem, kontrastujicim s okolim.
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eluvium silné provifeno az do kryoturbaé¢nich forem (obr. 5). Mocnost zvifené
polohy je asi 1,5 m. Kryoturbaci byly do svrchnich poloh eluvia zahnéteny az
80centimetrové bloky masivni kvarcitické ruly, soliflukci snesené s vrcholku
nedaleké koty. V jv. ¢asti profilu pfekryva zatlacené rulové bloky cocka rozvétralé
leukokratni zuly, vyvleCena soliflukci. Nad periglacidlné destruovanym horizon-
tem zvétralin lezi pokryv hlinito-pis¢itého a kamenitého deluvia s rulovymi bloky.

Obr. 5. Kryoturbace ve sténé limku u Prostiedniho Zdaru.
Vysvétlivky:
I — popelavé 3edy hlinity pisek s dlomky a bloky kvarcitické ruly — deluvium
. tmavohnédy hlinity pisek s alomky ruly — deluvium

5 — rezavohnédé pis¢ité eluvium ruly, intensivné provifené kryoturbaci se zahnétenymi balvany
kvarcitické ruly

AN
|

4 — soliflukéni proud

5 -- rozvétrala, mrazové nacechrana biotitickd pararula

6 — vlozka navétralé leukokratni zuly, vyvlefend soliflukei
7 — navétrala biotitickd pararula

8 — vlozka navétralé leukokratni Zzuly

9 — sténovy osyp

Stav ke dni 5. VIII. 1960. Zamétil a kreslil: Z. Lochmann.

Na levém biehu Kosového potoka (u Selského mlyna) byly kryoturbaci za-
hnéteny do base sprasového pokryvu podlozni terasové §térky, v prufezu majici
podobu nepravidelnych hnizd.

Chronologické zafazeni periglacidlnich zjevi (podobné jako zjisté-
nych teras) je velmi nesnadné, nebot tim, Ze jsou vyvinuty pfevazné na povrchu
zvétralinového plasté, postradame konkrétnéjsiho kritéria pro jejich genetické da-
tovani v ramci prisludnych stadidlu. Mrazové struktury na rozhrani terasovych
stérkti Kosového potoka se sprasovym pokryvem spadaji nejspise do W III,
nebot téhoz stafi je pravdépodobné i spras na svrchnim terasovém stupni Hamer-
ského potoka, v niz byl jz od Plané zjistén profil sidlistni jamou.
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ON THE GEOMORPHOLOGY OF THE NORTHERN PART OF THE
TACHOV BASIN AND THE BOHEMIAN FOREST

In 1960 the author carried out a quarternary and engineering-geological investigation of the
area that is represented on sheets M-33-73-B-b, d-and M-33-74-A-a, b, c,d of the new state map
of Czechoslovakia compiled in scale of 1:25.000 The present paper treats of the geomorpholo-
gical results of this investigation carried out in the northern part of the Tachov Basin and the
Bohemian Forest. The maped area measures 330 km?. The field work was started with the in-
vestigation of the peneplain of the Bohemian Forest which lies at an approximate altitude of
650—750 m. Individually preserved dominants, composed of quartzitic migmatitic gneiss pro-
trude above the peneplain surface (Tisina, Ve skalkach, Stokovsky vrch etc.). The basic structural
lines of the peneplain body of the Bohemian Forest were formed as early as the Varisian Oro-
gene. After the Varisian faults, movements were resumed at the time of the saxonian tectonic
disturbance which made the whole mountain range assume its present character. Towards the
end of the Varisian Orogene, old fault lines were filled with hydrothermal quartz or blocked
with clastic material. The quartz filling of the faults has the character of morphologically pro-
minant veins or grabens, stretching from the northern environs of Tachov over T¥i Sekery
(Three Axes) towards Dolni Zandov and over Hazlov to Saxony. Selective stream erosion affected
before all healed-up fault lines of the Upper-Rhine (longitudinal) direction as, places rendering
the least resistance. Valleys of the consequent streams heading for the subsided Tachov Basin
are younger. Along the young Marienbad fault line valleys were founded tectonically (sections
of the Hamersky and Kosovy Brooks). The author consideres the sedimentation depression of the
Tachov Basin — filled in its northern part with Tertiary sediments (gravel, sand, clay) — to
belong to the accumulation ' phenomena. Pleistocene terraces have been ascertained along the
Hamersky and Kosovy Brooks. Two levels could be distinguished (12—18 m and 7—12 m),
the thickness of the terrace accumulations reachiny 2—4 m. Chronologically they are most probably
older than Wiirm. On their surface they are covered with loeses. The unique occurrence of volcanic
pyroclastic rocks of Zeleznd hirka in the vicinity of Boden is also considered an accumu-
lation phenomenon. The next chapter treats of wheathering processes. Pleistocene weathering
asserted itself most strongly in the summit areas of the Bohemian Forest where it formed exten-
sive stone seas. In the Borsky Mass it deeply affected the surface granite. Besides the Pleistocene
weathering also Tertiary weathering (Choténov, Chodova Plana, Hamrniky) took active part
especially in chemical decomposition of the alumosilicates in the rocks. Decomposed rocks occur
in the form of whitish clayey eluvium along the whole course of the Marienbad fault. They also
occur in the vicinity of mineral water springs with exhalations off CO2. The last chapter is reserved
for periglacial phenomena. It describes solifluction and cryoturbation which deforms the upper
layers of the weathered mantle. Periglacial phenomena are rather scarce in the area under in-
vestigation.
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Profil sidlitni jamou ve sprasi na povrchu svrchni terasy Hamerského potoka. Hloubka jamy
97 ecm.) — A’ (humosni horizont — orni¢ni) — Sedohnéda silné humosni sprasova hlina s va-
lounky terasového materialu. — A”; (fosilni humosni horizont — vypln jamy) — tmavoseda
silné humosni sprasova hlina, silné slidnatd s drobnymi valounky kfemene a s pis¢itéjsimi po-
lohami. — A (eluvialni horizont) — svétlefeda silné pis¢itd spraSova hlina, slidnata. —
(Foto: Zdenék Lochmann)



Soliflukéni rozvleceni zvétralin (viz Sipka) v opusténém Zulovém lomu pii severnim okraji
Marianskych Lazni (proti hotelu Lunapark). z — rozvétrald porfyricka zula, r — vlozka silné
porusené rozvétralé biotitické pararuly. — (Foto: Zdenék Lochmann)

(Prilohy k ¢lanku Z. Lochmanna: Ke geomorfologii severni éasti Tachovské kotliny a Ces-
kého lesa.)
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