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GEOMORFOLOGIE UDOLi MALYCH PruTOKU 
VLT A VY NA SEVER OD PRAHY 

Abstrakt. B pa60Te paCCMaTpllBaeTClI pa3BIITile ,llOJIIIH MeJIKIIX IlPIlTOKOB BJITaBbI Ha 

.ceBep OT nparll. OCb ,llOJIHH coxpaHlIeT Ha pa3HbIX BbICOTax HeCKOJIbKO Bblpa311TeJIbHbIX 

cryIleHeH, KOTopble OTBeqalOT OT,lleJIbHbIM 3TailaM Bpe3aHil1I BJlTaBbI B IlJIeIlCTOl(eHe. 803-

HIlKHOBeHlle H pa3BliTile ,llOJIIIIII HaXO,llIlTClI B TecHoH CB1I311 C TeppacHbIMIl aKKYMYJIlIl(lIlIMIl. 

V roce 1960 -1961 jsme provadeli geomorfologicke a pedologicke mapovani 
na povodi malych pi'itoku Vltavy v oblasti na sever od Prahy. Vysledky mapo­
vani jsou ulozeny v nasich diplomnich pracich. Prace nam byly zadany v roce 
1960 na Prirodovedecke fakulte UK v Praze, ve IV. oddeleni zemepisneho ustavu. 
Dkolem nasi prace bylo podrobne geomorfologicke a geopedologicke mapovani 
oblasti a urceni relativniho stari, vzniku a vyvoje udoli malych pi'itoku Vltavy. 
Snazili jsme se ukcizat na moznosti geomorfologickeho vyzkumu vedlejsich udoli, 
ktery zaroveii zpresiiuje udaje geomorfologickych a geopedologickych map men­
sich mei'itek. Mapovani jsme provadeli do podkladu v mei'itku 1: 5000 doku­
mentaci Odkryvtl a vychozu a pomoci rucne zarazenych sond. 

Studovana udoli se nachazeji v oblasti, ktera orograficky nalezi Prazske plosi­
ne, rozdelene na mensi orograficke celky - Unhost.skou a Zdibskou tabuli. Dze­
mi je zhruba ohraniceno udolim Zakolanskeho potoka na zapade a severozapade, 
na jihu je hranici udolf potoka Drahanskeho a ,Unetickeho. Cela oblast pati'i k po­
vodi Vltavy a mime se sklani od jihu k severu. Nejvyssim bodem je buliznikovy 
kamyk Ed u Turska, 344 m. Jmena jednotlivych udoll nejsou ustalena; v naSi pra­
d pouzivame pro ne nazvu podle nektere z obci v povodi potoku. Nami pouziva· 
ny pojem "rokle" je totozny s pojmem "male udoll". Ph urcovani relativniho staff 
vltavskych pritoku na studovanem uzemi jsme vychazeli z podelnych profilu 
jednotlivych udoll, na nez jsme schematicky zakreslovali vyskyt vltavskych teras, 
a ze situace na geomorfologickych mapach, jak jsme ji zachytili pri studiu v tere' 
TIu. Odaje 0 terasach Vltavy prebirame z prace Q. Zaruby (1942). 

Geologicke pomery. Geologicky je uzemi soucasti severovychodniho kHdla 
Barrandienu. Buduji je hominy algonkia (algonkicke bhdlice, droby, buliZniky 
a spility), vetSinou pi'ikryte mladsimi pokryvnymi utvary - ki'idou (II. a III. 
pasmo), tercierem a kvarterem (eluvia, terasy, sprase). 

Geomorfologicka charakteristika uzemi. Studovana oblast je na levem brehu 
Vltavy tvorena predki'idovym parovinnym reliefem, rozbrazdenym radou udoli, 
nad jehoz uroveii vystupuji buliZnikove hrbety a suky. Pravy breh je plosina, 
z prevazne mocnych terasovych akumulaci. VefSinu povrchu kryji sprase a spra­
sove hllny. Morfologicky lze rozlisit: a) tvary denudacni a erosni, zastoupene tva-
17 parovinnymi, petrograficky podminenymi kamyky a suky (buliznik, spilit) , 
lldollmi se svahy ruznych sklonu a mladymi erosnimi stdemi a zarezy; b) tvary 
akumulacni, z nichZ jsou nejvice zastoupeny terasy, potocni naplavy, sprasove po­
kryvy, mene pleistocenni kamenna more, osypy a naplavove kuzele. Parovinny 
relief na levem brehu Vltavy rna mimy sklon k severu, vyska jeho povrchu klesa 
od 320 m n. m. k 280-290 m n. m. Je to zbytek stareho predkridoveho povrchu, 
zarovnaneho denudaci, ktery byl zasazen abrazi svrchnokridoveho more a pohrben 
jeho ulozeninami. V tercieru a kvarteru byl znovu denudaci obnazen. Povrch je 
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dnes mirne zvlneny, pokryty skoro souvislou pokryvkou sprasi a sprasovych hlin. 
Mene odolnehorniny algonkia (bi'idlice) a ki'idy daly uzemi charakteristicky 
mirne zvlneny raz. Pevne algonkicke bulizniky, morfologicky vyrazne, vystupujl 
vyse nad okolni povrch 0 20-30 m jako suky a hfbety. Na uzemi tvoH vyrazny 
pruh podel Kamyckeho potoka zhruba smeru jihozapad-severovychod a pruh od 
Horomei'ic pres Kozi hrbety k Zalovu. Pruhy bulizniku ovlivnily nejen prubeh 
l!doli pri jejich upati, ale mely take vliv na vznik dvou velkych meandru Vltavy 
u Podmorane a LibCic. Na celem uzemi leveho brehu jsou roztrouseny cetne bulii~ 
nikove suky, z nicM nejvyssi je Ers u Turska. Rada katnyku byla morfologicky 
vyrazna jii v dobe transgrese svrchnokridoveho more, ve kterem vycnivaly v po 
dobe utesu a ostruvku. Svedci 0 tom pribojove ulozeniny, plosiny a ohlazy. V plei· 
stocenu byly buliznikove skaly rozrusovany mrazovym zvetravanim, vznikla 
svahova kamenna more a skalni proudy (Stribrnik u Podmorane, Kozi hi'bety. 
Ers). Na pra~_ brehu je vyraznejsi pouze buliznikovy hi'bet nad Reii a u Kle­
can, ostatni vlozk}r jsou v terenu nevYrazne. Uzemi na pravem brehu je skoro 
pIoche, raz povrchu udavaji akumulace sterku zdibskeho stadia a skupiny Iyso­
lajskych teras, zavlite spras1. Celkove se povrch mirne sklani smerem k Vltave. 
Stredem mapovaneho uzemi proteka Vltava v hluboce zai'iznutem udoI1. Podobny 
raz jako hlavni udoll maji i dolni casti malych pi'Hoku. Vltava je zahloubena do 
algonkickych hornin, koryto je pomerne uzke, s pi'ikrymi skalnatymi brehy. Mci 
castecne epigeneticky raz. Mala udoli zalozena na parovine vznikala vetSinou na 
ki'idovych sedimentech, coz ovlivnilo jejich pHcne profily. Dnes jsou udoli siroka. 
s mirnymi svahy a pomerne dobre vyvinutou aluvialni nivou. Jen ve svych dol­
nich usedch jsou zariznuta hloubeji, maji pi'ikl'ejsi svahy a pricny profil tvaru V. 
Zaciitky udoll pi'echazeji bud' pozvolna do okolniho rovinateho povrchu, nebo majf 
l'az melkych sbernych panv! a upadu. Ostatni udoll jsou zaloiena v terasovych 
akumuladch. Dolni a stredni casti maji stejny raz jako udoll zalozena na paro· 
vine, jejich zaciitky jsou dobre ohranicene misovite upady. Aluvium je uzke. 
vetsinou kamenite. Vets ina udoli je ohranicena vice ci mene zretelnymi hranami. 
nejlepe zachovanymi u udoli zalozenych v terasach. Prubeh rady udoll a jejich 
pobocek je znacne ovliviiovan petrografickou povahou hornin. Nejvyrazneji se 
uplatiiuji bulizniky a spility, ktere maji vliv i na tvar a sklony svahu. V nekterych 
usedch jsou udoll vyrazne asymetricka, coz je zpusobeno mocnymi sprasovymi za· 
yejemi na zavetrne strane vychodnich, jihovychodnich nebo jiznich svahu, mene 
rovnez petrografickym slozenim podlozi. Potok byva pak zatlacen uvedenym sme­
rem a nezi'idka se i do protejsich udolnich svahu zarezava. PHkre svahy udolf 
jsou casto rozryty vetSlm mnozstvim mladych erosnich ryh, ktere sleduji mene 
odolne podloil. .udoll zaloiena v terasach jsou vetSinou kratS! nez udoll s pociit­
kern na parovine. Prubeh udolnic neni v drobnych udollch vyrovnany, spadove 
ki'ivky jsou nepravidelne,s nekolika vyraznymi stupni a zmenami spadu. Aku· 
mulacni tvary jsou prevazne zastoupeny plosne rozsahlymi nanosy ricnich teras. 
sprasi a sprasovych hlin. Terasy maji nejvetsi rozsah na pravem brehu Vltavy. Ve­
dIe vyskytu pliocennich zdibskych sterku na jihovychode a plosne nejrozsahlej­
sich akumulad terasy La aLb, je ostatnich 9 terasovych stupiiu zachovano v pl03-
ne malo rozsahlych nanosech podel dnesniho toku Vltavy na obou bi'ezich. Po­
\lrch zdibskych sterku, dnes znacne zdenudovanych, dosahuje vysky pres 300 m. 
Pleistocenni terasa La mezi Klecany, Vetrusicemi, Odolenou Vodou a Kllcany 
rna povrch mezi 275-280 m n. m., jeji mocnost je okolo 15 m. Terasove akumula-
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ce jsou na zkoumanem uzemi velmi dohre zachovany. Jednotlive urovne rozdelil 
Q. Zaruba (1942) do 11 pleistocennicli stupnu. Male vltavske pritoky si vlastnich 
teras nevytvorily. Vetsinou souvisly plasi na terasach nebo na parovine je ze 
sprasovych pokryvu a zavejL Zaveje jsou vytvoreny na svazich udolL Sprase jsou 
ulozeny v nekolika pokryvech, oddelenych pohrbenymi pudami. Nejvice jsou za­
stoupeny sprase nejmladsich stadialu Wiirmu. Zastiraji terenni netovnosti a uplat· 
nuji se jako konzervaeni Cinite!. Ostatni akumulaeni tvary, jako sutove a dejekeni 
kuzele, osypy, skalni proudy a kamenna more jsou plosne omezeny. Vyskytuji ~e 
pri vyusteni malych ryh a udol1, na upati pi'ikrych svahu nad hladinou Vltavy, 
pod kamyky a hfbety. Terasy a sprase jsou vyznamne stratigraficky; vyvojove 
spolu tesne souvisi predevsim terasy a sprase wiirmskych a risskych stadialii 
Umoziiuji ureeni relativniho st,m kr<itkych vltavskych pritoku. 

Morfologicky vyvoj oblasti. Dnesni tvarnost povrchu je vysledkem pusobenf 
i'ady Cinitelu. Vyvoj, zacinajici jiz pred svrchnoki'idovou morskou transgresi, byl 
velmi slozity. Stary predkfidovy povrch, dnes easteene zachovany v okoli Tursku, 
byl parovinou, kterou ozivovaly skupiny kamyku a svedeckych kopcu. Podnebi 
bylo suche a teple, denudace a erose nepatma. Dukazem toho jsou zbytky fosilne 
zvetralych homin, v teto oblasti hlavne algonkickych bridlic, ktere se zachovaly 
na chranenych mistech v hlubokych roklich. Kridova transgrese zasahla svou 
rusivou Cinnosti do teto oblasti v dobe sedimentace II. a Ill. pasma. Tehdy jeste 
vystupovaly nad hladinu more nejvyssi kamyky a hrbety v podoM utesu a ostro­
vu. Mocna souvrstvi mladsich ki'idovych pasem vytvorila· souvislou pokryvku, 
pod kterou byl pohrben stary povrch. Vznikla tak rozsahla parovina s mimym 
sklonem zhruba k severu. Souvisly pokryv ki'idovych sedimentu byl znovu roz­
!Usen a odnesen mohutnou erosi a denudaci v tTetihorach a etvrtohorach. Misty 
byl obnazen i stary predki'idovy povrch. Rieni sit na tomto uzemi vznikla az po 
ustupu ki'idoveho more k severu. Tretihomi Vltava tekla v dobe pred ulozenim 
svych nejstarsich nanosu (zdibske sterky) v useku mezi Prahou a Kralupy po 
wlmi mime uklonenem rovinatem povrchu v mekkych ki'idovych haminach. JeW' 
v nejstarSim pleistocenu bylo vltavske udoli siroke nekolik km a Vltava dosud 
nebyla zafiznuta do algonkickeho podlozi. Levy hreh tvofil okraj Turske plosiny, 
jeste dnes vysok,~ pres 300 m, pravy breh nelze ureit, protoze neni znamo PUVodllt 
rozsireni lysolajske terasy. Po ulozeni nejstarSich teras - La a Lb - se zaeala 
Vltava zahlubovat, prorizla zbytky ki'idovych homin a vytvofila si pomeme uzke 
feCiste v tvrdych hominach algonkia. Vzniklo nekolik meandru - u Roztok, 
Podmorane, Libeic a meandr u Chynova, ktery byl Vltavou opusten po aku­
mulaci IIa terasy (mindel). S vyvojem vltavskeho udoli je uzcespjat i vy­
voj malych boenich rokli, ktere jsou odezvou jednotlivych obdobi zahlubovani 
Vltavy. Dnesni pavrch je velmi ovlivnen skoro souvislou pokryvkou sprasi a spra­
sovych hlill a je jen mime zvlneny. 

Pudni druhy a pudni typy. Prevladajidm pudnim druhem na studovanem 
uzemi jsou sprasave hliny, vyvinute na ruzne mocnem pokryvu sprasovem. 
Na rovinatych usedch dosahuje spras mocnosti 200- 300 cm, lla zavetrnych 
svazich vychodnich, jihovychodnich a jiznich az nekolika metru. Sprasove hliny, 
vznikle odvapnenim sprasi, jsou misty mocne az 200 cm, nejcasteji vsak okolo 
50-60 cm. Na svazich je jejich mocnast mnohem mensi. Barevna stupnice 
sprasovych hlin jde od cemohnede JYres hnedou az ke svetle zlutohnede. V ne­
kterych odkryvech se zachovaly p~hrbene horizonty fosilnich sprasovych hlin 
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,dnes s druhotnym obsahem CaC03. Jako pudni typ jsou na sprasich a spraso­
vych hlinach nejcasteji cernozeme a degradovane cernozeme. Na algonkickych 
bi'idlicich jsou prevazne hllny, jHovite a pisCite hliny, vetsinou melke, se znac­
nou primesi sti'ipkovite zvetraliny matecne horniny. Barva melkych pud je nej­
casteji hnooa az sedohnooa. hlubsi eluvia jsou pesti'ejsi, zlutava az cervenava. 
Misty se zachovaly i zbytky fosilniho lateritickeho zvetravani. Jako pudni typ 
se vyvinula hnedozem. Pudnimi druhy na nepohi'benem povrchu terasovych 
pisku a sterkopisku jsou vice ci mene zahlinene pisky a hllny vzdy s pi'imesi 
valounu. Jsou nevapnite, Asi v 60-70 cm prechazeji do puvodnich sterkopis­
kovych naplavu. Barvy jsou hnedave, narezavele az sedohnede. Pudnim typem 
je nejcasteji melka hnooozem nebo podzol, mnohdy ale k vyvoji pudniho pro­
filu nedoslo. Piscite hliny na kfidovych sedimentech byvaji slaM vapnite, vzdy 
s ulomky matecne horniny, plosne jsou znacne omezene. Skeletove pudy jsou 
typicke na buliznicich, spilitech, misty i na algonkickych bi'idlicich a drobach. 
Jsou vetsinou slabe zahlinene, bez vyvinuteho pudniho profilu. Holocenni na­
plavy potoku jsou tmavych barev, nejcasteji hlinite, piscitohlinite az jilovito­
hlinite, misty zbahnele, hladina spodni vody kolisa v ruznych hloubkach pod 
povrchem. V mensich udolich jsou aluvia kamenita a hlinitokamenita. Velke 
plochy, pokryte cernozememi, jsou intenzivne zemedelsky vyuzivany. Cela oblast 
je razena do reparsko-jecneho typu. 

Charakteristiky udoli mal}-ch pritoku. V teto casti podavame strucny geo­
morfologicky a geologicky popis, vznik, vyvoj a stari nami studovanych udolf -­
{ldoli Kamyckeho potoka, udoll v Letkach, udoli na Kocande (levy breh), udoll 
Klecanskeho, Vetrusickeho, Maslovickeho a Zloncickeho potoka (pravy breh). 

Udoll K amy c k e hop 0 t 0 k a. Probiha zhruba smerem jihozapad­
severovychod od obce Kamyk pres Velke Pi'ilepy, Uholicky, Chaloupky a Pod­
mor(lii. Usti do Vltavy na ficnim km 213 u zastavky v Podmorani asi uprostred 
l1arazoveho brehu podmoraiiskeho meandru. Delka udolf je priblizne 5 km, cel­
kova plocha povodi potoka je 9,95 kml. Potok, ktery udolfm proteka, je dlouhy 
asi 3800 m, je napajen nekolika prameny, z nichZ nejvetSi je v Kamyku zhruba 
ve vysi 290 m. Udoll prekonava vyskovy rozdil necelych 140 m od 310 m k hla­
.dine Vltavy (172 m) a vyznacuje se znacnou zaoblenosti tvaru; vyrazne se 
v jeho morfologii uplatiiuji buliZnikove suky a hrbety, pred ustim potoka do 
Vltavy take odolne algonkicke droby. Buliznikove hrbety a suky jsou uspora­
dany pi'ibliZne ve smeru jihozapad-severovychod, ktery mel vliv na pruMh celeho 
t''tdoIL Mezi jednotlivymi suky vznikaly protahle deprese a strze. Ce!e udoll mu­
zeme rozdelit na dye casti, ktere se liSi morfologicky: a) melka sberna cast se­
vel'ozapadne od obce Kamyk pi'ibliZne mezi k6tami 321, 308, 325 a 319 m; 
b) hluboce zariznuta protekana cast, v dolnfm useku v podoM hluboke rokle -
mezi Kalmykem a PodmoranL Sberna cast udoll je mirne zvlnena, pi'ikryta sprasi 
.a sprasovymi hlinami, ma mirne svahy se sklonem 2° az 4°. Ve sberne oblasti 
vznikly ti'i protahle deprese mezi buliznfkovymi hrbety. Od plossi okolni casti 
jsou oddeleny malo vyraznymi hranami, here pokracuji po obou stranach ce­
leho udolL Nejdelsi deprese je primym pokracovanim hlavniho udolf; jeji zaca­
tek leZi v blfzkosti k6ty 318. Podlozi sberne oblasti (upadu) buduji horniny 
.algonkia se zachovanymi zbytky zvodnelych kfidovych sedimentu, here napajeji 
nejvetsi pramen v obci KamYk. Vyse uvedene hrany s!eduji zhruba smer udol­
nice. Probihaji ve vyiice asi 300 m a smerem k Vltave klesaji na 285 m. Jizne 
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od Dholieek probihaji po obvode melk€:ho 
upadu poboene strZe a podobne ohranieuji nad 
Podmonini delsi poboeku z leve strany. Mezi 
udolfm Kamyckeho potoka a udolfm jeho Ie· 
veho pritoku se tahne hrbet zhruba vychodo­
zapadniho smeru, v jehoz jadre jsou dva buliz­
nikove suky vysoke pres 320 m. Hrbet se na 
zapade napojuje na parovinu Turske plosiny. 
Hrbetnice tvori dilei rozvodi mezi Kamyckym 
potokem a jeho levym pi'itokem. Protekana 
cast udolf je omezena zretelnou hranou, pro­
bihajici skoro souvisle po obou jeho svazich. 
Hrana omezuje prvni vyraznejsi zarez zacho­
vany v udolL Zaeatek zarezu lezi v blfzkosti 
obce Kamyk, hrany ve Velkych Pi'ilepech jsou 
setreny zastavenim a objevuji se zretelne az ve 
stredni easti udolL Na leve strane ohranieuje 
hrana protahlou depresi vychodne od Velkych 
Pi'ilep, v dalSim pnibehu ji lze sledovat po 
obou stranach udoli zhruba ve vysi 280 az 
270 m. Severne od Podmorane se napojuje na 
hranu nejvyraznejsiho zarezu v poboene rokli . 
Druhy zarez zaClna u prameniste potoka. Hra­
na, ktera zarez omezuje, se asi po 150 m vy­
traci a v dalSim prubehu udolf se ji nepodarilo 
sledovat. DalSi, treti zarez, zaeina ve Velkych 
Prilepech; v terenu je ale spatne viditelny. 
Hrana, ktera mu odpovida, vystupuje zretelne 
jen v nekolika kratSich usecich nad .Dholiekami 
a Chaloupkami na leve strane a na hrbet Li 
z pevnej sich aJ gonkickych bi'idlic v osade Cha­
loupky na strane prave. Zretelne vystupuje 
rovnez v mensich poboenych strZich. Vyraznejsi 
stupeii se zachoval na urovni hrbetu z algon­
kickych bridlic v Chaloupkach. Je vysoky asi 
8 m a tvori poeatek Ctvrteho zarezu s dobi'e pa­
trnymi hranami na svazich udolL Svahy to­

hoto zarezu jsou vyrazne odliseny od pIoche 
potoeni nivy a lze je sledovat az k Podmorani. 
Zde asi ve 215 m, vznikl mohutny stupeii na 
proki'emenele algonkicke bi'idlici s vlozkami 
bulizniku. Dnes je na miste stupne posta vena 
hraz. Dno lldoli je uzke, s prikrymi, vetsinou 
skalnatymi brehy. Nad ustim pritoku z po­
bocne rokle je take posta vena hraz. Pod Ie za­
riznuti potoka pod ni lze soudit na pi'itomnost 
podobneho stupne. V dalSim prubehu toku 
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nekolika mensich hrazi. Celkove Ize rozlisit v teto protekane casti udoli dva mor­
fologicky odliSne celky. Prvni z nich, v useRu od Velkych Prilep k Chaloupkam. 
ma tvar siroce rozevreneho U s plochym, sirokym dnem a mirnymi, zaoblenymi 
svahy, ktere jsou zemedelsky vyuzivany. DruM cast, z Chaloupek k usti do Vltavy, 
rna tvar mirne rozevreneho V. Svahy jsou piikre, vetsinou zalesnene, skalnate, ph 
upati se zahlinenymi sutemi (algonkicke bhdlice, buliznik). Dno teto casti je 
uzke, misty jen sirky potoka. Potocni naplavy jsou nejmohutnejsi v horm 
a stredni casti udoli, kde je niva siroka az 120 m. V dolni casti udoli je aluvium 
jen utrzkovite, nanosy maji charakter malych potocnieh teras. Naplavovy Kuzel 
je nepiistupny (regulace). Do svahu udoli je zariznuto nekolik suchych stdi. 
ktere se vzdy vytvorily mezi buliznikovymi suky. Nejvetsi pobockou udoli Ka­
myckeho potoka je rokle priblizne zapadovychodniho smeru, protekana potuc­
kem usticim v Podmorani do hlavniho potoka. Delka udolicka i s jeho pro­
tahlym up adem je asi 2 km. Spadova krivka je zde velmi nevyrovnana, vznikla 
cela rada ruzne vysokych stupiiu prevazne na odolnejsich partiich algonkickeho 
skalniho podkladu. Potok je napajen peti prameny, na nekolika mistech se zare­
zava do vlastnich hlinitokamenitych naplavu a ma nekolik malych zaklesnutych 
meandru. V dolni casti je potok sveden do betonoveho kanalu, nebor hrozilo 
sesouvani podemilanych brehu na jeho prave strane. 

Vznik, uyuoj a stafi udoH . . 'Odoli Kamyckeho potoka je jednim z nejstarsich 
na uzemi na sever od Prahy. Znacne se liSi od udoli zalozenych v terasach. Za­
oblene mirne svahy, vyrovnana spadova kiivka, siroce rozevrene udoli tvaru U, 
pozvolna precMzejici do okolni plosiny - to je hlavni charakteristika horni 
a stredni casti. Dolni usek ma raz jako vsechna udoll v teto oblasti. Je to hluboce 
zaiiznuta rokle tvaru V. Stari udoll nelze urNt presne, ponevadz se na jeho po­
vodi nevyskytuji terasy, ktere by urceni stari usnadnily. Je ale pravdepodobne, 
ze udoli vzniklo jako pritok Vltavy v pliocenu, ne-li jeste drive (A. Matejka 
1921). Puvodne tvorilo udoli uval siroky az 1,5 km, zalozeny v mekkych kiido­
vych horninach. liz na pocatku sveho vyvoje bylo ovlivneno pritomnosti pruhtl 
buliznikovych suku, ktere dodnes lemuji jeho jizni hranici. .'Odoli se rozsirilo jen 
na uroveii techto kamYku. Po dalsim zahloubeni, snad pred ulozenim nejvyssi 
vltavske terasy, byly obnazeny i nizsi hrbety na jeho severni strane. 'Odoli tak 
bylo sevreno dvema pruhy buliznikovych hrbetu, ktere znemoznily jeho dalsi 
rozsirovani. To se projevilo alespoii vznikem protahlych jazykovitych depresi 
a stdi mezi nekterymi bulizniky. V pleistocenu se udoli vyvijelo stejne jako 
ostatni mala udoli jen s tim rozdilem, ze ustilo vzdy zhruba uprostred lllirazoveho 
brehu Vltavy, budovaneho odolnymi algonkickymi horninami. Narazovy bieh 
se bocnou erosi Vltavy stale posunoval k jihozapadu a tim smerem se posunovalo 
i usti potoka. K nejvetsimu prodlouzeni podmoraiiskeho meandru doslo v erosnim 
ohdobi pred akumulaci maninske terasy (Q. Zaruba 1943). Podle rozsireni jed­
notlivych teras v jadre podmoraiiskeho meandru je mozno s jistou pravdepodob­
nosH urcit zkracovani udoli v pleistocenu, i kdyz neni mozne urcit levY bieh 
Vltavy v obdobi jednotlivych akumulacL Podle techto poznatkU bylo udoli v ob­
dobi akumulace suchdolske terasy zhruba 0 1800 m delsi nez dnes, usti potoka 
bylo asi nad Husincem (pravy breh Vltavy). Tento poznatek vyvozujeme jen 
z dnesniho rozlozeni teras, ktere vsak mohlo byt v minulosti pozmeneno. Sta­
noveni stupiiu na udolnici potoka, ktere by odpovidalyzahlubovani Vltavy pred 
akumulaci nejvyssich teras, je velmi obtizne. Za predpokladu, ze udoli ustilo 
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mnohem dale na vychod nez dnes, je pravdepodobne, ze se nejvyssi stupne vubec 
nezachovaly. Bud byly zpetnou erosi a denudacl natolik snizeny, ze je nelze v te­
renu bezpecne urcit, nebo lezely v mistech dnesniho vltavskeho udoli a pak je 
jejich vymezeni zcela vylouceno. Ze stupnu, patrnych na podelnem profilu udolim. 
jsme zaradili stupen nejnizsi, dnes lezici asi 27 m nad Vltavou, do erosniho ob­
dobi pred ulozenim nejmladsich teras - maninske, udolni a pripadne i veltruske. 
Druhy stupeii, na podelnem profilu vyrazny, lezi asi ve 215 m, je zalozen na pev­
nem pruhu bulizniku a algonkicke bridlice, ktere byly asi hlavni pricinou jeho 
vzniku. Jeho zarazeni do nektereho erosniho obdobi je obtizne, vyskou by od­
povidal terasam spodnim, dejvicke a Karlova namesti. Dve zmeny spadu, na po­
delnem profilu asi 70 a 80 m nad hladinou Vltavy, jsou v terenu nevyrazne. 
Radime je spolecne k terasam strednim, vinohradske a Ietenske. Posledni stupne, 
zachovane v blizkosti pramenu ve Velkych Prilepech a Kamyku, jsme zaradili po­
dIe jejich dnesni nadmorske vysky ke skupine teras svrchnich, pankracke a kra­
lupske. Stanovit stafi pobocky, ktera usti v Podmorani do Kamyckeho udoli je 
velmi obtfzne, nebol podelny profil ukazuje jen jednu velkou zmenu spadu ve 
vysce zhruba 125 mnad hladinou Vltavy. ProW je v daIsiID prubehu prikry, jen 
s nevyraznymi vlnami. V terenu vystupuje jeste jeden napadnejsi stupen ve vYs­
ce 275 m, ktery ale neni v podelnem profilu zachycen. Podle jeho vysky by bylo 
mozne jej zaradit k terasam svrchnim. 

Dnellni vyllka stupne Terasa, v jejimz Stadial 
Stupeii a zarez nad Vltavou erosnim obdobi (obdobi akumulace v m stupeii vznikl terasy) 

nezachovany lysolajska Donau 1 
suchdolska Donau 2+3 

1+2 asi 120 
pankracka G 1 
kralupska G 2+3 

3+4 70-80 vinohradska M 1 
letenska M2 

dejvicka Praeriss 
S? 42 Karlova nam. R 1 

veltruska? R2 

veltruska ? R 2 
6 27 maninska WI 

c udolni W2 

Vznik udoli - pliocen. 

U dol i v Let k a c h lezi v jizni casti minosoveho brehu libcickeho meaitdru. 
Ma zhruba vychodoseverovychodni smer, je>dlouhe necele 2 km. Zahlubuje se 
o 130 m. V dolni casH je protekci malypotucek,pramenici asi 55 m nad hladinou 
Vltavy. Celkova plocha jeho povodi je 1,21 km2• Geologickou stavbu tvori algon­
.kieke bridlice; ktere vystupuji nedaleko krizovatky silnic ·ria k6.te 266,9. Je to 
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pravdepodobne ohlazeny skalni podklad suchdolske terasy, ktera je zde ve zbyt­
dch zachovima. Mensi p1'irozene odkryvy jsou na dne a na svazich udolL Dob1'e 
jsou odkryty ve vysi 230 m na dne rokle, kde tvo1'i velml ztetelnou bazi zelezi­
t)'m slepencum, ktere podle Q. Zaruby (1943) nalezi kralupske terase. V dolm 
casti udoll vystupuji bulizniky s vlozkami algonkickych b1'idlic a p1'echazeji na 
svah nad Vltavou. Jsou bazi sterkii pankracke a kralupske terasy. Horninyalgon­
kia jsou p1'ikryty kvarternimi ulozeninami, z nichz nejvetSi plochy zabiraji sprase, 
sprasove hllny a terasove naplavy Vltavy, zachovane zde ve t1'ech stupnich -
zbytek terasy Lb, Ia a lb. Podel Vltavy je zachovana terasa IVa. Morfologicky 
je vyrazna sberna cast udoli. kterou je misovity upad, z1'etelne omezeny hranou od 
okolniho plocheho povrchu. Lezi mezi silnicemi Tursko - Letky a Oholicky­
Libcice. NejvetS1 si1'ka upadu je 600-650 m, svahy jsou mirne se sklonem 5°_6°. 
Cely upad je v dnesni dobe p1'ekryt sprasi a sprasovou hlinou, jejiz mocnost je 
nejmene 200 cm. Do upadu je zahloubena vyrazna rokle, dlouha asi 1300 m. Za­
(ina jizne od k6ty 266,9 u silnice Oholicky-Libcice. Cela rokle je omezena vy·­
raznou hranou, napojujid se na hranu vltavskeho udolL Behem vyvoje se v udoli 
vytvoi'ilo nekolik za1'ezu, zaCinajidch vzdy dosti napadnym stupnem a omezenych 
hranami na svazich. Prvni z1'etelny za1'ez zacina p1'iblizne ve vysi 270 m a hrany, 
ktere jej omezuji, jsou sledovatelne do vzdalenosti 350 m od pocaiku. V dalSim 
prubehu udoll miizeme na jeho udolnici celkem bezpecne stanovit pet stupiiii. 
Druhy stupeii je maIo vyrazny. lezi asi 100 m vychodne od silnice. Hrany, ktere 
probihaji po jeho obvode jsou nez1'etelne a objevuji se az 200 m od pocaiku za-
1'ezu. Asi ve 240 m n. m. pozvolna p1'echazeji v hranu, omezujici prvni za1'ez. Na 
dne tohoto za1'ezu je strz, dnes zcela zarostla, dlouha asi 100 m, s velmi vyraznou 
branou. Jeji hloubka je asi 2,5 m, na zacatku ma tvar plsmene V, ve st1'edni a dolni 
casti se rozsi1'uje a pozvolna splyva se dnem druheho za1'ezu. V nadmo1'ske vysce 
240 m je zaverova stena nejz1'etelnejsiho, t1'etiho za1'ezu. Za1'ez po nekolika met­
rech pro1'ezava naplavy kralupske terasy a pronika az do skalniho podkladu. 
Hrana za1'ezu na prave strane se vytraci u prvnich domu v Letkach, na leve stram'; 
je poh1'bena mohutnou sprasovou zaveji, ktera zkresluje pi'icny profil udoli v teto 
casti. Dno zarezu je suche, 200 mod jeho zacatku vyvera maly pramen. U prvnich 
domu v Letkach se zachoval na udolnici z1'etelny Ctvrty stupeii. Jeho vyska je asi 
6 m, hrana jdouci od stupne vystupuje z1'etelne na levem udolnim svahu, na prave 
strane je zkreslena cestou. Zhruba 30 m nad hladinou Vltavy je na dne udoli ne­
p1'ilis vyrazny paiy stupeii. Hrany na svazich udoli jsou v za1'ezu pod nim velmi 
obtizne sledovatelne a jsou utrzkovite zachovany mezi domy v Letkach. P1'echa­
zeji az na svah nad Vltavou. Dno udolicka v teto casti je zaneseno hlinitokameni­
tymi naplavy. Asi ve 190 m je v terenu skoro neznatelny sesty stupeii. Puvodm 
prubeh hran je zcela porusen zastavenim. 

Vznik, vyvoj a star, adoU. Pocatky vzniku udoll klademe do obdobi p1'ed aku­
mulaci suchdolske terasy. V teto dobe mela Vltava svuj levy b1'eh zhruba v mis­
tech dnesniho nejzapadnejsiho rozsii'eni teto terasy (stary relief Turske plosiny)_ 
Od okraju plosiny se teren mirne svazoval k tehdejsi Vltave a sev1'en po obou stra­
nach vyssimi brehy z odolnych bulizniku vytvoi'il melkou a sirokou depresi, ktera 
se stala zakladem dnesniho misoviteho upadu. Tim byl dan p1'edpoklad k dalsimu 
vyvoji udolL VetSi sta1'i upadu je nepravdepodobne, protoze vyska 280 m (po­
vrch lysolajske terasy) probiha zhruba st1'edem upadu, kam by take tate terasa 
zasahovala, kdyby zde byla vytvo1'ena. Opad by pak musellezet vyse, na povrchu 
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Turske plosiny. I dalSi vyvoj udoli je tesne spjat s vyvojem pleistocenni Vltavy. Po 
ulozeni suchdolske terasy se ieka zai'izla 0 vice nez 10 m do skalniho podkladu . 
Levy bieh se posunul k vychodu. V upadu a ve stercich suchdolske terasy vznikla 
erosni strZ (dnesni prvni zaiez), lezici dnes asi 100 m nad hladinou ieky. leji 
dolni cast byla zallesena sterky pankracke terasy, coz na cas zpomalilo dalSi vYvoj . 
Ten pokracoval v erosnim obdobi pied akumulaci terasy kralupske. Byly proiiz·· 
nuty sierky terasy pankracke, v udoll se vytvoiil druhy zaiez, dnes malo zietelny. 

L 

Schematicky podelny pro£il udolim v Letkach a jeho korelace s terasami Vltavy. 1-6 stupne 
na udolnici; terasovy system podle Q. Zaruby. 

Dnesni vyska stupne Terasa. v jejimz Stadial 
Stupeii a za rez nad Vltavou v m erosnim obdobi (obdobi akumulace 

stupeii vznikl terasy) 

up ad 95-130 suchdolska Donau 2 +3 
-

1 100 pankracka G 1 

2 asi 80 kralupska G 2 + 3 
-

3 70 vinohradska M 1 

nezachovane ? mezi 70-52 letenska M2 

4 52 dejvicka Praeriss 

5 40 Karlova nam. R 1 
-

veltruska R 2 
6 20 maninska WI. 

udolni W2 
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Cele vltavske udoli se opet posunulo k vychodu. Doln! cast zarezu byla znova za · 
nesena sterky kralupske terasy, jejiz nejspodnejsi cast a haze je odkryta na dne 
tretiho zarezu. 'freti zarez, dnes nejlepe zachovany, vznikl v erosnim obdobi pred 
akumulaci nejmohutnejsi vltavske terasy - vinohradske (lIa) . Vltava proi'izla 
mocne naplavy kralupske terasy a zahloubila se jeste 15 m do skalniho podkladu. 
Tim dala predpoklad pro vznik noveho zarezu, jehoz zaverova stena je jeste dnes 
vysoka kolem 10 m. Ze zarezu se zachovala jen nejzapadnejsi cast. Puvodne byla 
ryha mnohem deBi a hlubsi, predevsim u sveho usti do Vltavy. Podle Q. Zaruby 
(1943) probihal levy breh Vltavy v stadialu M 1 asi na vychodnim okraji obce 
Letky, z cehoz vyplyva, ze udoli melo v teto doM zhruba svou dnesni delku. 
V mladsich erosnich a akumulacnich obdobich vznikly v udoli dalSi stupne. Cel­
kove ctvrty stupeii lezl 50 m nad hladinou Vltavy a radime ho k terase dejvicke. 
Ve vysce 40 m nad hladinou se naleza paty stupeii, odpovidajici terase Karlova 
namesti. Vyrazny stupeii 20 m nad hladinou pati'i geneticky k nejmladsim terasam 
- lIIc, IVa, IVb . 

.D dol ina K a can d e lezi na sever ad Dolan zhruba mezi k6tami 247,9 
(pod vrchem NehoSO a 170,2 (na ostrove v reCiSti Vltavy) . . Udoli usti do Vltavy 
asi na ricnim km 221, jeho delka je 1700 m a plocha povodi 1,1 km2 . Celkove 
se zahlubuje a 80 m. Geologicka stavba udoli se lisi ad udoli predchozich pi'itom­
IIOSti spilitoveho efuzivniho prikrovu a nepritomnosti bulizniku. Spilit buduje pro­
tahly hrbet zapadovychodniho smeru na prave strane udall. Z vltavskych ulozenin 
zabira nejvetSi plochu kralupska terasa. Cele povodi je zakryto sprasi. Morfolo­
gicky raz udoli je podobny jako v udoli v Letkach. I zde je mozne rozliSit melky 
protahly upad, dlouhy asi 850 m, oddeleny od okolniho povrchu celkem dobre 
zretelnou hranou, ktera se vytnici smerem k Vltave. Blizko zacatku upadu se na 
jeho leve strane 7.achovala svedecka plosinka Nehoste se zbytkem lysolajske terasy. 
Sii'ka upadu je 300-500 m. Zacatek hluboce zariznute casti udoli lezi u dvora 
Ne40sf u k6ty 236,7. Od okolniho mime ukloneneho povrchu je rokle oddelena vy-

J • E 
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Schematicky podelny profil udolim na Kocande a jeho korelace s terasami Vltavy . 1 -5 stupne 
na udolnici; terasovy system podle Q. Zaruby. 
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raznou hranou, probihajici po kralupske terase. Asi ve vyke 225 m se napojuje na 
hranu nad lldolim Vltavy. Hrana omezuje nejvyraznejsi z.ifez v celem udolf. V dal­
slm prubehu udoll se zachovaly na udolnici jeste Ctyi'i vyraznejsi stupne, vzdy po­
lozene nize nez stupeii prvnf. Druhy stupeii je nevyrazny, asi 150 m vychodne od 
katy 236. Je ohranicen spatne sledovatelnou hranou, ktera se vytraci pod spilito­
,"ym hrbetem v dolni castiudolf. Hrany na levem svahu pokryva mohutna spra­
sova zavej. Ti'eti zarez je vzdalen asi 350 m od dvora Nehosf, je hluboky asi 6 m, 
omezen dobre sledovatelnou hranou. Na prave strane se hrana vytraci pod spili­
tovym hrbetem, na leve strane probiha ve vYSce 205 m az na svah nad Vltavou. 
Asi ve 215 m ll. m. je zachovan velmi vyrazny stupeii, jehoz zaverova stena je 
vysoka necelych 5 m a zarez se nedaleko zacatku prohlubuje na 15 m a vice. Od 
zaverove steny jdou po obou stranach zarezu hrany, vytracejici se nad Vltavou ve 
vysi 185 m. Prava strana zarezu je pod spilitovym hi'betem ponekud zkreslena 
zahlinenymi sutemi. Na dne jsou obnazeny destickovite vetrajici algorikicke brid­
lice . .Otrzkovite jsou zachovany hlinitokamenite naplavy neustaIe rozrusovane 
vodnimi pi'ivaly. Zhruba 100 m od usti do Vltavy se vytvoi'il v udoll paty stupeii. 
Na dne zarezu pod rum jsou obnazeny algonkicke bi'idlice; je protekcin malym po­
tuckem, ktery prameni blizko jeho pocatku. Hrany zarezu jsou nezretelne. Na 
leve strane ziirezu je mala sprasova zavej, na jejiz bazi jsou odkryty sterkopisky 
terasy IVa. U usti potucku je nevyrazny naplavovy kuzel, rozplavovany Vltavou 
ph vyssim stavu vody. 

Vznik, uyuoj a stdfi udal! . .Odoli je zalozeno na mirne uklonenem reliefu v bliz­
kosti soutoku Zakolanskeho potoka s Vltavou. Oba toky mely znacny vliv na pru­
beh erose a denudace na povodi udolL NejvetSi erose byla v obdobich po ulozeni 
nejvyssich teras - La, Lb, la. Z techto ti'i terasovych stupiiii se zachoval jen ne­
patrny zbytek sterkopisku terasy La na kate 267 m. Melky a protahly upad vznikl 
pravdepodobne v erosnim obdobi kralupske terasy lb. Vetsi stai'i upadu je malo 
pravdepodobne. Prvni zarez asi 70 m nad hladinou VItavy jsme zaradili do 
erosniho obdobi pred mohutnou akumulaci vinohradske terasy IIa. Stupne druhy 
a treti, 55 a 48 m nad hladinou reky, jsou mens!, radime je do slabsich erosnich 

Dnesni vyska stupne Terasa, v jejimz Stadial 
Stupeii a zarez nad Vltavou 

erosnim obdobi (obdobi akumulace 
v m stupeii vznikI terasy) 

upad asi 80 I kralupska G 2+3 

1 69 (70) I vinohradska M 1 

2 55 Ietenska M2 

3 48 dejvicka Praeriss 

4 35 Karlova nam. R 1 

5 27 veltruska R 2 
I maninska WI 

udolni W2 
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obdobi pred ulozenim teras lIb a IlIa. Ctvrty, vyraZnejSl zarez, jeW! dnes se 
zaverovou stenou vysokou 10 m lezi asi 35 m nad Vltavou a odpovidal by za­
hloubeni reky pred ulozenim terasy Karlova namesti. Posledni stupeii, na po­
cielnem profilu velmi zretelny, se vytvoril pravdepodobne pred akumulaci vel­
truske terasy a zvetSil v erosnieh obdobieh, predehazejieieh ulozeni teras IVa, IVb. 

iU dol i K lee a n s k e je zapadne od Zdibska, mezi silnieemi Zdiby-Klicany 
a Veltez-Kleeany. Je zhruba vyehodozapadniho smeru, dlouhe asi 3 km, mka do­
sahuje az 900 m. Ploeha povodi Kleeanskeho potoka je 4,52 km2 . Udoll prekonava 
vyskovy rozdil 115 m. Vyehodne od silniee Veltez-Kleeany se rozklada panvovity 
tlpad. zretelne ohraniceny. Hrana se na prave strane vytraci nad Kleeany, na 
protilehlem svahu mizi na predelu mezi Kleeanskym a Premyslenskym udolim. 
Cely upad je kryt sprasi v podlozl se zdibskymi sterky. Ve vysee 270 m se zaeho­
vala prvni zmena spadu, v terenu maIo vyrazna. Je zaccitkem prvniho zarezu, 
jehoz hrany jsou jeste dnes dohre sledovatelne. Vytraeeji se na jiznim svahu v bliz­
kosti buliznikoveho suku, na svahu severnim mizi na plosine mime uklonene 
k Vltave. Druhy stupeii asi ve vYSce 263 m je spatne zaehovan; hrany jdouci od 
neho jsou sledovatelne jen utdkovite. Tvar udoli je v teto casti znacne zmenen 
moenejsim sprasovym pokryvem. Nevyrazny je take ti'eti stupeii, asi 75 m nad 
hladinou Vltavy. Hrany probihajici od neho po obvode zarezu, z poccitku velmi 
melkeho, lze sledovat az na skalnate brehy Vltavy. Nejnapadnejsi je Ctvrty stupeii. 
Zacina v obybu polni eesty u koty 240. Zarez pod stupnem je uzky a hluboky az 
40 m, protekany potokem, ktery prameni nedaleko pod stupnem. Svahy zarezu 
jsou rozcleneny radou mladyeh ronovyeh strzi a ryh. Na podelnem profilu vy­
stupuje jeste pcity stupeii, asi 25 m nad Vltavou, v terenu vsak neni zretelny. Cely 
tlsek az k reee je huste zastaven. V zaveru se rokle hluboee zarezava do algon­
kiekeho skalniho podkladu. Aluvium potoka je uzke, kamenite, rozSii'uje se jen 
v misteeh pri ust! krcitkeho potiicku z pobocne rokle. V geologieke stavbe se nej­
vice upJatiiuji algonkieke hridliee, hlavne v dolni casti udoli, ve stredni a hornl 
casti je stary podklad prekryt terasovymi sterky s pokryvem sprase. 

Vznik, vyvoj a starl, udoll . Nejstarsi casti udoli je melky protahly upad, dnes 
souvisle pokryty spras!. Zasahuje az do zdibskyeh sterkti., z cehoz usuzujeme na 
jeho vznik jiz v obdobi pred ulozenim nejstarsich pleistoeennich teras - La a Lb. 
S dalsim zahlubovanim Vltavy vznikl v upadu zarez, dnes asi 270 m n. m.,. ktery 
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Schematicky podclny profil Klecanskym udolim a jeho korP.!ace s terasami Vltavy. 1-5 stupne 
~a udolnici ; terasovy system podle Q. Zaruby. 
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zarazujeme do erosniho obdobi pred uHid:inim terasy la. Nize polozeny stupen 
(90 m nad hladinou) vznikl v souvisJosti s terasou lb. Zarazeni stupne 75 m nad 
Vltavou je pro mohutnou pokryvku sprase obtizne. Ctvrty z.ii'ez, velmi napadny 
a jeste dnes hluboky 40 m, obnazuje misty na svem dne algonkieky skalni pod­
klad. Spolu s predehozim stupnem jej radime do velkeho erosniho obdobi preu 
ulozenim strednich vltavskyeh teras. Zacittek Ctvrteho zarezu lezi dnes asi 65 m 
nad Vltavou. Mohutna erose pusobila na prubeh udoli i pred akumulaci nejnizsich 
teras, kdy vznikl posledni stupeii ve skalnim podklade, zaehovany ve vysee 25 ill 
nad hladinou reky. 'osek mezi stupnem ctvrtym a pittym se pravdepodobne vy­
vijel v erosnich obdobich pred ulozenim teras spodnich, v terenu jsme podstat· 
nejsi stupne nezjistili. 

Dnesni vyska stupne Terasa, v jejirnz Stadial 
Stupeii a zarez nad Vltavou v rn erosnirn obdobi (obdobi akurnulace 

stupeii vznikl terasy) 

upad 116-100 Iysolajska Donau 1 
suchdolskii ? Donau 2+3 

----

1+2 97+90 
pankracka G 1 
kralupska G 2+3 

3 75 vinohradska M 1 
4 65 letenska M 2 

nezretelne stupne rnezi 65 a 25 dejvicka Praeriss : 
Karlova narn. R 1 

5 25 
rnaninska WI 
udolni W2 

D dol i Vet r u sic k e se rozklada mezi silnicemi Vetrusiee-Kleeany a Kle­
eany-Rez. Prevazna cast ma zapadni az zapadojizni smer, zaver je esovite prohnut 
k severu. Ddoli je dlouhe 2500 m, v homi casti siroke 500-550 m, smerem 
k usti se zuzuje na 100-150 m. Prekonava vyskovy rozdil pres 100 m. Pri­
blizne ve stredni casti rokle prameni maly potok. Geologiekou stavbu tvoi'i z algon­
kickyeh homin bfidliee a buliZniky, zjistili jsme i maly vyskyt homin III. pas­
ma ki'idy. Nejvetsi ploehu pokryvaji terasove ulozeniny Vltavy, previtte sprasL 
Morfologieky tvoi'i sirokou sbemou cast udoll melky upad, pozvolna preeha­
zejici do okolniho ploeheho terenu. Je eely prevat sprasi, ktera zastira ostrejsi 
ohranicenL Pouze na sevemim svahu lze sledovat napadnejsi hranu, ktera se 
vytraci na buliznikovem kamyku "v MoCidleeh". Ve vYSce 270 m (asi 95 m nad 
hladinou reky) je vytvoren na udolnici napadnejsi prvni stupeii, pod nimz se vy­
tvoi'ila melka protazena prohlubeii, ohranicena jen misty vyraznejsi hranou .. 
Druhy stupeii, 87 m nad hladinou reky, lezi na pocittku ostrejsiho zariznuti udolL 
Po obvode zarezu pod stupnem probiha vyrazna hrana pfiblizne ve 260 m n. m. 
a vytraci se na prikryeh svazich pri zaveru udolL Charakter pokryvu se meni~ 
misto sprasi a terasoveho materialu se objevuje buliznikova a bridlicna suf a sva-
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:hove hliny. Sklon udolnich svahu je v teto casti znacne vetSi nez di'ive. Ti'eti stu­
pen se zachoval zapadne od polni cesty, probihajici smerem severovychodnim sik­
mo pres dno rokl«:!. Vyska stupne nad Vltavou je 74 m. Svahy zarezu pod stup­
nem maji sklon az 20°, pokryva je svahova hlina se zvetralinou skalniho podkladu. 
150 m od stupne vyvera na rozhrani dna rokle a severniho svahu maly pramen. 
250 m pod pramenem se naleza ctvrty stupen s vyskou 59 m nad hladinou reky . 
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Schematicky podelny profiJ udolim Vetrusickym a jeho korelace s terasami Vltavy. 1-6 stup­
IIi' na udolnici; terasovy system podle Q. Zaruby . 

Zafez pod nim je uzky a hluboky, protekany potuckem s uzkym kamenitym alu­
viem. Misty potok obnazuje skalni podklad a prekonava ve svem dalsim pnibehu 
celou radu schodovitych stupnii, zpusobenych jeho niznou odolnosti. Na podelnem 
profilu vynikaji z.vlaste dva z nich, 44 a 25 m nad hladinou Vltavy. 

Vznik, uyuoj (1 stari udolL Melky upad zasahuje svou horni casti az do sterku 
lysolajske terasy. Byl zakladem pro dalSi vyvoj udolL Spolu s prvnim stupnem na 

Dnesni vyska stupne Terasa, v jejimi Stadia) 
Stupen a zarez nad Vltavou erosnim obdobi (obdobi akumulace v m stupen vznikl terasy) 

upad + 1 98-100 + 95 I suchdolska Donau 2+3 

2+3 J.) 87+74 pankracka G 1 
kralupska G 2+3 ( ) 

4 59, vinohradska M 1 
letenska M2 

5 44 dejvicka Praeriss 
Karlova nam. R 1 
--

6 25 veltruska R 2 
maninska WI 

I udolni W2 
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-udolnici vznikl pravdepodobne v erosnim obdobi suchdolske terasy. Buliznikovy 
hibet na prave strane udolf vycnival jiz v obdobi teto terasy a ovlivnil priibeh 
a dalsi vyvoj udolL Pied akumulacf teras svrchnich se udolf Vltavy znovu pro­
:hloubilo, byl obnazen i mensi buliznikovy suk (dnes na leve strane Vetrusiekeho 
-Udolf) a zpiisobil ohyb dolni Cllsti rokle smerem k severu. DalSi stupne na skalnim 
podkladu, z nieM nejlepe zachovane jsou ve vysce 59 a 44 m nad hladinou Vltavy, 
-odpovidaji erosnim obdobim pied ulozenim stiednich a spodnich teras. Na podel­
nem profilu i v terenu je velmi napadny stupeii ve vysce 25 m nad hladinou, ktery 
vznikl pii zahlubovani vltavskeho koryta v nejmladsim pleistocenu (W 1, W 2) . 

.0 dol i Mas 1 0 vic k e . Toto udoli je nejdelsi pravobiezni pobockou Vltavy 
:s celkovou delkou 6100 m; jeho siika kolisa mezi 600·-800 m. Plocha povodi po­
toka je 14,42 km2• Udolf probiha zhruba vychodozapadnim smerem od Klfcan 
:pies Hostiee, Vodochody a jizne od Maslovic . .osH do Vltavy proti Libcieiim. Pii­
jima dye pobocky z prave a jednu z leve strany. Vyskovy rozdH od upadu k hla· 
.dine Vltavy je piiblizne 106 m. V geologieke stavbe udolf se nejvice z algon­
:kiekych homin uplatiiuje spilit a algonkicke biidlice. Vyskyty bulizniku jsou 
mensi nez v udolich polozenych jizneji. Algonkicke hominy jsou misty prorazeny 
:zilnym porfyrem. Kiidove hominy (III. pasmo) sleduji misty dosti souvisle 
tOkraj udolf, nekdy velmi melce pod povrchem. Naprosto pievazujicf pokryv tvoif 
.ctvrtohomi ulozeniny - terasove sterky a sprase. Melky a velmi rozsahly upad 
.se rozklada jizne od obce Klfcany. Je jen velmi nezietelne ohranicen. Jeho po­
kracovanim je h1ana, probihajicf po lysolajske terase po obvode celeho udolf i po­
bocek az nad Vltavu. Celym svym priibehem tvori hranici mezi plochym, jen mitne 
2.vlnenym terenem a mime uklonenymi svahy rokle, ktere zvetsuji sviij sklon az 
v mistech jejiho hlubsiho zaHznuti. Severovychodne od koty 262 je v terenu prvIli 
:8tupeii priblizne 90 m nad hladinou ieky. Zarez pod nim je zprvu siroky a melky, 
postupne se vsak prohlubuje. Zabiha do vsech pobocek hlavniho udolf. Mimy 
:sklon svahii se s postupnym zahlubovanim zarezii zvetsuje a svahy zarezii jsou 
:misty temer svisle, a to hlavne tam, kde je obnazen skalni podklad. Druhy stupeii, 
.~t tim i dalsi zarez udoli, ma sviij poccitek mezi Klfcany a Hosticemi ve vysce 
78 m nad iekou. Hrana na obvode zarezu se ztracf mezi domky obcf v udolf. Vy­
:raznejsi useky jsou sledovatelne pouze utdkovite. Zaiez je velmi vyrazny v hlavni 
:rokli a zejmena v pobocce, probihajicf smerem jihovychod-severozapad od osady 
Drasty. Treti stupeii je v useku mezi Hostieemi a Vodochody ve vysce 53 m. 
Skutecny tvar zaiezu pod stupnem, castecne vytvoreneho i v pobockcich u Vodo­
-chod a Drast, je zkreslen naspem silniee, probihajicf udolnim dnem od Vodochod 
1< reee. V podelnem profilu udolf vyrazneji vystupuje jeste ctvrty stupeii asi 28 m 
nad Vltavou. V terenu neni zretelny, nebor dno udolf je upravami pro silniei 
2nacne zmeneno. Jednotlive zarezy se ve svyeh pocatecnich fazieh od sebe tvarove 
pi-His nelisL Stupne na udolniei jsou pozvolne, bez ostreho ohraniceni proti pred­
.chozimu zarezu. Vyrazneji se v terenu projevuji az hrany, pokracujicf od stupiiii 
po svazich udolL V useku mezi Vodoehody a Vltavou se rokle hluboee zaiezava 
<io skalniho podkladu. Na prikrych svazich se hrany ztraeejL Intenzivni erose vy­
tvari zde eelou radu mladych erosnich a ronovyeh rYh. Pri upaH maji male de­
jekcni kuzely. Potok prameni vyehodne od Hostie, prijima krcitke pritoky ze vseeh 
JlOboceka pri 8vem usH do Vltavy rna siroky naplavovy kuzel. Aluvium je nejsirsi 
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v horni casti, v useku sevrenem skalami je 
uzke a kamenite. 

V znik, uyuoj a stari udoli. Maslovicke udoli 
vzniklo az po ulozeni nejstarsi pleistocenni 
terasy La, ktera jej obklopuje po celem ob­
vode. Neni vylouceno, ze zaklad udoli existo­
val jeste pred akumulaci terasy La a byl ulo-' 
zeninami teto terasy vyplnen. Mohl mit po­
dobu melkeho protahleho zarezu smeru vy_· 
chod-zapad, vznikleho snad jiz ve svrchnf 
ki'ide. Neni vyloucen ani vliv tektonickYch. 
linii. K teto domnence nas opravnuje temer' 
primocary pnibeh udoli, pomerne vyrovnana 
spadova ki'ivka a velka delka udoli. Tim se 
znacne odlisuje od udoli mensich, zalozenych 
take v lysolajske terase. Po akumulaci terasy 
La tekla Vltava v okoli usH Maslovicke rokle 
skoro tymz smerem jako dnes . .usH rokle lezelo 
tedy zhruba tamtez jako nyni a ph jejim pro­
hlubovani se uplatnovala zpetna erose mnohem 
vice nez u udoli ostatnich. 0 tomto poznatku 
svedci velmi vyrovnana spadova ki'ivka s malo 
vyraznymi stupni a siroky naplavovy kuzel pri 
usH udoli. Protahly upad, jizne od obce Kli­
cany asi 100 m nad Vltavou, vznikal v eros­
nim a akumulacnim obdobi suchdolske terasy . 
Stupen, ktery radime k terasam svrchnim, lezi 
asi 90 m nad Vltavou. V terenu vyrazny je 
stupen ve vyke 78 m nad hladinou reky. Ra­
dime jej do nejvetsiho erosniho obdobi pred 
ulozenim vinohradske a letenske terasy. Dalsi 
zarez se vytvofil v obdobi erose pred ulozenim 
teras Ilia - I1Ib. Na podelnem profilu vystu­
puje zretelny stupen asi 28 m nad hladinou 
dnesni Vltavy, ktery je vsak v terenu zkreslen 
upravami pro silnici. Podle jeho vysky jej ra­
dime k nejmladsim terasam. 

D dol i Z Ion c i eke je posledni pravo­
brezni 'pobockou Vltavy mezi Prahou a Kra­
lupy. Zpocatku, u silnice z Maslovic do Odo­
lene Vody, probiha smerem zapadnim az na 
k6tu 249, kde se prudce otaCf k severu a jizne 
od ZlonCic zaver sleduje smer zapadni. Ddoli 
je dlouhe 3600 m, v horni casti az 600 m si­
roke. Ph zaveru se zuzuje na 250 m. Plocha 
povodi je 4,67 km2, udoli prekonava vyskovy 



Dnesni vyska stupne Terasa, v jejimz Stadia I 
Stupeii a zarez nad Vltavou erosnim obdobi (obdobi akumulace v m 

stupeii vznikl terasy) 

upad 95 -100 suchdolska Donau 2+3 

1 90 pankracka G 1 
kralupska G 2+3 

2 78 vinohradska M 1 
letenska M 2 

3 53 dejvicka Praeriss 
Karlova nam. R 1 

4 28 veltruska R 2 
maninska Wl 
udolni W2 

Korelace stupiiti Maslovickeho udolL 

rozdil 103 m. ,Usti do m'!ho dye knitke pobocky z prave strany. Geologickou stavbu 
tvoi'i algonkicke bi'idlice a spility, mene buliznik a ojedinele porfyr. Plochy teren 
v okolf pokryvaji terasove sterky a sprase. Melky misovity upad v zacatku udolf 
je od okolniho terenu velmi nezi'etelne oddelen. Osti'ej si hrany jsou seti'eny spra­
sovym pokryvem, ktery zastira puvodni modelaci terenu. I kdyz jsou v horni 

-casti udolf v terenu patrne stupiiovite zmeny spadu, je jejich pi'esnejsi zai'azeni 
velmi nesnadne. Napadnejsl stupne zustaly zachovany ve vysce 97 a 85 m nad 
hladinou Vltavy . . Udoli pod prvnim stupnem rna stale charakter melke kotliny, ale 
ad vlastniho upadu ji adlisuje misty dosti vyrazny pi'echod. Zai'ez pod druhym 
i>tupnem je ohranicen zi'etelnou hranou na udolnich svazich. Sklon svahu, zprvu 
velmi mirny, se zvetsuje az na 500 . Ti'eti stupeii , zachovany asi ve vyiice 78 m nad 
hladinou, je v terenu malo v5'razny, ale zarez pod nim se zi'etelne zahlubuje 
.a misty na dne a svazich obnazuje algonkicky skalni podklad. Pod etvrtym stup­
nem s vyskou 67 m je rovnez zi'etelne ohraniceny uzky zai'ez, postupne se roz­
sii'ujici az na 150 m. Hrana se vytrcici na jiznim svahu udoli v lese, na severnim 
svahu nedaleko zaveru rokle na okraji mlade erosni strze jizne od ZlonCic. Dno 
rokle pokryv;i kamenita sui ze skalnatych svahu . Posledni stupeii zustal zachovan 
ve vysce 27 m nad Vltavou. Hrana, pokracujici po obou udolnich svazich od 
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Schematicky podelny profil udolim Zloncickym a jeho korelace s terasami Vltavy. 1-5 stupne 
:nn udolnici ; terasovy system pod Ie Q. Zaruby. 
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stupne, je zretelna pouze utrzkovite. Puvodni tvarnost svahu je porusena cestou_ 
Potok, dlouhy 800 m, s jednim malym prftokem v hornim toku, se zarezava dO' 
vlastnich naplavu. Netvoi'i meandry ani vlastni terasy. Bahnite a kamenite alu­
vium se smerem po proudu- rozsifuje. 

Dnesni vyska stupne Terasa, v jejirnz Stadial 
Stupeii a zarez nad Vltavou 

erosnirn obdobi (obdobi akurnulace 
v rn stupeii vznikl terasy) 

ilpad 105 __ I suchdolska Donau 2+3 

1+2 97+85 pankracka G 1 
kralupska G 2+3 

3 78 vinohradska Ml 

4 67 letenska M 2 

dejvicka Praeriss 
nezi'etelne rnezi 67 a 27 Karlova narn. R 1 

veltruska R 2 

5 27 rnaninska WI 
(Idolni W2 

Vznik, vyvaj a sttifi udall. V morfologii ZlonCickeho udoli jsou napadne dva 
skoro pravouhle ohyby, vznikle v dolni casti udoli vlivem odolnych algonkickych 
hornin (bfidlice s vlozkami buliZniku, spility). Misovity upad je nezretelne od­
delen na jihu od sterku lysolajske terasy, do ktere se zahlubuje. Protilehly svah 
je pi'evat sprasi. Vznik upadu klademe do erosniho obdobi suchdolske terasy 
Prvni dva stupne (97 a 85 m nad Vltavou) pokladame za souvisle s teras ami la, 
lb. V teto doM je pravdepodobne ust! v blizkosti buliZnikoveho suku ve vysce 
250 m n. m. jizne od Zloncic. Napadny ohyb k severu pod timto buliZnikem vznikI 
podle naseho nazoru az v obdobi stfednich teras. Vltava, ktera se zahloubila v ob~ 
dobi IIa terasy az na nadmofskou vysku 218 m, protekala jizne od Zloncic, kde 
zanechala nanosy teto terasy. Strukturni plosina, dnes pres 240 m n. m., byla 
Vltavou obtekana a udolicko ustilo vychodne od ni v mistech, kde prijima dnes 
kratkou pobocku z prave strany. Erosnim obdobim teras IIa a IIb odpovidaji 
stupne dnes 78 a 67 m nad hladinou Vltavy. S dalSim zahlubovanim ustoupilo 
vltavske koryto k zapadu. Vznikl druhy ohyb v dolni casti Zloncickeho udolL 
Zretelnejsi stupne nejsou na udolnici zachovany, ale domnivame se, ze ohyb vznikl 
v doM spodnich vltavskych teras. Vyrazny poslednl stupeii, dnes priblizne na 
urovni ohybu ve vy!ke 27 m nad rekou je nejmladsi, vznikly v obdobi erose pred 
ulozenim teras udolnich. 

Vztah malych udoli k udoli Vltavy. Malym udolim, usticlm do Vltavy, byla 
do sud venovana jen nepatrna pozornost. Autoi'i nekterych geomorfologickych 
a geologickych praci (J. V. Danes, A. Matejka, O. Kodym) se zmiiiuji 0 techto-
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udolich a spojuji jejich vyvoj" s vyvojem vltavskeho koryta. J. V. Danes (l927j 
pH mereni pode1nych profilu vltavskych pHtoku poukazuje na caste zmeny spadu,. 
ktere vyklada jako odezvy urCitych stadii ve vyvoji vltavskeho udolL Tyto po­
matky byly take zakladem nasi prace. Vltava se v pliocenu a pleistocenu mo­
hutne zahlubovala do skalniho podkladu. S poklesem jeji hladiny (mistni erosni 
baze) se prohlubovala i udolf jejich drobnych pritoku a zpetnou erosi se prodlu­
zovala. Jednotliva obdobi zahlubovani Vltavy se projevila vznikem stupiiu a zmen 
spadu na podeInych profilech. Predpokladame, ze zakladem rady mensich pi'i-

. toku byly melke upady, ktere vznikaly jako mirne svahove deprese nad korytem 
i'eky, kdyz jeji brehy byly jeste nizke a pIoche, predevsim v obdobi nejstarSich 
teras. Teprve s dalSim zarezavanim Vltavy se v upadech vytvoi'ily mladsi strze 
(odtok srazkove vody), ktere se s novym zarezavanim prohlubovaly, rozsirovalYr 
zpetnou erosi se posunovaly jejich zaverove steny a zmensoval se spad. V dalSim 
novem obdobi mohutnejiii erose reky CinterstadiaIy, interglacialy) se do stare stde 
zahloubila strz nova, zacinajici opet vyraznym stupnem na udolnici. Novy zarez 
svym dalSim vyvojem (zpetnou erosi, zmensovanim spadu) ovlivnil velmi znacne' 
i zarezy predchozi (stars!). Ty se znovu prohloubily a zaroveii s tim se snizily 
i stupne na jejich rozhrani (absolutne i relativne). Po skonceni erosniho obdobi 
se na cas zpomalil vyvoj udoll a jejich dolni cast byla v dobe akumulace terasy 
(stadiaIy, glacialy) casto Vltavou zanasena. Nova faze vyvoje nastala az s obno­
venim erosni cinnosti reky. Puvodne byla vyska stupiiu v dobe jejich vzniku 
a hloubka zarezu mnohem vetSi nez dnes, kdy jsou stupne a zarezy snizeny a pri­
kryty vlivem rady morfologickych Cinitelu (zpetna erose, soliflukce, sprasove po­
kryvy, sute, holocenni a starsi splachy). Znacny vliv na vznik stupiiu mela 
i petrograficka povaha podlozi. Mnohe stupne dnes v prirode nejvyrazneji zacho­
vane budou pravdepodobne bez pi'imeho vztahu k zahlubovani Vltavy, nebof" 
vznikly na odolnych vlozka.ch bulizniku, pi'ipadne spilitu. Celkove lze k vyvoji 
malych udoll poznamenat, ze jejich vyvoj sel od melkych upadu k hluboce zariz­
nutym udolim, ktera maji ve vsech pi'ipadech raz hlubokych rokll, hlavne ve 
svych dolnich usecich. Ph urcovani stari jednotlivych stupiiu a zarezu jsme vy­
chazeli z dnesni situace a rozlozeni teras. Brali jsme v uvahu hlavne jejich baze. 
Vzhledem k vyse uvedenym poznatkum neni mozno spojovat dnesni stupne 
a sklony na udolnicich s bazemi teras, ktere jim v dnesni dobe vyskove odpo­
vidaji, i kdyz teoreticky by to bylo mozne. Proto jsme alespoii castecne rekon­
struovali puvodni spadove pomery v udolfch a stupne zarazovali spise k terasam 
nizsim. U nejdelSich udoll jsme brali v uvahu jejich mensi, dobi'e vyvinute po' 
bocky. 

Zajimavosti ve studovanem uzemi. Pri studiu udolf jsme venovali pozornost 
take zajimavym geomorfologickym zjevum, ktere s nasi praci pi'imo nesouvisely. 
Jedna se 0 periglaciaIni zjevy - kamenna more, soliflukce a kryoturbace. Soli­
flukce a kryoturbace jsme popsali ve vykopu pro potrubi severne od ,Dholicek, 
kde byly docasne odkryty. Asi pod 150 az 200 cm mocnym sprasovym pokryvem 
se zachovalo mrazem zvirene a promisene eluvium sedimentu II. pasma ki'idy 
spolu se zbytky starsich sprasovych hlin. Pleistocenni kamenna more maji nej­
vetSi rozsah pod buliznikovym hrbetem Stribrnik nad Podmorani a na svazich 
buliZnikoveho suku nad Rezi. Na povodi Kamyckeho potoka jsme sondami zjistili 
na nekolika mistech kaolinicky zvetrale aIgonkicke bhdlice, pravdepodobne pred­
ki'idoveho starL Barva zvetraliny prechazi od bile nehluboko pod povrchem 



1< pestrym barvam - cervene a zlute - hloubeji. Na nekterych kamycich na Tur·· 
ske plosine ziistaly zachovany v 325 m n. m. pi'ibojove ulozeniny svrchnoki'ido­
veho moi'e. Vetsinou jsou ulozeny na abrasnich plosinach, v depresich a kapsach. 
Tvoi'i je malo zpevnene opracovane buliznikove ulomky, casto s velkymi balvany 
.a rovnez se vyskytuji valounky bileho ki'emene. Misty jsou hOjne rozdrcene ulomky 
lastur a skoi'apek. Ulozeniny jsou pravdepodobne spodnoturonskeho stai'L 

Zaver. Z vysledkii a popisii uvedenych vyse vyplyva, ze vznik a cely vyvoj 
udoll malych vltavskych pi'itokii je v bezprosti'edni souvislosti s vyvojem Vltavy 
v teto oblasti. Byl to pi'edevsim uzky vztah k nejvyssim teras am , po jejichZ ulozeni' 
vznikla vsechna nami studovana udoll, krome udoll Kamyckeho potoka. Toto 
je v oblasti nejstarsim, jeho vznik klademe az do starsiho pliocenu. DalSi jeho 
vyvoj (v pleistocenu) se jiz skoro nelisi od vyvoje ostatnich udolL Za nejstarsi 
udoll, zalozene v terasovych akumulacich, povazujeme udoll Klecanske, jehoz 
upad a zaccitek je v pliocennich zdibskych stercich. Zbyvajici pi'itoky - udoli 
Vetrusicke, Maslovicke a ZlonCicke vznikly az po ulozeni lysolajskeho stupne, 
v erosnim obdobi suchdolske terasy. Stejneho stai'i je i udollcko u Letek. Nej­
mladsim nami studovanym udollm je rokle na Kocande, jejiz zaklad vznikl az 
v erosnim obdobi terasy kralupske. Na podelnych profilech a v terenu jsou dnes 
nejnapadnejsi stupne mezi vyskami 235 - 260 m .n. m. Radime je do erosnich ob­
dobi sti'ednich pleistocennich teras IIa a lIb. Zahlubovani Vltavy pi'ed akumu­
laci vinohradskeho stupne bylo velmi mohutne (interglacial G/M), jeste dnes 
jsou naplavy macne pi'es 20 m. Vinohradska teras a je viibec nejmocnejsi na ceM 
sti'edni Vltave. Podobne velmi vyrazne jsou stupne dnes lezici 20 az 30 m nad 
hladinou Vltavy. Jejich vznik klademe do erosnich obdobi pi'ed akumulaci nej­
mladsich teras - veltruske, maninske a udolni. Mens! stupne, odpovidajici kazde 
z techto terasovych urovni, se v terenu nezachovaly a je pravdepodobne, ze nebyly 
viibec vytvoi'eny. (Tyto zavery jsme vyvodili z vlastniho studia v terenu. Byly 
by mozna pi'esnejsi, kdyby bylo mozne ovei'it existenci stupiiii hloubkovymi vrty, 
2'ejmena v mistech, kde jsou piivodni tvary pi'ekryte mocnymi kvarternimi po­
kryvy.) Vsechna udoli jsou ve svych hornich a sti'ednich usecich intenzivne ze­
:medelsky vyuzivana. Na mirnych svazich a v upadech s cernozememi se pestuji 
hlavne obiloviny a cukrovka, aluvia a pi'iki'ejsi svahy jsou osazeny ovocnymi 
.stromy. Riiznymi upravami (terasovani svahii) byly pi'icne profily udoli znacne 
zkresleny. 
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GEOMORPHOLOGY OF THE VALLEYS OF SMALL TRIBUTARIES TO THE VLTAVA 
NORTH OF PRAGUE 

In 1960-1961 we occupied ourselves with geomorphological studies of small tributaries to 
the Vltava. Geomorphologically, the relief of the area under investigation is formed of the pre­
C'retaceous peneplain of the Tursko Plateau in the West with lydite ranges and monadnocks. The 
whole area used to be covered with sediments of the Upper-cretaceous Sea at the present preserved 
only in the form of islands. The eastern part is formed by the highest terrace plateau of the 
Vltava. The area is almost entirely covered with loess. Approximately in the centre of the region 
the Vltava deeply cut down its channel. Along its present course 11 Pleistocene terrace steps 
have been preserved. The whole area. under the Quarternary mantle, is predominantly composed 
of Algonkian rocks (slates, lydites, spilites) and chalk. The most usual type of soil is loess on 
which developed Central Bohemian cernozem. Less often occur sandy, argillaceous loams and 
loams (on terraces and Algonkian slates). From a larger number of small tributaries, we studied 
more carefully the valley of the Kamyk Brook, the Letky Valley, The Kocanda (left bank), and 
the Klecany, Vetruiiice, Maslovice and Zloncice valleys (right bank). On longitudinal profiles 
of all above-mentioned valleys striking changes in gradient may be perceived, repeating themselves 
approximately at similar levels above the surface of the river Vltava. They are not only due to 
local conditions (petrological composition of the substratum) but to certain erosion periods in the 
development of the Vltava valley (local erosion base). At their beginning all the valleys are 
shallow, bowl-shaped or prolonged rills. These are the oldest parts of the valleys. Investigatiom 
carried out in the field resulted in geomorphological and pedological maps of those valleys on 
which we drew the present level and 'position of steps and the corresponding cuts. When determin­
ing the relative age of valleys and steps on their axes, we started from the present height and 
situation of the terraces of the Vltava, especially their bases. We succeeded in reconstructing the 
original gradient condition under individual steps because through the activity of a whole series 
of al;lents (backward erosion, loess accumulation, debris) their present level and distance from 
the Vltava differs from the original one. The valley of the Kamyk Brook we consider the oldest. 
It was formed as early as in Pliocene as a tributary of the Vltava which was flowing over 
cretaceous sediments at that time. Its mouth has been shifted in Pleistocene to south-west in 
a similar direction as the undercut slope of the Podmoraii meander. Its declivity course is balanced, 
highest steps have been preserved 70-80 m above the surface of the Vltava and correspond to 
the erosion preceding the deposition of the middle terraces of the Vltava - the Vinohrady (M 1) 
and the Letna (M 2) terraces. The lowest step - 27 m above the river surface - dates from the 
youngest Pleistocene (erosion period preceding the deposition of the terraces lIIc, IVa, IVb). 
The oldest valley - cut in terraces - is the Klecany Valley on the right bank of the Vltava. 
Its upper reaches are composed of Pliocene Zdiby gravels and date from the Pleistocene. The 
Vetruiiice, Maslovice, Zloncice and Letky valleys date aproximately from the sametime as the 
Suchdol (02 + 3) terrace. At levels of about 235-260 m steps have been preserved in them 
which date most probably from the intensive erosion period preceding the deposition of the middle 
terraces on the Vltava. Outstanding steps occur also at 20-30 m above the surface of the Vltava. 
They are considered the youngest, dating from the erosion periods of the lowest terraces of the 
Vltava, i. e. the Veltrusy (R 2), Maniny (W 1) and valley (W 2) terraces. The youngest valley 
under investigation is the Kocanda Valley. Its upper reaches were formed in the period of the 
Kralupy terrace (G 2+3. Quite outstanding are steps occuring at 69 m above the Vltava surface 
(Vinohrady terrace) and 27 m above the river dating from the time of the Veltrusy, Maniny and 
valley terraces. The results of the studies prove the closest relation between the development of 
the Vltava valley and the valleys of its short tributaries. 
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Zacatek pateho stupne v udoli u Kleean. Foto K . Kunc 

Vyrazny zarez a hrana v udoli u Kleean. Foto K. Kunc 
(Pl'iIoha ke clanku: Karel Kune, J an Majer. Geomorfologie udoli ... ) 



Sprasova Z3Vej na leve strane udoli na Koca nde. rozryta mladymi ronovymi rYhami. 
Foto / . Majer 

Sprasovy odkry', v udoli Kamyckeho potoka . Foto J. Majer 



Zabitek prvniho stupne v udoll na Kocande. Na sva hu je odkryv v kra lupske terase . 
Foto J. NlG jer 

H or ni cast zaverove steny ti'et iho stup n/! udoll v Letkach. Foto J. Majer 



Zac<itek stars! (ho\ocenni) stde, zah\ouben~ d~ dna prvniho stupne udoli v Letkach. 
Foto J. Majer 

Dno .dolni _casti tHe.. strze. Foto J. Majer 






