OTAKAR VRANA

UZEMI OVLIVNENE PARDUBICEMI

Abstrakt. [1ns onpenenenust o6JaCTH, UCHBITHIBAlOWel BJHsAHMe I. ITapay6uie, ObIIH Bbi-
6paHbI JIBA OCHOBHBIX U TpH JHOIMOJHUTEJNbHHIX KDPHUTEpHUH. OCHOBHBIM SBJSIETCS JABHXKeHHe
HaceJieHUust napuy()ﬂuxoro aAMHHHUCTPATHBHOr O paFmHa B TedyeHHe BOCHMHIECATHJETHEro
nepuoja H exeJHeBHbie Noe3fkH Ha padory B IlapnyOuue. B kauecTse HOMOJHEHHST NPHBO-
JMTCS IBHXKeHHe HaceseHHs B TedeHue 1930—47 rr., xapaKrep 3aceseHdst H B OOLIMX YepTax
aBTOMOGHJIbHEBIA TpaHCHOPT (aBTOGYCH). Pe3ysbTaThl 3THX HCCJEJOBAHHH MO3BOJISIIOT OINpe-
JeNUTh o6aactb BaMsiHMs T. Ilapay6uue. OHa nporsruBaercss B BHAe NOJOCH B 61 KB. KM
B HanpasjienHn C3—IOB, kortopast Bkmouaer 11 HaceseHHbX NyHKToB H 49 % HacejeHHs
panona (1950 r.) — Bmecte c r. Ilapay6uue 7504. Uro KacaeTcsi 3aHSITOCTH HaceJeHHs,
npeo6siafana B 1956 r. mpomeiienHocts (74,2 %) Ham cesabckum xossicteom (20,2 0p)
U NPOYHMH OTpacCJ/IsIMH.

Prudky a neustdly rist primyslové vyroby Pardubic ovliviiuje vice a vice
okoli mésta po viech strankach. Nejdulezitéj§i primyslové odvétvi naSeho vy-
robniho planu, chemie, je zastoupeno ve tfech velkych zdvodech v sousedstvi
mésta. Rozvoj tohoto odvétvi se projevil a je§té se projevi v budoucnosti. Pla-
nované hospodafstvi ovSem nepo¢itd jen s vlastnim rdstem zavodd, ale fedi
soufasné otdzku dal§iho rozvoje v celé §ifi, jehoz soudasti bude také vystavba
méstem ovlivnéného tzemi, které jsem se pokusil vymezit. Pro vymezeni ovliv-
néného tzemi je mozino pouzit nékolika kritérii, napf. rist obyvatelstva a domd
v obcich, struktura zaméstnani, denni dojizdéni za praci do mésta, dojizdka za
dennim nakupem pro domacnost, dojizdéni do §kol, raz sidelnich jednotek (domu
resp. usedlosti), sidelné zemépisny obraz, vybavenost sluzbami, charakter ze-
médélstvi aj. Nikdy vsak nemizeme dojit k spravnému zavéru, jestlize pouZijeme
z uvedenych jediné isolované. Za ukazatele zvolil jsem dva hlavni a tfi doplii-
kové. Jako hlavni uvaZoval jsem jednak rist obyvatelstva za del§i fadu (80) let,
jednak denni dojizdku za praci do Pardubic. Prvni ukazatel poddva obraz
dlouhodobého vyvoje a druhy pak soudasny stav. Doplitkovymi ukazateli byly:
rist obyvatel v obdobi let 1930—1947, sidelné zemépisny obraz vesnice a au-
tobusovd doprava pojatd vieobecn& Aby byl ukdzan rozdil mezi ovlivnénym
tizemim a zbyvajici €4sti okresu (Pardubice-venkov), bylo vidy provedeno u jed-
notlivych ukazatelG srovnani na podkladé dat, kterd ndm byla déna k dispo-
sici.

1. Byla sledovdna ména obyvatelstva ve vSech obdobich v pardubickém okresu
a pro moznost srovnani i okresu krilovéhradeckého za dobu poslednich osm-
desati let, s ¢asovym rozdélenim po 4 obdobich s 20 resp. 21 lety. V tabulkdch
je uveden podet obyvatel pro vychozi rok 1869 (prvni dfedni s¢itdni) a dale
jen pro roky vyznaéujici jednotlivd obdobi (1890, 1910, 1930, 1950), nebot
témé&f ve vsech pfipadech tendence poklesu &i vzristu obyvatel zachycena v uve-
denych letech ziistivd nezménéna i v dobé mezi témito daty. Uvazovana obec
byla hodnocena podle toho, kolikrat ve &tyfech obdobich zvétsila nebo zmensila
pocet obyvatel. V pozorovanych é&tyfech obdobich ziskdvaly na poctu obce z nej-
blizstho sousedstvi Pardubic a pak obce na severu okresu stojici jiz zase pod
vlivem Hradce Kralové. K Pardubicim ovSem musime poéitat i tzv. Troj-
zidvodi, které pravé znaéné posiluje jejich hospodafsky vyznam. Trojzdvodim
oznadujeme podniky v Semtiné, Rybitvi a Doubravicich.

Do dalsi skupiny se fadi ty obce, které v uvedenjch obdobich vzrostly po-
¢tem obyvatel tfikrat. Jsou to obce navazujici pfevainé na severozipadé na
skupinu prvni: Staré Hradi§t§, Ohrazenice, Doubravice, Srnojedy, Staré Civice
a Bohdaneé. Ostatni obce — vyjma jiZ zminény sever okresu, ziskaly na poétu

31



obyvatel jen jednou nebo dvakrat ve Ctyfech obdobich. Odtud se naopak oby-
vatelé stéhovali do Pardubic nebo jejich nejbliz§iho okoli. Tyto obce tvofi
pfiény pruh od Rohoznic k Lantim u Dasic, jakési pfedélové pasmo, za nimiz
jiz zafind mirné puasobit pfitazlivost Hradce Kralové. Nejslabéji vibec se proje-
vuji obce lezici pfi hranicich okresu, zejména na severovychodé. Dfited za-
znamenava ubytek obyvatel ve vSech é&tyfech obdobich. Podobny charakter. ma
i Plch lezici pfi severozapadnich hranicich okresu.

Z celkového poltu obci, které zaznamenaly vzriist obyvatelstva jen v jedi-
ném obdobi, méla polovina obci zisk v prvé etap€ — v letech 1869 —1890,
tedy v dobé, kdy vliv rozvoje primyslu jesté tak silné nepronikal do zemédé&l-
skych obci (18 pfipadd — sedmkrat jindy nez v prvém obdobi). Jsou to obce
lezici v nejvétsi vzddlenosti od Pardubic. Skupina obci, které ziskavaji ve v§ech
¢tyfech nebo tfech obdobich, tvofi $iroky pruh probihajici pfes Pardubice od se-
verozdpadu hranice okresu (Bohdane¢) na jihovychod. V téchto €4stech okresu se
soustfeduje téméf viechen primysl. Vyjimku celého okresu tvofi Sezemice, jejichz
pocet obyvatel vykazuje ztratu ve dvou obdobich: 1910—1930 a 1930—1950,
pfes to, Ze jsou v misté prumyslové podniky. Hlavni pfi¢inou je oviem blizkost
a vzrust Pardubic. Sezemice zaznamenavaji vzrast toliko. ve dvou obdobich
pfed prvni svétovou valkou. Tfi zdvody Chirana, Pragodév a Botana, za-
méstnavajici podle stavu k 30. 6. 1958 500 pracovnikd, existovaly jiz pred
prvni svétovou valkou, i kdyZz v rozmérech daleko mensich. Po prvni svétové
valce byl odtud znaény odsun do bliz§iho okoli Padubic, nebot povéleénd kon-
junktura tovaren v mésté k tomu lakala. V roce 1921 vykazuje obec maly daby-
tek, ktery se projevuje i v dalSich sé¢itdnich v roce 1930 a 1947. Teprve po roce
1947 se pocet obyvatel mirné zvysSuje, ale v budoucnu asi znaénéjsiho zvyseni
nedosahne, nebot vyvoj v kratSich obdobich ukazuje, ze pocet obyvatel bude se
spiSe stabilisovat, i kdyz se d4 mluvit o obci pramyslové (65 % ¢innych pra-
cuje v pramyslu a jen 10 % v zemédélstvi). Jen 13 &innych v primyslu
pracuje v misté bydli§té. Zajimavym pfipadem jsou Opatovice, které maji slabou
pfevahu v primyslu pracujicich nad sluzbami. Zaznamenaly ztratu obyvatel jen
v jediném obdobi (1930—1950). V misté bydlisté pracuje nyni 38 % vsech
zaméstnanych v primyslu a femeslech, do vlastnich Pardubic nikdo nedojizdi,
v Trojzavodi je zaméstndna téméf polovina obyvatel zaméstnanych v pramyslu.
Vyvoj vsak jist€ ovlivni nova velkd elektrarna.

2. Jeste citlivéjsim ukazatelem pfitazlivosti jakékoliv obce jsou zmény v poétu
obyvatel v roce 1930—1947, kdy se vyrazné projevil pfesun Némct a duasledky
osidleni pohrani¢i. ZvétSeni poétu obyvatel kterékoliv obce v roce 1947 proti
roku 1930 je vyjimkou a zaroveri dikazem nesporné hospodafské potence. Timto
ibytkem nebyly viak postizeny jen malé obce, ale i vétsi, kde byly sice pru-
myslové podniky, ale jen takového rozsahu, Ze nemohly poskytnout praci viem
¢innym, ktefi v té obci bydleli. Ti pak ovem dojizdéli za praci do mist jinych.
Ptikladem toho pravé jsou shora jiz zminéné Sezemice a Opatovice a ze soused-
nich okrestt obce Chrudim, Hefmantv Mé&stec, Chréast, Rcsice, Prachovice, Ho-
lice, Dasice, Moravany, Chvaletice, Urbanice aj.

V pardubickém okrese zaznamendvaji vzrist v letech 1930—1947 skoro
vyhradné obce lezici pod pfimym vlivem Pardubic, tedy opét ty, které v po-
hybu obyvatel v letech 1869—1950 vykazuji ve viech ¢tyfech nebo ve tfech
obdobich vzriist. Vyjimku tvofi na severu okresu Ceperka a Pohtebacka, které
jiz jasné stoji pod vlivem Hradce Kralové, kam dojizdi z Ceperky pies 80 %
a z Pohtebac¢ky 50 % pracujicich v primyslu a femeslech. Obvod pfimého vlivu
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Pardubic (véetné Trojzavodi) vymezeny podle vzriistu obyvatel ve 4 nebo 3 ob-
dobich je tvofen S§irokym pruhem, ktery postupuje od severozidpadu k jiho-
vychodu, zahrnuje obce: Bohdane¢, Rybitvi, Doubravice, Ohrazenice, Srnojedy,
Svitkov, Rosice, Trnova, Staré Hradist&, Popkovice, Pardubice, Studinka, Par-
dubi¢ky, Nemogice, Cernd za Bory, OstieSany, Staré Civice. Tento obvod za-
ujima skoro pfesnou tfetinu plochy okresu a tizemi mésta (33 %) a v roce
1950 v ném zilo 52 331 obyv. tj. 75 % obyvatelstva okresu a mésta. Toto ne-
rovnomérné rozdéleni se objevi také v hustoté obyvatel. Vymezenjy obvod
(95,5 km2) mél hustotu 548 obyvatel na 1 km2, zbyvajici ¢4st jen 91 obyvatel.
Obvod mésta se fadi mezi nejhust&ji zalidnéné oblasti statu, kdezto okres-venkov
sdm nedosahuje ani hustoty stdtu (97 obyv.) a je§té vice ztstdva pod pri-
mérem hustoty v éeskych krajich (113 obyv.). Je sice samozfejmé, Ze hustota
obvodu okam#zité klesne, jakmile z ni vylou¢ime vlastni mésto (197 obyv./km?),
ale pfesto zlistdva tak vysokd, Ze presahuje daleko hustotu &eskych krajd, a to
je pravé diikazem vlivu mésta na vymezeny obvod. (Pfi tomto vypoétu nebyly
do mésta pojaty N. Jesenéany, nebot podle tohoto kritéria do obvodu ne-
patfi).

Z hlediska pohybu obyvatelstva od roku 1869 rysuje se pardubicky obvod
v podobé pruhu ve vyméfe 95,5 km2 a 52 331 obyv. (1950). Pruh postupuje
od sz. hranic k hranicim jv., pfi€emz Pardubice lezi ponékud excentricky posu-
nuty k jihovychodni éasti obvodu.

Kdyz srovname z tohoto hlediska Hradec Krailové, vidime, Ze zatimco vliv
Pardubic se soustfeduje do pasu, vliv Hradce do kruhu, v jehoZ stfedu zhruba
lezi vlastni mésto. Tento obvod je vSak vétsi téméf o 42 km2 (133 km?2) a mi
60234 obyvatel. Do toho jsou zapofteny 3 obce z pardubického okresu:
Ceperka, Opatovice a Pohiebatka o vyméfe 27 km2 s 2 411 obyv., které vsak
stoji jasné pod vlivem Hradce. Pro dal§i moZnost srovnini uvddime obce hra-
deckého okresu tvofici méstem ovlivnény obvod, jez zabiraji 24 % plochy okresu
a’ vlastniho mésta. Na této plose Zije z Hradeckého kraje 57 823 obyvatel, coz
je 66 % obyvatel; jestlize uvazujeme cely obvod véetné tizemi z pardubického
okresu, pak tento aredl ma hustotu 454 obyvatel. Na zbjvajici ¢asti hradeckého
okresu (336 km?) zilo 32 773 obyvatel, s hustotou 98 obyvatel na 1km2. Jest-
lize vezmeme cely ovlivnény obvod zmenSeny o vlastni Hradec Kralové, pak
tento ma hustotu 190 obyvatel na 1 km2 Srovnavani obou mést ukazuje, Ze
pardubicky obvod je mensi nez hradecky, Zije na ném 75 % vseho obyvatelstva
okresu a mésta, kdezto u Hradce 66 %.

Tab. 1.
Pohyb obyvatelstva v letech 1869 —1950
okres Pardubice
Vyméra Pocet obyvatelstva:

Obec: ha 1869 1890 1910 1930 1950

1. Pardubice 2415 8583 12 859 22 689 31 893 39 080
Pardubi¢ky 255 196 234 840 1371 1643
Pardubice 1900 8197 12 367 20419 28 846 35 463

N. Jesenéany 44 43 43 1050 1017 831
Studanka 216 147 214 380 659 1143

2. Barchov 442 400 442 432 409 270
3. Bohdaneé 2177 1589 1741 1646 1 886 1972
4. Bohumileé 366 220 211 246 238 202
5. Brozany 517 537 508 458 486 440
6. Bukovina 446 328 319 290 300 249
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
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Obec:

. Ceperka
. Cepi
. Cerndz u Bohd.

Cerna za Bory
Dolany
Drazkov
Drazkovice
Drozdice
Dfiteé
Dubany
Doubravice
Hostovice
Hradek
Hrobice
Jezbofice
Kladina
Kficeii
Kunétice
Lany na Dal.
Liany u Dasic
Libisany
Lukovna
Mikulovice
Mnétice
Nemosice
Némdice
Ohrazenice
Opatovice n. L.
Ostfesany
Plch

Podaply
Podilsany
Pohranov
Pohfebaéka
Popkovice
Raby
Rohoznice
Rosice
Rybitvi
Sezemice
Spojil

Srch

Srnojed
Staré éivice
St. Hradisté
St. Jesencany
St. Zdanice
Staroéernsko
St. Matefov
Stéblova
Svitkov
Trnova
Ttebosice
Uhfteticki Lhota
Ujezd

V. Kolodégje
Veska
Zminny

Celkem

Vyméra

ha

1476
245
266
187
646
280
342
191
555
174
440
499
194
265

. 437
206
434

395 -

618
388
559
201
225
460
462
249

94
836
664

96
217
329
231
391
231
234
349
511
524
702
176
419
248
568
485
367
547
100
304
808
282
303
318
322
345
388
191
440

28 777

1869

453
220
261
165
651
193
379
137
440
u Dfevic

130
306
242
173
339
135
422
388
409
244
526
123
288
384
323
212
107
728
902
268
110
288
97
299
187
303
317
340
337
1784
193
347
120
585
504
297
804
68
425
162
412
250
259
366
197
290
136
298

30980

1890

556
252
271
194
674
221
416
129
438
240
182
383
239
193
428
149
527
419
459
327
588
122
474
404
548
236
142
913
928
211
150
312
115
351
247
293
317
578
402
2179
216
475
154
632
576
423
947
108
385
253
576
345
312
374
250
247
125
297

38 982

Podet obyvatelstva:

i910
592

470 .

243
194
604

208

535
112
389
330
163
382
251
176
374
171
466
293
577
330
571
156
435
431
821
171
255
1119
1082
200
149
260
113
505
561
232
336
1581
426
2692
202
444
176
771
697
343
805
81
432
219
1851
400
284
323
216
280
106
306

52 653

1930

709
458
236
288
606
179
380
135
384
358
192
360
239

- 148
391
142
417
325
575
322
521
132
341
416
961
203
267
1328
1101
187
177
299
113
528
593
255
342
2093
471
2 499
164
488
226
847
886
387
734
92
444
222
2044

237
352
198
288

89
281

63 361
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Obec:

. Hradec Kralové

Hradec Kralové
Kluky

Kukleny
Malsovice
Novy Hr. Kral.
Praiské Predm.
Slezské Predm.
Ttebes

. Béle¢ n. Orl.

Blesno
Eoharyné
Brezhrad
Bfiza

. Bukovina

. Cernilov

. Cistéves

. Divec

. Dlouhé Dvory
. Dobfenice

. Dohalice

. Dol. P#im.

. Hor. P#im.

. Hor. Dohalice
. Hradek

. Htibsko

. .Hubenice

. Hvozdice

. Chlum

. Jenikovice

. Krésnice

. Kratonohy

. Kriiovice

. Kuncice

. Lhota p. Lib.
. Lib¢any

. Libnikovice

. Librantice

. Lipa

. Lochenice

. Lubno

. Mal$ova Lhota
. Michnovka

. Mokrovousy

. Nedélisté

. Nechanice

. Nepasice

. Obédovice

. Osice

. Osi¢ky

. Piletice

. Pladice

. Ploti§t¢ n. L.
. Polanky n. Déd.
. Polizy

. Popovice

Pohyb obyvatelstva v letech 1869—1950
okres Hradec Krailové

Vymeéra Pocet obyvatelstva:
ha 1869 1890 1910 1930
5691 12 097 17 360 25951 37 239
884 5842 8230 11 568 17 819
130 164 164 296 601
393 1457 2 796 3443 4 486
246 640 934 1400 1519
2385 2071 2416 2 922 2957
517 800 . 1583 4618 6 925
693 554 584 798 1978
443 569 653 906 954
13882 353 361 340 294
412 402 426 357 340
463 598 585 516 458
278 311 354 465 541
227 358 325 321 - 314
555 325 337 353 341
1723 1 806 2049 1984 1873
260 188 207 209 200
350 257 240 262 254
198 160 156 132 152
782 689 724 717 683
287 657 502 532 442
433 555 587 515 440
290 159 176 164 167
159 [} 165 129 187
276 281 259 261 254
268 283 334 334 305
120 110 129 122 114
215 222 211 200 239
202 361 283 311 326
741 575 918 1 005 828
193 174 193 194 206
677 693 721 606 644
166 178 - 133 131 122
592 387 488 488 395
704 639 717 676 725
356 599 611 606 628
320 290 301 279 271
653 656 680 653 595
296 226 247 229 196
618 822 866 746 833
534 446 384 410 332
171 261 283 347 507
457 180 202 170 177
487 342 403 326 409
585 546 509 543 554
473 2017 1652 2071 1639
445 377 390 359 352
396 333 455 376 400
460 483 555 521 451
357 294 307 295 290
304 189 198 236 209
700 517 618 679 688
837 1855 2230 2872 3653
393 367 365 383 398
152 111 109 91 95
200 184 168 151 123

Tab. 2.

1950

45574
21982
571
4093
1631
4119
9749
2784
645
239
309
371
558
240
187
1417
113
170
138
625
351
328
132
98
205
218
93
180
225
672
136
580
109
337
594
531
196
455
142
614
257
501
151
355
378
1299
287
329
390
223
138
500
3748
304
82
103



Vyméra Pocet obyvatelstva:

Obec: ha 1869 1890 1910 1930 1950
49. Pouchov 274 771 935 1232 1790 1050
50. Praskacka 448 379 507 641 702 603
51. Probluz 361 268 256 308 343 254
52. Predméfice n. L. 549 859 930 1351 1636 1397
53. Puchlovice 245 313 283 261 254 188
54. Radikovice 383 234 220 217 179 152
55. Radostov 389 227 210 226 181 168
56. Rosnice 422 367 425 404 378 270
57. Roudnice 1076 896 959 882 862 604
58. Roudnicka 213 177 220 309 307 243
59. Rozbéfice 209 311 - 299 264 286 222
60. Rusek 478 385 382 364 418 374
61. Sedlice 365 213 267 310 314 242
62. Skali¢ka 247 176 221 190 199 154
63. Slatina 959 838 718 726 758 631
64. Sobétus 222 381 200 176 169 138
65. Sovétice 459 402 470 439 538 401
66. St. Nechanice 827 577 549 622 514 364
67. Stéiery 630 772 906 931 1092 893
68. Stézirky 336 273 291 289 249 198
69. Stiezetice 284 303 272 257 262 219
70. Svéti 320 428 434 447 428 411
71. Svinary 370 266 262 263 255 247
72. Svob. Dvory 697 1217 1676 2231 2758 2244
73. Syrovatka 182 354 384 364 434 372
74. Sténkov 286 227 238 203 208 209
75. Téchlovice 345 561 548 505 505 361
76. Travnik 138 120 133 128 136 117
77. Trnava 465 260 295 243 208 166
78. Ttebechovice ,

pod Orebem 749 3330 3233 3754 4242 4354
79. Ttesovice 274 473 516 420 382 312
80. Tiné 150 ° 161 151 123 119
81. Ujezd 293 347 381 345 306 221
82. Urbanice 271 235 271 288 294 254
83. Vl¢kovice 278 273 258 276 325 228
84. Viestary 262 341 453 404 410 402
85. Vyrava 850 777 788 729 678 486
86. Vysokd n. L. 1533 785 919 795 737 619
87. Zvikov 246 239 244 243 208 144
88. Zeli 152 107 114 95 110 73

Celkem 44 575 53 654 61 301 71901 85 061 85 286

Vymezeni obvodu podle pohybu obyvatelstva ma charakter dlouhodoby, ale
denni dojizdéni za praci ma charakter soudasnosti. Zména v hospodafskych po-
mérech se projevi v dojizdéni ov§em rychleji a vyraznéji nez v pohybu oby-
vatelstva, kdy se uplatni i fada jinych okolnosti, hlavné otdzka zaméstnani
a bytu. Data, kterd byla k disposici, jsou jen pro rok 1955 za okres Pardu-
bice.

a) Pfi analyze dojizdéni do prace $el postup dvojim zpisobem, a to pfede-
v§im pokud jde o vymezeni cile téchto dennich migraci; jednou uvaZujeme
pouze dneSni obec Pardubice, v druhém p#ipadé pfiddvdme k obci je§té Troj-
zdvodi. Pokud jde o zdklad urcujictho podilu, pocitime jej jednak pouze z &in-
ného obyvatelstva nezemé&délského, jednak ze vieho &inného obyvatelstva. Uréu-
jici podil sim vymezujeme pfi obojim zdkladu 50 %, i kdyZ jsme si v&domi,
7e pro tak malou aglomeraci je to podil pomérné vysoky, zvlasté pokud jde
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o druhy zdklad; nicméné z diivodu srovnatelnosti je vymezena vyse podilu stejné.
Takové obce, které sice maji vice nez polovinu zaméstnanych v Pardubicich, ale
Gzemné nehraniéi s vymezenym obvodem a jsou pferufeny tzemim obci maji-
cich mensi podil v dojizdce za praci do mésta, nejsou rovnéz uvazovany. Patfi
sem Plch, K¥icett, Staré Zdanice, Cerna u Bohdanée, Barchov a Ujezd. Viechny
tyto obce jsou od mésta nejvice vzdileny a maji znatnou pfevahu pracujicich
v zemédélstvi s vyjimkou Cerné u Bohdande, kde primyslové obyvatelstvo
(53 %) prevazuje nad zeméd&lskym (43 %). Jestlize vezmeme v tdvahu osoby
¢inné jen v oborech nezemédélskych, pak vliv vlastniho mésta se projevi toliko
ve vychodnim sousedstvi Pardubic, zatimco zapadni polovina je naprosto va-
zdna Trojzdvodim. Silny podil zemédélsky ¢innych osob oviem zmensuje zdklad
pro vypocet dojizdky za praci a zkresluje pak skuteény stav. Spravnéjsi obraz
vazby obci na mésto nam ukdze podil dojizdéjicich ze vSech zaméstnanych.
V tomto pfipadé se vliv mé&sta projevuje jen u nejblizs§ich obci. Ve tfech pii-
padech (Svitkov, Nemosice a Cepi) pracuje pres polovinu vsech ¢innych ve
vlastnich Pardubicich, u ostatnich nejbliz§ich obci je to 30—40 % vsech
zaméstnanych. Vidime tedy, Ze vliv vlastntho mésta nefini Zadnou vyjimku
oproti ostatnim na§im méstim zhruba stejné velikosti. Projevuje se tu jen pfima
zdvislost na vzdédlenosti od centra. V tomto pfipadé vzali jsme pro vymezeni
ovlivnéného Gzemi za uréujici podil 30 % vsech &innych. Toto tizemi tvofi kruh
o plofe 78 km2, v jehoz stfedu lezi Pardubice. Sem patfi obce: Nemosice, Staré
Jesentany, Popkovice, Svitkov, Rosice, Trnova, Pohridnov, Obhrazenice, Staré
Hradi§té, Srch, Brozany, Raby, Po¢aply, Cernid za Bory a Drozdice. V kruho-
vité vymezené oblasti lezi i 6 obci, z nichZ nalézd v Pardubicich obZivu pod
30 ‘% vsech zaméstnanych: Spojil, Starofernsko, Vesk4, Sezemice, Kunétice,
Srnojedy. Vsechny obce uvedeného kruhu patfi urditou mérou do sféry Pardu-
bicemi ovlivnéného Gzemi.

b) PovaZujeme-li za cil dojizdky Pardubice a Trojzavodi a vyloucime za-
méstnané v zemédélstvi, pak naprostd pfevaha obci v okrese ma pfes polovinu
pracujicich zaméstnanych v mésté a Trojzavodi. S vyjimkou &ty obci (Lany
u Dagic, Hostovice, Jezbofice a Trnova) je to cely jih a severozdpad okresu.
Toliko severovychodni cip okresu ma v dojizdce zaméstnanych spad jinam, pfe-
vazné do Hradce Kralové. Hranice délici tyto dvé oblasti je totoind s hranici
uvedenou ve stati o vlivu Pardubic na rist blizkych obci; jde od Rohoznic pfi
severozdpadnich hranicich na Lany u DasSic pfi jihovychodnich hranicich okresu.
Vyjimku tvofi Ujezd a Dfite¢, které lezi jiz v oblasti severovychodu a nestoji
pod vlivem Hradce Kralové. Jde o obce zemédélské, kde podil pracujicich v pri-
myslu tvoii jen nékolik malo osob a tim percentudlni vyjadfeni dojizdky je
zkresleno a dosahuje napt. u Ujezdu vic nez 95 % a ve skuteénosti do Pardubic
dojizdi jen 7 pracovnikd. Spravnéj§im ukazatelem bude podil ze vSech pracu-
jicich té které obce, ktefi dojizd&ji denné za praci do Pardubic a Trojzavodi.
V tomto pifipadé se ndm okruh vlivu znaéné zmensi. Postupujeme-li stejnym
zpisobem a uvaZujeme-li jen ty obce, kde pfes polovinu pracujicich dojizdi
denné za praci, pak se oblast vlivu protdhne proti pfipadu, kdy byly Pardubice
uvazovany samostatné smérem severozdpadnim a znovu se nam objevi onen
pas, s nimZ se setkdvame ve stati o pohybu obyvatelstva od r. 1869. Okrajové
vesnice na jihozdpadé i jihovychodé& nejvice vzdalené od Pardubic a Trojzavodi
maji maly podil na dojizdce (pod 20 %). Ve vymezeném pasu jedinou obci,
z niz dojizdi do Pardubic a Trojzavodi pod 40 %, je Trnovid, mimo pasmo
s vétsi dojizdkou je Cepi (ptes 60 %) a okrajové oblasti se jen dotjka obec
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Sezemice (pfes 50 %). U Trnové, diive ryze zeméd&lské obce, se d4 jen t&zko
vysvétlit onen pomérné maly podil. Bude to asi tradiciondlni averse proti za-
méstnani v blizké tovarné a kdysi tézké a nebezpetné praci v ni. Do vyme-
zeného Gzemi patfi Bohdane¢, Cernd u Bohdanéde, Rybitvi, Blahnikovsk4d Lhotka,
Doubravice, Ohrazenice, Rosice, Svitkov, Vojkovice, Staré Jesencany, Drazko-
vice, Nemosice, Raby, Staré Hradi§té, Sezemice a Trnova. Tato oblast mé&fici
83,02 km2 méla v roce 1950 16 164 obyvatel, zatimco na zbyvajici &ist okresu
pfipadd 180 km2 s 13 679 obyvateli. Jestlize do oblasti zapofteme i vlastni
mésto, pak Gzemi se zvét§i na 107,17 km2 a podet obyvatel na 56 044 (1950).

Nezbytnou podminkou hromadné dojizdky do prace je vefejnd autobusova
doprava. Proto je také podrobena rozboru pro oba kraje, Pardubicky i Hradecky,
pfiéemz hlavni pozornost platila Pardubicim. BohuZel jsme nemohli pfihlizet
k autobusim primyslovych podnikd pro svaZeni vlastnich zaméstnancd.

Nasavna oblast mésta byla stanovena volbou meznych bodd v téch obcich,
z nichz dojede autobus do Pardubic pfed osmcu hodinou. U vétsiny linek to
byvaji konené stanice. Jestlize na uvaZované trati nevyjizdi takovyto ranni
autobus z kone¢né stanice, je vzata za mezny bod obec, kde se zvySuje auto-
busovd frekvence na trati a odkud dostihuje ranni autobus Pardubice pied
osmou hodinou. Spojeni téchto meznych bodd tvofi hranice tizemi, z néhoz
dojizdéji obéané bud za zaméstndnim nebo na nakup, za dfednimi zéleZitostmi
atd. Hranice omezujici toto Gizemi neni vyslednici mechanicky spojenych mez-
nych bodd, je tu snaha vésti je zemé&pisné; to znamena, ze v tvahu je vzata
dosazitelnost obci k autobusové stanici naSehc nebo sousedniho tizemi a dale
prabéh autobusovych trati v blizkosti hranice. V pfipadé, ze mezny bod je sta-
nici, z niZ vychézeji traté rannich autobusi do dvou nebo i vice mést, pak hra-
nice je vedena touto obci. Je-li ovSem tfeba z uréitych divodd rozhodnout
pfislusnost obce k tomu ¢&i onomu tzemi, pak bude rozhodujici denni dojizdéni
za praci.

Pro stanoveni meznych bodd bylo pouzito frekvence jednoho normalniho pra-
covniho dne podle autobusového jizdniho #adu CSAD 1958 —1959. Vzhledem
k danému tkolu jsou ve frekvenci zachyceny pouze pravidelné autobusové linky.
Nejsou uvazovany spoje ve dnech pracovniho klidu, pfed a po dnech pracov-
niho klidu, mistni doprava, dalkovd doprava, autobusy primyslovjch podnikd
pro svazeni vlastnich zaméstnanci a u ostatnich mést také autobusy, které més-
tem jen projizdéji. Analyza ukdzala, Ze v ndsavné oblasti mésta je 516 km
autobusovych linek. Je oviem tfeba upozornit na to, ze uréitd linka nema vidy
stejnou délku, nebot nékteré jeji autobusové spoje ¢ini zajizdku, aby tak byly
pojaty do dopravy i obce lezici pon&kud stranou. Délka 516 km je souétem
délek nejkratiich spoji na uvazované lince. Do celkové kilometrdZe nejsou za-
hrnuty autobusové spoje, o nichZz byla zminka shora. Z celkové délky linek
Pardubického kraje (3 157 km) pifipadd na uvazované tzemi 16,3 %.

vy,

Nejvyssi frekvenci maji obce, kde se sbihd vice linek z nékolika sméra. Vy-
mezené tizemi pifekratuje znaéné plochu pardubického okresu. Zahrnuje cely
okres Holice az na dzky pruh pfi jv. hranici okresu, zapadni ¢ast a tzky pruh
pti severovychodni hranici chrudimského okresu. Toto dzemi je vét§i nez vlastni
okres o vice nez 300 km2. Pardubice maji s timto izemim denné spojeni 333
autobusy, pfi tom do mésta pfijizdi pfed 8 hodinou 64 autobusi a po této dobé
101, z Pardubic denné odjizdi 168 autobusi. Srovname-li z tohoto hlediska
Pardubice s ostatnimi okresnimi mésty kraje, zlistavaji tato pochopitelné daleko
za Pardubicemi. Nejvice se Pardubicim blizi Chrudim se 175 autobusy, ostatni
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mésta maji jen néco malo pres 100 dennich spoji (viz tabulku 3). Kdyz srov-
name obé sousedni byvald krajska mésta ukaze se, ze Hradec Kralové mé jen nad-
poloviéni pocet (187) dennich spoji a ve zhruba stejném poméru zistava
potet autobustt dostihujicich mésta pred osmou hodinou (40) (tabulka 4).
Z toho se d4 usuzovat o rychleji rostoucim prismyslu v Pardubicich nez
v Hradci Kréalové, coz m4 pfimy vliv na dojizdku, nebot je tfeba stale vice pra-
covnich sil, nez skytd mésto a nez zatim zajiftuje bytova vystavba. Pokud se
tyka délky jednotlivych uvazovanych linek pak v obou krajich zistiva jejich
pomér zhruba stejny, nejvice je linek v délce 16—20 km a 21—25 km.

Diilezitost autobusové dopravy vyplyva i z jeji znaéné pfevahy nad osobni do-
pravou Zzelezniéni. V byvalém Pardubickém kraji je pomér délky Zelezni¢nich
trati k autobusovym 1 :10. Linky, které z uvedenych hledisek uvazujeme, mé¥i
v Pardubickém 3 157 km, zatimco u Zeleznic mtizeme mluvit o 10 tratich s cel-
kovou délkou 327 km v tomto kraji. Koneiné autobusova doprava velmi dobfe
ilustruje dojizdéni do prace. Udaje z 1. 1. 1957 hovofi o tom, e z celkového
poctu 6 855 osob dojizdéjicich za praci do Pardubic ptipadd na autobus 60 %,
na zeleznici 31 %, na motocykl 1 %, na kolo 8 %. I kdyz se pomér zpiisobu
dopravy méni, vidy na prvnim mist€ zistdvd autobusovd doprava. Napt.
u Langkrouna pfipadd na dojizdku autobusem 72 %, vlakem 9 %, motocyk-
lem 4 %, na kole 15 % (roku 1956). Koneéné omezime-li prostor, z néhoz
dojizdéji pracujici do Pardubic jen na vlastni okres, pak pfipadd na autobus
68 %, na vlak 15 %, na motocykl 2 % a na kolo 15 %.

Analyza autobusové dopravy vSeobecné pojatd je nutnym dokreslenim do-
pravni situace a dojizdéni za denni praci. Pro vymezeni oblasti pfimo zavislé
na mésté se ji pouzit nedd. Lze ji viak aplikovat pro vymezeni vétsich, dokonce
rozsahlej§ich oblasti neZ je samo dzemi okresu. Vysoka frekvence autobusovych
trati v blizkosti mésta muZe byt rovnéi jen potvrzenim zavéri vyplyvajicich
z analjzy o zavislosti jednotlivich obci na Pardubicich podle podilu &innych
pracovniki ve mésté. ZvySeni frekvence je v prvé fadé vysledkem soustfedéni
vice trati a jejich dal§i pokracovani po jedné spoleéné komunikaci. Pti feSeni
daného tkolu bylo nutno se s ni zabyvat, nebof miZe byt také jednim z uka-
zateld pfi pldnovani, jak provést dal§i rozmisténi vyroby nebo pfeménit hranice
oblasti (okrest). Tyto zmény by se oviem opét promitly do vymezeni méstem
ovlivnéného dzemi.

Vzajemnym srovnanim vysledkd pfedchazejicich stati dospél jsem k defi-
nitivnimu vymezeni Gzemi (viz mapu), které je tvofeno celkem 11 obcemi:
Bohdane¢, Doubravice, Nemogice, Ohrazenice, Popkovice, Rosice, Rybitvi, Srno-
jedy, Staré Hradisté, Svitkov a Trnova. Toliko snaha o uréitou ucelenost vedla
k tomu, ze do tizemi jsou zahrnuty dvé malé obce Ohrazenice (232 obyv., 1950)
a Srnojedy (206 obyv., 1950), které podle uvedenych kritérii by do oblasti
nepatfily. Vymezené Gzemi a Pardubice-mésto mé#i 85,5 km2 a v roce 1950
na ném zilo 52 335 obyv. Zabira tedy 30 % okresu a bylo na ném soustfedéno
75 % obyvatel. Vlastni izemi (11 obci) je oviem nutno pojimat bez Pardubic-
mésta, nebot jen tak se ndm projevi skuteéné rozdily mezi tzemim stojicim pod
pfimym vlivem mésta a -ostatnimi dzemimi okresu. Zabird plochu 61,24 km?2
a 7ilo na ném 11 899 obyvatel, tj. 23 % plochy okresu a 39 % obyvatel. Hus-
tota obyvatelstva dosdhla 172 osob na 1 km2 proti zbyvajici ¢4sti okresu s hus-
totou 93 obyvatel.

Jestlize se podivame na tyto tfi oblasti: ovlivnéné tizemi, zbyvajici €4st okresu
a mésto pod zornym thlem vyvoje, vidime, Ze nejvétsi rist vykazuji Pardubice,
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Pardubicky, Nové Jesenéany a Studanka), a to proti roku 1869 vzrist o 355 %,
v roce 1869 mély 8583 obyvatel, 1890 12 859, 1910 22 689, 1930 31 893
a 1950 39 080 obyvatel; na druhém misté, rovnéz s velkym vzriistem obyvatel
je ovlivnéné tizemi se vzristem 118 %, v r. 1869 5469, 1890 5491, 1910 8577,
1930 10028 a 1950 11 899 obyvatel. Nepatrné se zvétsilo naproti tomu oby-
vatelstvo zbyvajici ¢asti okresu, o 10 % — 1869 16 928, 1890 20 632, 1910
21387, 1930 21450 a 1950 18 694 obyvatel. Posledni obdobi 1930—1950
dokonce vykazuje abytek. Rovnéz znaéné rozdily jsou v rychlosti vzristu v uve-
denych trech oblastech (viz graf). Nejvétsi a vcelku i nejpravidelnéjsi prirtstek
obyvatel zaznamenavaji Pardubice, kde se slucovala funkce politickd, administra-
tivni, kulturni i primyslovd. Mensi pravidelnost pozorujeme u ovlivnéného
tzemi, kde byl rychlejsi vzrist na za¢atku druhé poloviny 19. stoleti, kdy zacal
byt budovan primysl. Zbyvajici ¢ast okresu nese v poslednich letech vsechny
charakteristické znaky oblasti s pfevladajicim zemédélstvim, na zaéatku mirny
vzestup obyvatelstva, pak urcita stagnace nebo jen zcela nepatrny pfirtistek
a kone¢né pokles obyvatel.

200% /

ovlvnéne
uzemi

00%
0% /
_,,_:.'——’ Ry messuce o BN Mgty st
L 14 %69 %90 190 %50 1950
10km 1
Uzem{ ovlivnéné Pardubicem. Pohyb obyvatelstva v letech 1869—1950.

Velmi dilezitym znakem rozdilu je zaméstnani obyvatelstva. V uvedenych
11 obcich jako celku naprosto ptevlada préimysl, v némz pracuje 74,2 % vsech
zaméstnanych, na zemédélstvi ptripadd 20,2 % a na ostatni druhy zaméstnani
5,5 %. Mnohem vyrovnanéj§i je pomér v ostatnich obcich okresu, tam ma pre-
vahu zemédélstvi s 51,1 % nad préimyslem, kterému se vénovalo 41,6 % vsech
pracujicich. Nejmensi podil patfi ostatnim zaméstnanim 6,5 %. Pro vypoéty za-
méstnanosti obyvatelstva bylo zde pouzito podkladi z roku 1956, které dala
k disposici planovani komise ONV Pardubice.

Na tomto tzemi je soustfedéno skoro 90 % (88,9 %) primyslu pardubického
okresu podle poc¢tu zaméstnanych k 30. 6. 1958 a toliko ve tfech obcich ma ze-
médélské obyvatelstvo pfevahu nad pracujicimi v pramyslu: Nemosice, Srno-
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jedy a Staré Hradisté (roku 1956), zatimco na ostatnim dzemi okresu maji na-
prostou pfevahu obce zemédélské. Jiny obraz viak dostaneme, vezmeme-li
v tvahu ty slozky ze zemé&délstvi, které byvaji vyraznym znakem blizkosti
mésta tj. péstovani zeleniny a dobytka. V uvaZované oblasti pfipadd na zemé-
délskou ptidu celého okresu 16 9%, hovézi dobytek se podili 14 %, z orné pidy
okresu patti sem 15 9%. Vepiovy dobytek se vsak podili jen 11 %. Kdyz
tento pomér vyjadfime poftem kusi pfipadajicich na 100 ha puady, zjistime, Ze
v tizemi pfipadd na 100 ha zemédélské pidy 62 kusi hovéziho dobytka, ve
zbyvajici €asti okresu 75 kusd. Tento nepomér se viak je§té zvysi u vepfo-
vého dobytka: v Gzemi pfipaddi na 100 ha orné pidy 102 kusd zatimco
v ostatnich &astech okresu 136 vepfi. I kdyZ se blizi vymezené dzemi svym
charakterem predmé&stskému razu, spiSe by mu charakterové pfislusely znaky
pfiméstské oblasti. I podil zastavéné a neplodné pidy ho pfiblizuji méstu, ne-
bot 43 % této ptdy z celého okresu ptipadd na onéch 11 obci.

Rovnéi v sidelné zemépisnjych pomérech mezi vymezenym tzemim a zbyva-
jici Casti okresu jsou rozdily. Kazdé sidlo je vyrazem své funkce a jakmile se
zméni funkce, zméni se i charakter obce. Oviem zména v sidle se pochopitelné
opozduje proti zméné funkce. Vsechna sidla vymezené oblasti doznala znaénjch
zmén, a to jak v ndrysném tak i pidorysném uspofddani. Silny stavebni rist
zménil do znaéné miry raz obce, takze pivodni jaddro téméf vSech obci stoji vice
méné stranou (napf. Svitkov, Popkovice, Rosice aj.) a ptvodni formy tu ne-
nalezneme vibec, zatim co na ostatnim {zemi okresu ztstaly zachovany ve
vét§iné pfipadd (Plch, Poddlfany, Libi§any).

Dal§i charakteristiku skytd potet obyvatel ptipadajici na dim. Jako ,dam*
bylo vzato kazdé ¢&p. bez ohledu na to, zda v dobé Setfeni bylo obydleno ¢&i ni-
koli. V roce 1950 pfipadalo v ovlivnéném tzemi na kaidy dam 5,7 osob
a v ostatnich &astech okresu 3,8 osob. (Pro moznost srovniani: v mésté Pardu-
bicich pfipadalo na dim 9,1 osob.)

Zhodnocenim jednotlivych rozbori a jejich syntézi rysuje se ndm aredl, sto-
jici pod pfimym vlivem Pardubic. Pojetim Trojzavodi do Pardubic, které je dnes
nedilnou souasti méstského obvodu, nabyvd toto tizemi protaZzeného tvaru
pasma, které jde od severozapadnich hranic okresu (od Bohdanée) k jihovychodu
a konéi zhruba vychodnimi hranicemi katastru Pardubic.

Zavér. Nejdulezit&jsi kritéria za dlouhy &asovy dsek nam dava pohyb oby-
vatelstva a pro soufasny stav denni dojizdéni do prace. V prvnim pfipadé je
to aspekt vyvojovy a v druhém pak aktudlni. Obdobi 1869 —1950 bylo rozdé-
leno na ¢étyfi Easové dseky. Velikosti podtu obyvatel v jednotlivych obcich
okresu ve &tyfech dvacetiletych obdobich jsme ziskali pfehled o ristu & po-
klesu obyvatel. Primyslové obce, které vykazovaly ve viech étyfech anebo tfech
obdobich rust obyvatelstva a lezi poblize mésta, jsme zaélenili do pfimé siéry
Pardubic. Tyto obce pak vytvofily tizemi, které je hlavni vymezenou zavislou
oblasti. Je§té citlivéj§im ukazatelem je srovnani poétu obyvatel v roce 1930
a v roce 1947, které ndm rovnéZ potvrzuje spravnost vymezeni. Dal§im krité-
riem byla denni dojizdka za praci do Pardubic véetn& Trojzdvedi. Do tdzemi
jsme pojali ty obce, kde nejméné polovina viech pracujicich dojizdi. Timto zpi-
sobem vzniklo dzemi, jehoz obce jsou v soudasné dobé hospodaisky zavislé na
mésté. S men§imi zménami na severovychodé a jihu kryje se s predchazejicimi
vysledky. Metoda vychazejici ze zvaZeni dopravy autobusové méla pro nas jen

vevs

okresii.
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Ve viech piipadech srovnani charakteristik ovlivnéného tzemi (11 obci)
s ostatni ¢asti okresu se projevuje jasné vyhranény rozdil. Je to v hustoté oby-
vatel (ovlivnéné utzemi ma hustotu 172 obyvatel na 1 km2 a zbyvajici &ast
okresu 93), v ristu obyvatel (118 % proti roku 1869 — 10 %), v zamést-
nani obyvatelstva (74,2 % v pramyslu a 202 % v zemé&délstvi — 41,6
a 51,1 %), v sidelné zemépisnjch pomérech (velké zmény v plidorysném a na-
rysném uspofdddni — nepatrné zmény), v poétu obyvatel pfipadajicich na dim
(6 osob — 4). RovnéZ nalezneme rozdily pfi srovnini zemédglské vyroby,
oviem proti ofekavani v opaéném smyslu, neZ bychom oéekavali (na 100 ha
orné pudy pfipadd 62 kusd hovéziho a 102 vepfového dobytka — 75 a 136).

Definitivni vymezeni ovlivnéného tizemi tvofeného 11 obcemi nese do znaéné
miry znaky pfiméstské oblasti. Aby se celkovy rdz oblasti je§té vice pfiblizil
pojmu piiméstské oblasti, méla by byt udinéna urditd opatfeni. Tak napf. by
zde méla byt rekreace pro denni odpolinek, skladi§té slouzici tovdrnidm mésta,
gardfe pro vefejnou autobusovou dopravu, zpracovidni mléka, jatky atd. Pfitom
nesmime zapominat, ze v zemédélské vyrobé& charakteristické pro pfiméstské
oblasti m4 Pardubicko celkem zvlastni postaveni: blizké horské zdzemi, které
musi zdsobovat zeleninou a ovocem, zejména ranou zeleninou a bramborami,
a dale pak velmi rychlé Zelezniéni spojeni s Prahou umo#iiuje opét dod4vat tyto
produkty i do hlavniho mé&sta. Neni tfeba proto poéitat u ovlivnéného tizemi se
zvl4§tnim zvy$enim specidlni zemé&délské vyroby, nebof tuto funkci velmi dobie
plni §ir3i okoli. Bude tedy jen sprdvné postupné uskuteénit vybavenost, ktera
nalezi pfiméstské oblasti.

V prvni fadé je nutné vymezit hranici vlastniho mésta proti ovlivnénému
tizemi a stanovit opatfeni, kterd se v budoucnu uskuteéni, aby oboji — mésto
i ovlivnéné tizemi — plnily pokud mozno nejlépe svoji funkci. Vymezeni oblasti
a stanoveni opatfeni musi vSak byt bezpodmineéné provedeno v uzké spolu-
prici se zemépisci a pfislu§nymi orgdny narodnich vybori obci, mésta, okresu
i kraje.

THE AREA NEIGHBOURING PARDUBICE

A continuous and intense increase of industrial production at Pardubice — especially of
the chemical industry — has greatly influenced the whole environment of the city. In socialist
states, the planned economy is concerned not merely with the development of the industrial
plants themselves, but also controls the construction and development of their entire environ-
ment. There are two primary and three secondary criteria that influence more or less the si-
tuation in the Pardubice area. The primary criteria have been the continuous increase of popu-
lation for the 80 years, and the everyday transport of a large number of working people
to and from their work in Pardubice. The secondary criteria were the increase of population
between 1930—1947, the housing-geographical aspect and the bus service. The delimitation of
the area according to the migration of inhabitants has taken a considerable time to be accom-
plished. On the other hand, the everyday transport of workers to and from Pardubice is of
a recent character.

The 80 years long period of increase number of population has been divided into 4 periods
by 20—21 years: 1869—1890, 1890—1910, 1910—1930, 1930—1950. Each of the villages
lying in close proximity of Pardubice has been considered separately according to how
many times the number of its inhabitants increased or decreased during the above four
periods. In all four periods, villages situated in close neighbourhood of Pardubice recorded an
increase of population. In another six villages farther to the North-West, population increased
in number in three periods. Other villages in the Pardubice district multiplied the number of
their inhabitants approximately twice, those near the boundary of the district merely once or
even recorded a slight decrease. As an exception may be regarded the northern part of the
district where a considerable influence of Hradec Kréalové has made itself felt.

When analysing the journeying of workers to and from their work, we must consider it
from two different viewpoints: in the first case, the final destination is the very town of Par-
dubice. In the second, also the neighbouring industrial chemical plants are implied.
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If we consider the town of Pardubice as the place of destination, we discover that the in-
fluence exercised upon its environs approaches that of other Czechoslovak town of approximately
the same size. It depends upon the distance from the town’s centre. The area in question
measures 78 km®* with Pardubice lying in its centre. If the term ,destination“ is to involve
also the adjoining chemical plants, the range of influence will automatically extend farther
northwest. The area measures 80 km? and has 16164 inhabitants (1950), meanwhile the re-
maining part of the district has 180 km? with 13678 inhabitants. Together with the area co-
vered by the town, it will enlarge to 107 km* with 56044 inhabitants (1950). This area cor-
responds roughly to the territory whose boundaries were marked out by the migration of po-
pulation between 1869—1950.

As secondary criteria may be considered changes in number of inhabitants performed be-
tween 1930 and 1947, caused on the hand by the evacuation of Germans from our country,
on the other, by the consequent planting of new population in the evacuated areas. Any in-
crease in number of inhabitants in villages in 1947 — compared with 1930 — may be regarded
as an exception and consequently as a concrete proof of an enormous economic boom. In the
Pardubice district only those villages under direct influence of the town recorded an increase
in population between 1930 and 1947. )

The public bus service is no doubt the most essential means in the mass-transport of workers
to their work. Consequently, it has been subjected to a detailed analysis all over the Pardu-
bice area. The ,collecting® area was determined by stating extreme points in villages from
which the bus arrives at the town of Pardubice before 8 a. m. In the majority of cases they
are identical with the terminal stations. The points were determined according to the amount
of traffic going on a normal working day. The prime importance of the bus service is best
evidenced by the fact that out of the total number of people coming to work in Pardubice,
60 % go by bus, 31 % by train, 1 % by motorcycle and 8 % by bicycle. An analysis of the
bus service will help to complete the general idea of the extent of the bus traffic and the
transport of workers. It cannot, of course, be used in the determination of the area surround-
ing the town. It may, however, be helpful in the determination of areas lying farther off the
town. The network of the bus lines is thickest in the closest neighbourhood of Pardubice. It
is due to the concentration of a whole number of lines. Villages, under direct influence of Par-
dubice, have changed completely, meanwhile those farther-off have only slightly altered.

The results achieved in the above-mentioned analyses permit us to determine the area
most influenced by Pardubice. It stretches in the form of a zone from northwest to southeast
(see map) and includes 11 villages. The town of Pardubice is situated more to the South-
East. The area — not including the town — covers 61km? i. e. 23 % of the territory of the
whole district. In 1950 it had 11899 inhabitants (39 %). If we include the town, the area
measures 85,5 km? with 52635 inhabitants, i. e. 30 % of the total area of the district and 75 %
of the population. The density of inhabitants is 172 people on a square kilometer compared
with 93 people in the remaining parts of the district. The approximate number of people
living at one house is 6 in the area closest to the town, 4 in other parts of the district and 9
in the town. The majority of inhabitants work in industry (1956 — 74,2 %). 20,2 % are
employed in agriculture and only 5,5 % take up some other profession. Judging by the number
of workers, nearly 90 % of all industry in the Pardubice district is concentrated in the town
of Pardubice and its closest environs. Compared with 1869, the number of inhabitants has
increased by 118 %, in the town by 350 % and in the remaining parts of the district by 10 %
(see graph). There are certain irregularities in the agricultural production. Meanwhile there
are 62 head of cattle and 102 head of swine on 100 ha arable land in the close environs of
Pardubice, there are 75 head of cattle and 136 head of swine on 100 ha in the remaining parts
of the district, which naturally would be expected to be the other way about.

The area adjoining the town displays already all the characteristic qualities of a future sub-
urb. However, as far as the agricultural production typical of suburban areas is concerned,
the Pardubice area supplies with vegetables and fruits — especially early and perfectly working
toes — not only the near-by foot-hill area but — thanks to a swift and perfectly working
railway communication with Prague — also the capital. No marked increase in special agri-
cultural production in the suburban area is necessary since the wide environment counterbalan-
ces with its supplies any possible shortage that may temporarily arise. The main task remains
to see to it that all the planned construction in this area is carried out and converted into
fact as soon as possible.
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