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DOKLADY PLEISTOCENNI AGRADACE UDOLI 
SAZAVY 

Abstrakt. ABTOPbI OI)HapYlKHJlH B .n;OJIllHe cpe.n;Hero TeqeHHH peKH CasaBbi 60JIbllIOe 
CKOU\IIeHHe TeppaCOBbiX lIaHOCOB (OKOJIO 25 M), KOTopoe B npo]lOJIbHOM npoqlHJIe BbipaBHH· 
BaeT KPYTOii: yCTyn B llia.n;eHHIO peKH B OKpeCTHOCTH r. JIe.n;eq H. C. H no TeqeHHIO HCqeSaeT 
6JIHS r. TblHeu. H. C. 3TH MOJ.II.Hble HJ3HOCbl COXpaHHJIHCb B 9POSHOHHOii: 6opos.n;e B OKPec­
HOCTH C. Xa6eplKHu.e H r. 3pyq H. C. II B ]lOJIHHe rJIaBHoii: peKII BJITaBbi COOTSeTCTBYIOT 
1I0BH.n;HMOMY Teppace IIIb (pHce 1). 

Pfi podrobnem pruzkumu zatopne oblasti orlicke zdrze na Vltave se podafilo 
na nekolika mistech nalezt zbytky mohutnych sterkovych teras u Solenic, Zla~ 
kovic, Kosteleckych BfeM, u Tyna n. Vltavou aj. Denudacni zbytky. sterk~ 
vych akumulaci naznacuji, ze mohutne terasy, ktere zname na Vltave pod Pra~ 
hou, muzeme sledovat i do kaiionoviteho udoll stfedni Vltavy. Podelny profil 
vltavskymi teras ami ukazuje, ze v dobe agradaci byly nekolikrat zaplneny i ka~ 
iionovite useky stfedni Vltavy mohutnou vrstvou piscityeh sterku, ktere byly 
pak v nasledujicim erosnim obdobi z vetS! casti vyklizeny (Q. Zaruba, 1957). 
V hluboce zafiznutych udollch se zachovaly zbytky teras jen nahodne v chra~ 
nenych polohach, napf. zakryte dejekcnimi kuzely, nebo v jadreeh meandru 
.apod. (Q. Zaruba- J. Fencl, 1960). 

Zabyvali jsme se otazkolU, zda lze nalezt nejake doklady podobne agradace 
v udoll S-azavy. Vyuzili jsme k tomu sondovacich praci pro pruzkum loZisek 
pisciteho sterku ve Zruci n. Saz., kde pruzkum provadel byvaly Ustav stavebni 
geologie Praha a v okoll Chabefic, kde sondovali pracovnici Nerudneho pru~ 
zkumu Brno. Vysledky sondovacich praci jsme doplnili mapovanim v terenu 
a prohlldkou dalsich mist, kde byla zaznamenana vetSi akumulace piscitych 
sterku (napf. u Chfenovic aCes. Sternberka). Z nasich studii v terenu vyplyvaji 
zavazne zavery pro objasneni vyvoje udoll Sazavy, ktere zasluhuji, aby byla 
podana 0 nich alespoii pfedbezna zprava. 

V useku Holsice - Chabefice - Zruc n. Saz. - Chfenovice se zachovaly zbytky 
blubokeho pleistocenniho udoll Sazavy, ktere bylo fekou opusteno v urovni 
maximalni akumulace, ponevadz feka si vytvofila udoll nove (obr. 1). Opustene 
stare koryto Sazavy pH usH Zelivky mezi Holsicemi a Chabeficemi bylo znamo 
jiz V. J. Novakovi (1932), ktery vsak nepfedpokladal, ze toto stare udoll je 
tak hluboke, jak bylo sondovanim zjisteno. Ze sond zapadne a jihozapadne od 
Chabefic jsme rekonstruovali dva udolni profily (obr. 2), z nichz je patrno, 
-ze haze skalniho podkladu ve stare udolni brazde je na kate 322 a povrch tera~ 
.sovych naplavu lezi na kate 347 az 350, takze pisky a piscite sterky maji ne~ 
<obvyklou mocnost az 28 m. Stary pavrch udolni nivy, asi na kate 350, je na~ 
znacen take znacnym vyskytem hrancu v teto urovni jihozapadne od Chabefic. 
Stare udoll bylo v teto urovni asi 400 m siroke. Dnesni Sazava pfi usH Zelivky 
rna hladinu na kate 318, takZe dno stareho koryta je pouze 0 4 m vyse. 

Stare pfehloubene udoll lze v terenu sledovat od ostreho meandru jizne od 
Chabefic az k zakrutu Sazavy zapadne od Holsic na delku 3 km. Piscite sterky 
jsou odkryte na hloubku 6 m v piskovne jihozapadne od Chabefic. Povrchove 
polohy pisku jsou rezave zlute, stfedniho zrna a vykazuji diagonalni zvrstveni, 
ktere je doMe patrne podle poloh hruheho pisku s drobnymi valounky. Zapadne 
.00. Chabefic je v ohybu stareho koryta doMe zachovan strmy narazovy bfeh 
(viz obr. 1). Zapadne od Holsic jsou piscite sterky odkryty v male piskovne asi 
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na k6te 346 az 348. Pri povrchu jsou pisky zakryty zulovou hlinitokamenitou 
suti pnimerne 1 m mo;::nou. Pod ni je poloha zluteho pisku ulozeneho ve vodo.­
rovnych vrstvach. Dalsi piskovna v tomto starem koryte je zalozena u Cizova, 
ve ktere jsou terasove naplavy odkryty na hloubku 7,5 m. Pri povrchu je uzemi 
zakryto vrstvou svahove suti mocne 1 m a pod ni do hloubky 3 m se vyskytuji 
rezave hlinite pisky s polohami subanguIarnich valounku. Do hloubky 7,50 m 
by I! zjisteny zlutave sede pisky vodorovne ulozene ve vrstvach 10 az 15 cm, 
sti'idajid se s polohami drobneho piseiteho sterku. 

Jizne od Chaberic tvoi'ilo stare udoli ostry meandr, ze ktereho se zachovala 
skalni ostruha mezi dnesnlm udolim Sazavy a zaeatkem prehloubeneho udolL 
Skalnim podkladem teto ostruhy jsou biotiticke pararuly, dobre odkryte v za­
rew zeleznice. Ostruha byla proriznuta potokem, ktery vyvera z piseitych sterku 
vypliiujicich stare prehloubene udolL Potok vznikl ve vyssi urovni naplavu a po­
stupne se epigeneticky zahluboval do skalniho podkladu. Oba svahy potoeni 
brazdy jsou v pevnych rulach, aekoliv v sousedstvi je stare prehloubene udoll 
vyplnene piseitym sterkem. 

Naskyta se otazka, proe 'reka Sa~ava' v tomto useku opustila stare udoli a vy­
hloubila si nove koryto jizneji. Touto otazkou se zabyval V. J. NO-Jak (1932) 
a v pods tate spravne uvadi, ze stary tok Sazavy byl naeepovan erosni brazdou 
potoka usticiho do Zelivky severne od samoty Rybarna. Sazava pak v tomto 
useku pouZila udoli Zelivky a stare koryto vyplnene pisky a sterky zustalo 
zachovano do dnesni doby. Za dnesnich pomeru, pri hlubokem zahloubeni Sa­
zavy, jevi se tento vyklad zdanlive nepravdepodobny, avsak v doM maxirnalni 
agradace, kdy udoll Zelivky i Sazavy hylo zhruba na k6te 350 a hrbet mezi 
oMma udolirni byl jen 0 nekolik metru vyssi, mohla byt tate prekazka pri vel­
kern privalu snadno prerusena. 

Dalsi usek prehIoubeneho udoli se zachoval na narazovem brehu Sazavy jiine 
od Zruee. Pod svahovymi hlinami byly v mistni cihelne odkryty piseite na­
plavy do hloubky asi 6 m. Teprve sondovanim se ukazalo. ze maji prekvapujid 
mocnost az 25 m. Z profilu III a IV na obr. 3 je patrno, ze povrch naplavu 
rna k6tu 355 a baze je na k6te 330. Na bazi je poloha hrubych piseitych sterku, 
jinak prevIadaji pisky s drobnymi valounky. BazaIni piseite sterky (mocne az 
5,2 rn) obsahuji nedoikonale opracovane valounky zilneho kremene a kvarcitu 
(56,5 %), valounky zul a zulorul (20,5 %), pegrnatitu a aplitu (2,5 %), orto­
rul (8,0 .%), pararul (8,0 %), rohovce (3,0 %) a amfibolitu (1,5 ,%). Pisky 
jsou prevazne stredne zrnite, s eoekovitymi polohami hrubeho pisku s drobnym 
sterkem 0 velikosti valounu 1-2 em. Jsou slaM zneeistene jilovitou primesi 
(prumerne 3,2 % podle vahy); v nekterych polohach jsou pisky prosyceny ze­
lezitymi a manganovymi sloueeninami. Zrna pisku jsou prevazne ki'emita, 
ojedinele ·se vyskytuje zivec a turmalin; velmi eetne jsou supinky muskovitu, 
ale vyskytuje se i biotit. Subangularni tvar zrn pisku a valounku naznaeuje 
pomerne kratky fieni transport. 

PisCite naplavy jsou pri upati svahu kryte deluvialnimi piseitymi sutemi 
a svahovyrni hlinami. Dnesni hladina Sazavy rna v techto rnistech k6tu 325, 
takze dno prehIoubeneho udoli je jen 5 m nad dnesni hladinou reky. Stare 
koryto bylo opusteno opet ve stadiu maximalni agradace v urovni 355 m n. m., 
kdy udolni niva byla asi 400 m siroka. 

Prehloubene koryto Sazavy jizne od Zruee je vzacny pripad, kdy se zacho.­
vala stara uroveii i s akumulaci piseitych sterku na narazovem brehu rieniho 
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meandru. Reka byla patrne odsunuta k pravemu bi'ehu deluvi,Hnimi sedimenty, 
ktere splyvaly se strmeho svahu nad Ievym bfehem v urovni nejvyssi agradace. 
Diky temto svahovym pokryviim se zachovala stara pfehloubena udolni brazda 
i s piivodni vyplni. I 
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Obr. 3. Priene profily starym udolim Sazavy u Zruee. a- biotiticko-silimaniticke para-
ruly; b pisky a piscite sterky ; c - deluvia lni piscite sedimenty; d - svahove hliny ; 
e - udolni terasa. 

Prubeh stareho koryta lze sledovat i podle hydrogeologickych pomeru. Po­
nevadz skalni podklad je prakticky nepropustny, zadduje se V pfehloubenem 
koryte podzemni voda. Hladina podzemni vody byla zjistena V sondach nej­
vyse asi uprostfed zachovaneho koryta na kate 340, takZe pisky jsou zde zvod­
nele na vysku 10 m. Hladina vody se snizuje na obe strany a haze zvodnelych 
naplavii je naznacena fadou vyznacnych pramenii V mistech, kde koryto je 
profiznuto nynejsim udolim (obr. 1). 

Denudacni zbytky piscitych sterkii v urovni stareho koryta se · zachovaly 
take na jiznim okraji mesta Zruce a byly zaznamenany v podrobne mape za­
kladovych piid K. Cehakem (1948) . Ve stejne urovni byla odkryta mohutna 
akumulace piskii v piskovne otevfene na .dolnim toku Zelivky vychodne od 
Soutic, asi 1,5 km od usti do Sazavy. Povrch pisCitych naplavii je asi na kate 
350 a haze byla v piskovne zastizena na kate 327. 

Stare zasterkovane udoli lze sledovat dale proti pmudu na lev~m bfehu 
k osade Buda a na pravem bfehu na vychod od obce Horka. Pro vyvoj udoli 
Sazavy v teto urovni je charakteristicky vznik meandru u Budy. Stare pfehlou­
bene koryto bylo nalezeno jizne od amfibolitoveho kamyku (kata 360). Prehlou-
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bena udolni br<izda je dobi'e patrna na levem brehu Sazavy jihozapadne od 
obce Buda v sirce asi 200 m. Croveii skalniho podkladu je naznacena nekolika 
prameny, ktere vytekaji z terasovych pisku na kate 332, asi 5 m nad dnesni 
hladinou Sazavy. Tuto uroveii bylo mozno kontrolovat pod Ie vysky hladiny 
vody v nove studni ph statni silnici, kde hladina podzemni vody byla zjistena 
v hrubych bazaInich W!rcich ve stejne vysi. Podobnou vysku maji prameny 
j na zapad od amfibolitoveho kamyku, kde stare koryto bylo take castecne ero­
dovano mladsim stadiem reky. 

PisCite sterky tohoto terasoveho stupne byly nalezeny i na pravem brehu Sa­
zavy severne od obce Buda u samoty Debi' v zarezu cesty a v male piskovne. 
Z techto denudacnich zbytku terasy lze rekonstruovat vyvoj udoll v tomto useku. 
Reka Sazava tekla puvodne v hluboce zai'iznutem udoll mezi obcemi Horka 
.a Buda jizne od dnesniho koryta. U samoty Debr se stare koryto otacelo osti'e 
k jihu a reka obtekala amfibolitovy kamyk z jihu a na jeho zapadni strane 
tvofila dalsi zakrut k severu (viz obr. 1). V doM agradace bylo toto udoll zcela 
zaneseno piscitymi sterky, ktere patrne zakryly i skalni ostruhu meandru se­
verne od amfibolitoveho kamYku. V nasledujicim erosnim obdobi reka profizla 
ostruhu a IQIpustila jizni koryto, ktere se zachovalo dodnes. Proriznuti ostruhy 
meandru severne od obce Buda rna tedy charakter epigeneticky, proto,ze k pre­
lozeni toku doslo v siroke udolni nive v doM nejvyssiho zasterkovani udolL 

Smerem proti proudu sleda-vali jsme tuto agradaci na pravem bi'ehu Sazavy 
severne od trati Horka- Vlastejovice. Pisky a piscite sterky se zachovaly jako 
·denudacni zbytky ph upati praveho svahu, kde jsou otevreny nekolika malymi 
piskovnami. Vyskyt pisCitych sterku je omezen na svahu zhruba vrstevnici 355 
a ph upati svahu baze terasovych naplavu je asi na kate 335. Na povrchu 
pisCitych sterku byly pozorovany polohy vatych pisku. V piskovne otevrene vy­
chodne od nadrazi Horka jsou piscite sterky pristupne asi na vysku 5 m nad 
trati a 3 az 4 m pod trat. Prevladaji rezavohnede pisky stredne zrnite, uloZene 
ve vodorovnych vrstvach 15 az 25 cm mocnych, zretelne ki'izove zvrstvene. 
Na spodu jsou hrubsi piscite sterky s angularnimi ulomky ruly. Podle hrub­
sich ulomku je patrne vyrazne ki'izove zvrstvenL Ph povrchu uzemi jsou tera­
sove naplavy zakryte hlinitopiscitou rulovou suti, mocnou az 1,2 m. Povrchove 
polohy svahove suti jsou vyrazne zvireny periglaciaInim promrznutim. 

I 
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Obr. 4. PfiCny profil udoIimi Sazavy u Zruce (profiI IV) V pfipade, ze Sazava zustaIa ve 
starem koryte a erodovaIa sve udoli do dnesni urovne (3) . Z mohutne akumuIace pisku 
a sterku (1) by zustaIa zachovana jen malo mocna terasa na pravem bi'ehu (2) . 
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Dalsi vyznamnou akumulaci pisCitych W~rku jsme zjis'tili nad nadraiim 
Chrenovice, kde je opet otevrena velka piskovna. Baze terasy je zde podle 
udaju z hloubeni studny na kate asi 343, coz je zhruba 6 m nad dnesni hla­
dinou Sazavy. Vychoz skalniho podkiadu je naznaeen radou vyznamnych pra­
menu. Povrch pisCitych sterku ma katu 370 a je zakryt polohou deluvialnich 
piseitych sedimentii, ktere sahaji az na k6tu 375. 

Zakreslime-li rekonstruovane pi'iene prafily udolim Sazavy do podeineho 
profilu shledame, ze udoll reky bylo nejprve hiuboko erodovano a pak za­
pineno mohutnou agradaci pisku a sterku, ktera uplne vyrovnavala strmy stu­
pen nad Ledei a smerem po praudu vykliiiovala patrne az nad strmym 
stupnem u Tynce. Pritom uroveii stareho koryta tj. baze naplavu byla jen asi 
o 5 az 6 m vyse nez je dnesni hladina Sazavy. Ponevadz nad Ledei jsme ne­
nasli jiz ani stopy teto mohutne agradace, muzeme predpokIadat, ze stupel! 
v PJdelnem prafilu, ktery se dnes jevi mezi Ledei a Svetlou, existoval jiz pred 
zjiW~nou agradaci. Zpetnou erosi byl patrne jen ponekud snizen a posunut proti 
proudu. 

Pokud jde 0 stari zjistene agradace ve starem udoli Sazavy u Zruee a Cha­
beric, domnivame se, ze odpovida vltavske spodni terase, nejspiSe terase IIIb 
(Karlova nam.). Popsana agradace nemuze byt soueasna s terasou II, pro<toze 
ph ust! Sazavy do Vltavy je povrch sa'lavske agradace prilis hluboko pod po­
vrchem vltavskych teras II. skupiny. Vedle toho jsme nalezli zbytek mohutne 
terasy pod Ces. Sternberkem, ktery ukazuje, ze akumulaci terasy II na Sa­
zave treba hledat jeste ve vyssi poloz.e. Sazavska agradace nemuze odpovidat 
terase IV, protoze povrch akumulace, zejmena u Zruee, je zakryt mohutnymi 
deluvialnimi a svahovymi sedimenty. Nezname na Vltave ani jeden pi'ipad, ze 
by ulozeniny terasy IVa byly kryty tak mohutnymi svahovymi sedimenty. 

Z podelneho profilu reky Sazavy je patrno, ze useky strmeho spadu mezi 
Pikovicemi a Tyncem a mezi Ledei a Svetlou poskytuji dulezita kriteria pro 
vyvoj udoli, zejmena ve srovnani s podelnym profilem Vltavy a znamym syste­
m€?m vltavskych teras. Zpetna erose, kteri postupovala z vltavskeho udoli do 
udoli Sazavy, se zadrzela na tvrdych horninach jilovskeho pasma a na amfi­
bolickem granodioritu (pozarske zule) pod Tyncem. Energie Sazavy nestaeila 
prohloubit koryto napi'ie temito horninami a tento tvrdy prah vytvoi'il mistnf 
erosni bazi pro stredni usek toku az k Ledei. Proto Sazava nad Tyncem ma 
zhruba vyrovnany spad az k Ledei, ktery ve srovnani s terasovym systemem 
na Vltave odpovida zhruba erosni fazi pred ulozenim II. terasy. Dnesni ko­
ryto Sazavy je v tomto useku zahloubeno jen nekolik metru pod tuto uraveii. 
Erosni obdobi byla prerusovana obdobimi akumulace, ktera byla podminena 
klimatickymi pomery. Erosni a akumulaeni obdobi byla ruzne dlouha a maji 
pro vyvoj udoll ruzny vyznam. Zpetna erose v obdobi pred ulozenim spodnich 
i udolnich teras (III. a IV. skupiny) se zaddela na stupni pod Tyncem. Na­
proti tomu erosni faze pred ulozenim terasy II postoupila az k LedCi, kde se 
zadrzela az na lipnicke zule a tak vznikl stupeii nad Ledei. Tento stupeii byl 
vyrovnan klimatickou agradaci v obdobi sediment ace II. i III. terasy.· 

Vysvetlovat stupne zjistene v podelnem profilu Sazavy a mohutne agradace 
mladymi tektonickymi pohyby nepokladame za oduvodnene, nebol' pro mlade 
tektonicke pohyby jsme nenasli v teto oblasti zadne doklady. Pro posouzenl 
vyskovych pomeru jsou uvedeny v podelnem profilu nektere staropleistocenni 
a tretihorni urovne z uzemi podel Vltavy a Sazavy. Srovname-li napr. zname 
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tretihorni urovne u Klince na k6te 354, u Radvanic 380, u Vranic 402, u Tyna 
n. VIt. 400 a u Onsovcii u Zruce 430-440, shledavame, ze na vzdalenost 
zhruba 100 km nejsou vyskove rozdily vetsi nez 100 m. Domrnvame se, ze 
nelze v teto casti Ceskeho masivu predpokladat znatelne tektonicke pohyby 
v pleistocenu, kdyz ani tretihorni urovne nejevi velke vyskove rozdily. 

Vysledky prace pro metodiku studia teras a pro praxi 

Podrobnou dokumentaci nahodne zachovanych zbytkii starych opustenych 
udoli u Zruce a Chaberic byly zjisteny doklady mohutne agradace na stredni 
Sazave. Tento poznatek dokazuje, ze vyznamne akumulace terasovych naplavii, 
ktere byly rozliseny na dolni VItave, zasahovaly i do kanonovitych udoli ve 
strednich Cechach. V nasledujicich erosnich fazich byly sterky z uzkych udoli 
temer uplne vyklizeny, takZe doklady 0 zasterkovani techto kanonovitych udoli 
jsou velmi vzacne. 

Zamerene profily starym korytem Sazavy jsou poucne pro posouzeni meto­
diky studia teras. Lze to nejIepe vysvetlit na prikladu. PredpokIadejme, ze by 
Sazava ziistala ve stare udo,lni brazde napr. v profilu IV. a prohloubila sve 
udoli na dnesni uroven (obr. 3). V tom pripade by ze stare mohutne akumulace 
piscitych sterkii ziistala zachovana jen mala cast na pravem brehu, jako zdanlive 
mene mocna terasa s mnohem vyssi bazi neZ ricni koryto v tomto obdobi sku­
tecne melo. Proto studovat terasy a vyvoj ricnich udoll jen podle morfologickych 
kriterii bez rekonstrukce pricnych profilii a bez rozhoru podelneho profilu, ne­
miize vest k spravnym nazoriim na vyvoj udolL Na tuto okolnost upozomil 
jiz drive V. ]. Novak (1932) a pozdeji ]. Krejci (1939). 

Z naseho pozorovani vyplyva i znacny vyznam podelneho profilu reky pro 
zakladni vyzkum loiisek piskii a sterkii a pro otazky hydrogeologicke. Strme 
useky spadu v podelnem profilu ricniho udoli byly v doM agradaci zpravidla 
vyrovnany piscitym sterkem a piskem. Proto pod useky strmeho spadu mozno 
ocekavat velke zasoby piscitych sterkii pro prakticke vyuZitL Napr. na VItave 
pod Stechovickymi proudy byla ulozena mohutmi terasa na Korbelce, jejiz zby­
tek je zachovan ve Stechovicich u kostela a na pravem brehu pod Brunsovem. 
Tato terasa poskytla pisek a sterk pro stavbu stechovicke a slapske prehrady 
a znacna kubatura byla odvezena i na stavby do Prahy. Pred uloZenim II. terasy 
(vinohradske) se vytvoril strmy stupen mezi Vranym a Stechovicemi, ktery byl 
vyrnvnan mohutnou agradaci vinohradske terasy v okoli Zbraslavi. Zde jsou 
znama mohutna loziska piscitych sterkii mocna temer 20 m, ktera jsou v pfi­
tomne doM tezena pro stavebni ucely v Praze. 

Obdobne pri studiu podelneho profilu Sazavy bylo zjisteno, ze strmy stupen 
nad Ledci byl vyrovnan piscHymi naplavy v obdobi agradace terasy IIIb, z nichZ 
se za·chovala mohutna loziska piskii a piscitych sterkii v opustenych korytech 
Sazavy u Chaberic a Zruce. 

Tato stara koryta maji vyznam i z hlediska hydrogeologickeho. Pokud skalni 
podklad je nepropustny, zadduje se v piscitych stercich podzemni voda, ktera 
miize poskytnout vhodny zdroj uzitkove i pitne vody. Pred zalozenim piskoven 
je treba vzdy uvazit, zda je hospodarsky vyhodnejsi tezba pisku nebo zda v ne­
kterych pripadech neni hodnotnejsi zasoba podzemni vody, zejmena v oblastech 
chudych na podzemni vodu. 

Geologicky ustav CSAV 
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EVIDENCE OF PLEISTOCENE AGGRADATION IN THE VALLEY OF THE SAZAVA 

The remnants of the old abandoned valley ascertained in the middle course of the Sazava 
near Zruc and Chabei'ice provide evidence of a strong Pleistocene aggradation. These deposits 
indicate that the accumulations of terrace gravels established on the lower Vltava extended 
up to the canyon-shaped valleys in central Bohemia. In the successive phases of erosion the 
gravels were removed almost completely from the narrow valleys in which very little evidence 
of the aggradation was left behind. 

From the longitudinal profile of the Sazava it is evident that the reaches of steep gradient 
between Pikovice and Tynec, and upstream of Ledec furnish important criteria for the de­
velopment of the valley, particularly if compared with the longitudinal profile of the Y.ltava 
and the system of the Vltava terraces. The headward erosion proceeding from the Vltava valley 
into the valley of the Sazava had been retained on resistant eruptive rocks of the Jilove zone 
and on the granodiorite downstream of Tynec, before terraces of the group III. and IV. were 
deposited. This obstruction in the river channel formed a local base-level of erosion for the 
middle course of the stream. The older erosion phase previous to the aggradation of the II. 
terrace proceeded up to Ledec where a further step developed on the compact Lipnice granite. 
In our opinion, there is no reason to interprete the breaks in the longitudinal profile tectoni­
cally; the investigations did not reveal any evidence which would account for young tectonic 
movements. 

As concerns the age of the aggradation in the old Sazava valley, it is regarded as contem­
poraneous with the Vltava terrace IIIb. The overdeepened river channel south of Zruc repre­
sents a scarce instance of old river floor preserved together with the accumulation of sandy 
gravels on the concave bank of the river meander. The river was shifted towards the right bank 
by del uvial sediments which descended down the steep slope above the left bank, in the level 
of the highest a:;gradation. It is due to these talus deposits that the old overdeepened river 
valley with the, original infilling has been preserved. 

The measured profiles of the abandoned valley of the Sazava point to the importance of 
the methods used for the study of the river terraces. The study of terraces and development 
of the river valleys without the reconstruction of cross-sections and analysis of the longitudi­
nal profile, based only on the morphological criteria, cannot lead to the correct views on the 
development of the river valleys. 
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