BRETISLAV BALATKA

PODELNY PROFIL A POZNAMKY
KE GENESI SPODNICH A UDOLNICH TERAS
STREDNIHO LABE

Abstrakt. ABTOp B CTaThe aHaJH3UPyeT NPOAOJbHBIH H NOMepeuHble NPOGHAM HU3KHMH
TeppacaMi B JoJuHe pekd Jlabwl Mexnay r. Jleica H. JI. n c. [lonun Bepxkkosuie, uHTe-
pecyeTcsi reHe3UCOM Teppac H CPaBHHBAaeT HX CO CHCTeMOH Teppac peku Buraswl (Q. Zaruba
1942). o otHocHuTedbHOH BEICOTEI 40 M B JOJIHHE Pa3BHTHl 3 GOJIbIIHE aKKyMYJSUHH PEUHBIX
rajJe4yHuKoB H NecKoB Bo3pacta pucc 1, pucc 2 u Biopm 1 ¢ Beicoramu 38 — 20 M (I. Tep-
paca), 26 — 0 M (II. Teppaca) u Ha Bbicote or 12 10 — 10 m (IIl. reppaca). Camas
Mosonasi teppaca IlI. pa3muTa ¢ OZHOH CTOPOHBI KaK OTJOXEHHE MOILHOCTHKY 0KoJo 20 M,
KOTOpOe 3anoJIHsieT 3PO3HHHYI0 6OpO3Ay, C APYTrof CTOPOHBI KaK OTJOXEHHEe C MOJOBHHHOM
MOIIHOCTBIO ¢ 0a3ucoM HaxoxsluMmcs Ha BeicoTe nopsoxus II. Teppacel. Kpome akky-
MyastHBHOH mnoBepxHoctd (IIIa) peka B Hamocax III. Teppacel €o3jaja BKJIOYHTENLHO
coBpeMeHHOH MoHMbI 4 HH3KHe 3po3HOHHBIe cTeneHH (II1Ib—IlIc). Takxke B Il. Teppace oran-
[IeHa 3PO3HOHHAsl NMOBEPXHOCTb B OTHOCHTEJBHOH BHICOTE OKOJIO 20 M.

Za ucelem paralelisace jizerskych teras s terasovym systémem dolni Vltavy
a Labe na Podfipsku jsem se zabyval vyzkumem #i¢nich teras v dolni &asti
udoli stfedniho Labe. Tento tusek labského toku, jenz dosud nebyl systematicky
zpracovan, se vyznafuje bohatym vyvojem akumulaci nejmladiich teras (niz$i
spodni a tdolni), vytvafejicich rozsahlé plochy zejména na pravém biehu reky
v §ir§i oblasti soutoku Jizery s Labem. Naproti tomu vys§i terasové stupné lze
smérem po toku sledovat nejdale k dsti Jizery, odkud az po Mélnicko se v tseku
toku dlouhém kolem 30 km nezachovaly. Vzhledem k tomu, Ze u terasovych
naplavi nejniz§ich stupiid je k disposici misty pomérné husta sit dobfe zamére-
fenych hloubkovych vrti provedenych vét§inou praiskymi voddrnami (kéranska
vodarna ), mohl jsem sestavit podrobny podélny profil spodnimi a Gdolnimi terasa-
mi v tseku mezi Lysou n. L. a Dolnimi Betkovicemi a sledovat vzajemny vztah pfi-
slusnych terasovych prvki na pfiénych profilech. Dosazené vysledky se misty po-
nékud li§i od dosud platnych pfedstav o akumulacich jednotlivych stupiia sku-
piny spodnich a tdolnich teras, jak to vyplyva z porovnéni s terasovym systé-
mem dolni Vltavy (Q. Zaruba 1942). Pro snazii orientaci a lepsi pfehled byly
v podélném profilu labskymi terasami zaznamenany vyskové poméry spodnich
a udolnich vltavskych teras vyvinutych v okoli Veltrus (Q. Zaruba 1942),
popi. u Hostina (Q. Ziruba 1960). Porovnani s terasami Vltavy lze provést
pomérné spolehlivé uZ s ohledem na to, Ze okoli Veltrus a Hostina lezi jiZ
v misté vstupu feky do soutokové oblasti s Labem, takZe v této €asti vltavského
ddoli nutno ofekavat obdobny vyvoj terasovych stupiid jako p#i Labi.

Siroké labské tdoli nad soutokem s Vltavou je z nejvétsi &asti vyhloubeno
v mékkych hornindch svrchni k¥idy (pis€ité slinovce, opuky, sliny a jily pte-
vazné spodniho a stfedniho turonu). Pouze na levém bfehu mezi Tou§ni a Ne-
ratovicemi se uplatiiuji tvrd$i cenomanské piskovce a v okoli Kostelce n. L.
a Lobkovic je odkryto ¢&lenité algonkické podlozi kiidy. K¥idové horniny nebyly
velkou piekdzkou tiéni erosi, takze zde dochizelo ke vzniku rozsihlych teraso-
vych akumulaci, u nichz mZeme dobfe sledovat jejich genesi.

Podélny profil zachycuje v podstaté tfi mohutné akumulace, které spolu s dal-
$imi, pfevazné erosniho piivodu, odpovidaji na Vltavé spodnim a tdolnim te-
rasam. Nejvy$§i z nich, zachovana v nepatrnych zbytcich, je oznadena jako I.
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terasa a lze ji porovnat se star§imi spodnimi terasami Vltavy (stupné& Illa,
I1Ib), niz§i II. terasa je analogii vltavské terasy Illc a nejmladsi III. terasa
se shoduje s vltavskymi tdolnimi terasami (IVa, IVD).

Terasa I., jeZ je nejvy$§im stupném zachycenym v podélném profilu, se ve
studovaném dseku labského tdoli zachovala pouze vyjimedné. Vytvaii nékolik
lokalit zejména na levém bfehu mezi Celakovicemi a Pierovem n. L. (M. Pro-
sova 1956). V nejvy$si poloze se zde nachdzi od vychodu k zdpadu protahla
svédecka plo§ina mezi Mochovem a éeldkovickym nadrazim s povrchem ve vysi
208 m (38 m nad nevzdutou hladinou Labe) a basi pfi vrstevnici 200 m. Mirné
snizeny povrch ma ploSina, krytd vatymi pisky mezi Pferovem n. L. a Mo-
chovem (205 m, tj. 34 m relativni vys§ky), kde lezi skalni podlozi naplavi mirné
nad vrstevnici 190 m. Na protéj§im, pravém biehu se v soutokové oblasti Jizery
s Labem néplavy I. terasy témé&f nezachovaly. Vyjimku tvofi pouze malad lo-
kalita na levém bfehu Mlynaftice jihovychodné od Benatecké Vrutice (kéta
214). V frovni base I. terasy lezi zvysené skalni podlozi zastizené vrty na ko6té
189—190 (19 m rel. v.) pod povrchem II. terasy na tuzemi mezi Sojovicemi
a Starou Lysou. V podobné vysce se nachézeji naplavy u Cilce, obsahujici pro-
slulou interglacidlni mindel-risskou mékky§i faunu (V. Smetana 1934, J. Petr-
bok 1934). Stérkopisky s mékkysi faunou maji basi ve vysi kolem 194 m
(16 m rel. v.) a jsou zarovniny do drovné povrchu II. terasy.

Shrneme-li vy$e uvedené skuteénosti, mizeme predpokladat, Ze v tdoli stfed-
niho Labe existuje jedind akumulace vy33i spodni terasy s mocnosti naplavi
pfes 15 m, jejiz vznik ¢asové spadd do prvniho risského stadidlu (Rj). Duika-
zem toho je lokalita v Cilci s mindel-risskou mékkysi faunou, jez je z doby
pocatku sedimentace terasy. Dal§i oporou pro nizor na jednotnou akumulaci
vys§§ich spodnich teras je lokalita na ploginé Vejéina u Dolnich Befkovic, kde
lezi povrch néaplavd na koété 187, base byla navrtina ve 170 m (34 a 17 m
nad hladinou Labe). Porovnime-li tuto terasu s poméry na dolni Vltavé, budou
ji patrné odpovidat ob& vy$§i Grovné ze skupiny spodnich teras (IIIa, IIIb).
Naznaluji to vyskové poméry téchto terasovych stupiiti: terasa IIla by méla
v okoli Veltrus teoreticky (neni zde vyvinuta) vysku 202—197 m (36—31 m
rel. v.), terasa IIIb méa zde povrch na kété 196 (29 m r. v.), basi ve 186 m
(19 m rel. v.). Se¢tend mocnost obou uvazovanych teras Vltavy (povrch terasy
IIla — base terasy IIIb) by é&inila 16 m, coz se spolu s vyskovymi poméry
napadné shoduje s tloustkou I. terasy v tdoli Labe. Dvacetimetrova akumulace,
sdruZujici vltavské terasy IIla a IIIb, je vyvinuta téz u Citova v rel. vysce
téméf 40 m (193—194 m n. m.). Ndzor na jedinou akumulaci star§i spodni
terasy podporuji rovnéz poméry v adoli Jizery, kde byla odpovidajici terasa
zjisténa na Turnovsku v mocnosti 20 m (35—15 m nad hladinou). V této
terase je vyvinuta erosni uroveii v rel. v. 35—32 m (Q. Zaruba 1946), jez
svou polohou odpovida vltavské terase 11la. Erosni stupeil této terasy vytvari
plosiny pfi okraji jizerského kafionu, zatimco spodni hlavni ¢ast naplavi (ob-
doba vltavské terasy IIIb) vypliiovala dzké kationovité adoli a pfi jeho pro-
hlubovani byla odnesena. Podobnou stavbu ma I. terasa i v tdoli stfedniho Labe
nad Gstim Jizery a na Orlici (podle vyzkumd ]. Sladka).

Nisledujici niz§i terasové akumulace (II. a III. terasa) jsou jako jediné
v labském tdoli mezi Lysou n. L. a soutokem s Vltavou vyvinuty pribézné na
celém tseku toku a vzhledem k podetnym hloubkovym vrtim lze pomérné spo-
lehlivé rekonstruovat jejich pribéh v podélném profilu a charakterisovat jejich
vzajemny vztah.



Po akumulaci naplavd I. terasy nasledovalo znaéné prohloubeni tdoli, erose
se zastavila v {rovni dne§ni hladiny, tj. v hloubce kolem 40 m pod povrchem
I. terasy. V této trovni doslo k intensivnimu roz§ifeni tdoli boéni erosi, jiz
vydatné napomahala v mékkych kiidovych horninach soliflukce. P¥i vytvafeni
§irokého ddolniho dna — base II. terasy — byly v tiseku mezi soutokem s Ji-
zerou a Vltavou téméf beze zbytkd odstranény vSechny star§i terasové uloze-
niny. V nasleduj1c1m akumulaénim obdobi bylo celé udoli, jehoz sitka se sho-
dovala jiz s dne§nim, vyplnéno pisky a drobnymi §térky do vyiky kolem 25 m
nad dnesni hladinou Labe. Tato mohutni sedimentace, k niz dodala material
pfedev§im Jizera a jeZ je nejvét§i ze vSech pleistocennich teras v Polabi, po-
hibila star§i mnohde zna¢né nerovny reliéf a vyvolala akumulaci v udolich
viech pfitoki. Udolni soustava méa jiz zhruba dne$ni podobu, v dobé III. terasy
nebyla jiZz podstatnéji pozménéna. Z morfologického hlediska, s ohledem na ge-
nesi udoli, by bylo lépe oznagit II. terasu jiz jako ddolni terasovy stupeil, tfe-
baze odpovidd na Vltavé nejniz§i trovni ze skupiny spodnich teras. Spolu
s nejmladsi III. terasou vytvafi totiz akumulaéni vyplii dne$niho adoli.

Stérkopisky II. terasy pokryvaiji rozsdhlé plochy zejména v soutokové oblasti
Jizery s Labem, odkud je lze sledovat v §irockém pasu do vyrazné sniZeniny
mélnického prolomu. Na levém bfehu je tato drovefi vyvinuta pouze vychodné
od Celdkovic a u Kostelce n. L. Kromé& studovaného tizemi jsou naplavy II.
terasy zachovdny na pravém bfehu v $ir§im okoli Strak a Milovic, na levém
bfehu feky u Ttebestovic (tfebestovicka terasa R. Sokola — 1912).

Velmi mocné a plodné rozsahlé naplavy II. terasy v soutokové oblasti labsko-
jizerské mizeme vysvétlit mohutnou akumulaci Jizery, kterd do §irokého a plo-
chého ddoli hlavni feky vynesla §térkopisky, jez nemohla uloZit v tzkém kafio-
novitém udoli vyse proti toku. Piivodné souvisla terasa je profiznuta od severu
k jihu sméfujicim tokem Jizery, provdzenym III. terasou s niz§imi erosnimi
stupni. Vychodni, na levém bfehu Jizery leZici lokalita vytvafi plo§inu mezi
Sojovicemi, Dvorci, Starou Lysou a Cihadly, vét§inou krytou vatymi pisky ve
tvaru plo$nych pokryvii i vyraznych pfesypovych vald, vysokych nejvyse kolem
5 m. Povrch terasy dosahuje maximalni vysky asi 195 m v severni &asti plosiny,
a smérem k jihu nenipadné klesd na 192 m. Né&kolik hloubkovych vrtd, roz-
misténych na rdznych mistech terasy, zastihuje skalni podlozi na kété 169 —170,
tj. zhruba v trovni nevzduté hladiny feky. Za zminku stoji, Ze skalni podlozi
v této vysce pokraduje znaéné daleko k jihu pod povrchem ddolni terasy (IIL.).

Smérem k zdpadu ma II. terasa své pokrac“:ovéni na pravém bfehu Jizery
mezi Skorkovem a Novym Vestcem, odkud se §ifi smérem k severozapadu do
mélnického prolomu. Jihozdpadné od Skorkova ma povrch terasy v blizkosti
statni silnice Praha—MIlad4 Boleslav kétu 192 a odtud se smérem k Labi ply-
nule snifuje a% na 188—187 m v jiZni &asti terasy. Zde mame pfed sebou
erodovany povrch terasy z doby, kdy byla hlavni feka zatlafena Jizerou jiz
zhruba do dneini polohy na jiznim okraji tdoli. Podle hloubkovych vrti klesa
base II. terasy ze 171 m na severu (U é&tyf kamend) na 168 m na jihu, takze
se zd4, Ze zde pfi vytvafteni skalniho podlozi znaénou mérou spolupracovala téz
Jizera. Pribéh skalniho podlozi ukazuje nizorné piiény profil ¢é. 3, vedeny ve
sméru statni silnice Praha—MIladd Boleslav. Base terasy klesi ze 170,6 m na
severovychodé (jizn&€ od Kobyli hlavy) na 167,3 m u staroboleslavského na-
drazi a na kété¢ 165 pokracuje pod povrchem III. terasy aZ téméf ke Staré Bo-
leslavi. Mezi Hlavencem a nadrazim Stara Boleslav. bylo skalni podlozi na-

vy,

vrtdno na kété 170, vy$si troverl byla zji§téna asi 0,5 km jihozdpadné od Hla-
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vence ve 177 m. Charakter naplavi lze pozorovat v piskovné 0,5 km jiho-
zdpadné od Hlavence (u kéty 184), kde jsou odkryty do hloubky 6 m Sedo-
hnédé, hnédosedé a svétle sedé sypké pisky, sikmo a k¥izové zvrstvené, s rezavo-
hnédymi zahlinénymi polohami a vrstvickami hrubého pisku az drobného $térku
(do velikosti vla§ského ofechu).

Mezi Novym Vestcem a Zelezniéni stanici Stard Boleslav spad4 povrch II. te-
rasy smérem k jihu (k ddolni terase) piimofarym stupném vysokym kolem
10 m, poruSenym Cetnymi fosilnimi erosnimi ryhami, zasahujicimi vét§inou ve
sméru zdpad —vychod do naplavi spodni terasy. Vzhledem k tomu, Ze tyto
ryhy nemaji své pokradovani na povrchu III. terasy, muselo dojit k jejich
vzniku jiz v dobé& erosni fize pfed akumulaci tidolni terasy. Protoze nemaji pti
svém vyusténi na povrch III. terasy vyvinuty ani zfetelné dejekéni kuzele,
nebyly jiz po svém vytvofeni podstatnéji prohloubeny. Dnes patrné predstavuji
pouze horni ¢asti pivodné del§ich erosnich ryh, vyuastujicich do tdolni brazdy
z doby III. terasy a jejich dolni dseky byly pfi akumulaci $térkopiskd a roz-
3ifovani Gdoli zarovnany povrchem III. terasy. Od téchto erosnich ryh se mor-
fologicky li§i pomérné $iroké deprese majici raz tpadd, jez porufuji povrch II.
terasy na tdzemi jihozdpadné& od Hlavence. Jejich odliSnou morfologii mizeme
vysvétlit vét§i vzdadlenosti od mistni erosni base, tj. od pfehloubeného koryta
z doby III. terasy.

Na tzemi mezi Hlavencem a Dfisy byl povrch II. terasy znaéné snizen erosi
Luéniho potoka a pfitokd, takze je zde velmi obtiZné vést hranici proti III.
terase. Vychodné od Diis byla base naplavi zastiZena na két& 163, smérem
k Sudovu Hlavnu stoupd na 168 m. Mezi Hlavencem a Kostelnim Hlavnem
zasahuji uloZeniny této terasy v nepatrné mocnosti k vychodu do ploché deprese,
jejiz vznik spada do doby II. terasy. Severné od Dfis vnika II. terasa do mél-
nického prolomu, kde vypliiuje jeho §iroké dno. V jihovjchodni &asti prolomu,
oddélené od dne$niho labského wdoli okrouhlikem Cefeminu (kéta 236) ma
dno deprese konstantni §itku kolem 2 km. Vét§inou znaéné sniZeny povrch
terasy ma na rozvodi mezi Luénim a Kositeckym potokem vysku 182— 183 m,
v Grovni pivodni akumulace se patrné zachovaly $térkopisky pfi severovychod-
nim svahu deprese mezi Konétopy a Celelicemi, kde maji kétu 188. Skalni
podlozi bylo ve vrtech zastizeno nejnize na kété 161, takie celkovd mocnost
terasy je 27 m. V této ¢asti deprese je k disposici nékolik desitek hloubkovych
vrtd, provedenych na konci minulého stoleti pro karanskou vodirnu. VétSina
z nich zastihuje kfidové podlozi ve vySce mezi 160—165 m. Jak ukazuje pis-
kovna asi 300 m jihovjchodné od Konétop, jsou ndplavy II. terasy zde tvofeny
pfevazng kifizové zvrstvenymi pisky s pomérné vzacnymi polohami drobnych
pis¢itych $térka.

Pti Kofateckém potoce, ktery napii¢ pfetina mélnicky prolom, je povrch II
terasy snizen téméf o 10 m (176—178 m). Podle hloubkovych vrtd lezi base
terasy vét§inou ve vysi kolem 160 m, misty vystupuje aZ na 165—175 m.
U Vsetat jsou naplavy Il. terasy spojeny se §té€rkopisky III. terasy ve vlastnim
labském tdoli pomérné tzkym prilomem v kfidovém hibetu, jimz protéka Ko-
Satecky potok.

V severozdpadni €4sti mélnického prolomu, oddélené od labského tdoli Tur-
bovickym hibetem, se ulozeniny II. terasy zachovaly v nejvys§i poloze u Malého
Ujezda, kde byl povrch §térkd zaméfen na kété 183, base byla navrtdna ve
156 m v nivé PSovky. P#i vyGsténi PSovky do mélnického prolomu jsou na
erodovanych néaplavech II. terasy vedle mlad3ich uloZenin P$ovky vyvinuty
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slatina a lu¢ni k#ida (K. Zebera 1949, V. Lozek 1952). U Mélnika lezi skalni
podlozi II. terasy na koété 155. Pfi vtoku PSovky do Labe severné od Mél-
nika dsti staré opuiténé ddoli z doby II. terasy do dne$niho. Dile smérem po
toku lezi v trovni base II. terasy skalni podlozi naplavii v radickém meandru
(151 m, tj. 1 m nad hladinou feky). Povrch terasy ma zde vysku 168—171 m
(19—21 m rel. v.), takZe odpovid4 erodované II. terase pfi Gsti Jizery.

Morfologicky a geneticky pozoruhodna jsou do opukové tabule hluboce za-
fiznutd Gdoli nékdejsich pravostrannych pfitokt Labe z doby II. terasy v oblasti
mélnického prolomu. Zajimavy je pravidelny vychodozdpadni smér suchych tadoli
i dolnich &asti Kofateckého potoka a PSovky, takze vytstuji do mélnického pro-
lomu pod ostrym dhlem. Jejich pomér k II. terase ukazuje, Ze byly zhruba
v dne$ni své podobé& vytvofeny jiz v dobé II. terasy, kdy byla vét§ina z nich
z84sti vyplnéna néplavy. Pozdéji doslo jen k ptehloubeni suchych wdoli eros-
nimi ryhami. Udoli Kofateckého potoka a Pgovky maji vyrazné tadolni nivy
s vyrovnanym spiddem. Dne$ni tidolni dna obou téchto potokii jsou vyplnéna
nanosy rdzného druhu i stafi, jejichz tloustka (16—18 m) znalné pfevySuje
mocnost ulozenin dne$niho tdolniho dna Labe, aviak blizi se tloustce $térko-
piskd II. i III. terasy. Skalni podlozi i znaéna &ast vyplné obou tdoli dzce
souvisi s genesi II. terasy, sedimenty v nadlozi jsou viak ¢asto mladsi.

Ze star§ich autorii se o uloZenindch II. terasy ve studovaném tizemi zmifiuje
jiz G. Laube (1899) a oznaluje je spolu s naplavy III. terasy jako spodni
terasu, pfiGemz spravné upozorfiuje na znaéné proménlivou mocnost §térko-
piski té&chto nejmladsich teras. K. Zebera (1949) oznaduje ¢ast uloZenin II.
terasy severovychodné od Staré Boleslavi jako 6. §térkopiskovy stuperi (pre-
wiirm), ¢imz je ztotoznil s III. terasou na levém bfehu nejdolejsi Jizery. Stérko-
pisky II. terasy v severovychodni ¢asti mélnického prolomu poklidaji K. Ze-
bera (1949) a V. Lozek (1952) za labské naplavy z doby wiirmu 1, coi od-
poruje stratigrafické posici terasy. J. Rddisch a R. Schwarz (1949) mapuji ¢ast
niplavii II. terasy mezi Dvorci a Sojovicemi jako svou 2. terasu, jejiz basi na
zédkladé nahodn& vybranych hloubkovych vrtd uvadéji ve vy§i kolem 190 m
(jde o zbytek base I. terasy), tfebaZe je podle nékolika jinych vrti o 20 m
hloubé&ji. Podle polohy skalniho podkladu srovnavaji autofi tuto terasu s vltav-
skym stupném IIIb, agkoliv ve skuteénosti odpovida terase IIIc.

Shrnuti a paralelisace s terasovym systémem dolni Vlitavy. Povrch labské
I1. terasy vytvafi ve studovaném tzemi dv& trovné: pievladajici pivodni aku-
mulaéni v relativni vjice 24—26 m a méné zfetelnou erodovanou ve vysi ko-
lem 20 m nad hladinou. Base terasy lezi vétS§inou 1—2 m pod nevzdutou hla-
dinou Labe; vys$§i droveii skalniho podlozi je ve studovaném tzemi vyvinuta
podfadnéji, l1ze ji v8ak pozorovat v ddoli Jizery i v jinych dsecich labského
toku, kde lezi &asto az 10 m nad hladinou. Nejniz§i misto skalniho podlozi vy-
tva¥i v poméru k vy$§i drovni base ptehloubenou depresi, jez viak byla v ob-
lasti mezi soutokem s Jizerou a Vltavou pfevlidajici formou terasy, kdeito na
jingch mistech vytva#i morfologicky vyraznou brazdu, kterd je obdobou pfe-
hloubeného koryta zji§t&éného v akumulaci nejmlad$i terasy. V takové formé
je vyvinuta tfebestovickd terasa u Sadské, kde jeji naplavy zasahuji je§té hlou-
b&ji pod labskou hladinu ne? v tseku pod dstim Jizery, coz R. Sokol (1913)
vysvétluje poklesdvanim labského tdoli pfi akumulaci terasy. Vice svétla do
otazky prib&hu této viidéi labské terasy miize vnést teprve podélny profil
terasami celého toku stfedniho Labe. Z poméru ke III. terase vyplyva, Ze na-
plavy II. terasy piivodné& vypliiovaly celé labské udoli a Ze nejmladsi fiéni
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akumulace je mnohde zariznuta do ulozenin star§i terasy a déale i do kfido-
vého podlozi v pomérné uzkém pruhu, jehoz $itka neodpovida rozsahlému po-
vrchu III. terasy.

Paralelisace s vltavskym terasovym systemem neni tak jednoznac¢na, jak by
se mohlo na prvni pohled zdat. Skute¢nost, ze II. terasa je v labském tudoli
hlavni fluviatilni akumulaci vibec, je v naprostém protikladu s poméry na
Vltavé, kde je odpovidajici terasa IIlc (riss 2) jednou z nejhiife zachovanych
a nejméné mocnych terasovych stupnit (Q. Zaruba 1942). Labskou II. terasu
nelze proto v akumula¢ni formé paralelisovat s terasou IIlc Q. Zaruby (1942),
ktera ma na nejdolejsi Vltavé u Veltrus relativni vy$ku 18 m, takze odpovida
erodovanému povrchu, zjisténému pii Labi napt. pfi asti Jizery. Ve studii
o erosni brazdé na dné vltavského tdoli u Hostina jiz v soutokové oblasti Vltavy
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a Kostzleem n. L. II, III — hlavni terasové akumulace (riss 2, wiirm); IIla — akumulaéni
povrch wiirmské terasy; IIIb—IIle — erosni stupné vz wiirmské akumulaci (IIle — adolni niva);
p — presypy. Na profilech miZeme pozorovat, Ze base II. terasy pokrauje ¢asto zna¢né daleko

pod povrchem III. terasy. Profil ¢. 4 je zéasti veden v piehloubeném korytu Jizery, profil ¢ 5
zastihuje patrné skalni podlozi I. terasy.

12



s Labem zjistil Q. Zaruba (1960) skalni podklad terasy Illc ve vy§i 168 m
(kolem 10 m nad hladinou), takZe se nachazi asi o 10 m vy$e nez base labské
II. terasy v nevelké vzdalenosti odtud v mélnickém prolomu. Je vSak pozoru-
hodné, ze pfesné v trovni base II. terasy Labe probiha na dolni Vltavé skalni
podlozi terasy IVa (Q. Zaruba 1942) a rovnéz v profilu u Hostina udava
Q. Zaruba (1960) basi terasy IVa na kété 159, tj. pfiblizné v drovni hladiny
Vltavy. Z tohoto porovnani je mozno vyvodit zdvér, %e ptivodni mocnost te-
rasy Illc se v pomérné dzkém tdoli stfedni a dolni Vltavy patrné nezachovala,
pfip. nebyla dosud zjiténa. V podélném profilu znadena terasa Illc piedsta-
vuje pravdépodobné pouze erodované zbytky naplavi nejmlad§i risské terasy
vyvinuté nad vyss1 arovni skalniho podlozi.

Terasa II1. je posledni velkou akumulact stérkopiski v labském tdoli, v niz
jsou kromé piuvodniho sedimentaéniho povrchu vyvinuty niz§i stupné pfevainé
erosniho plvodu, které muZeme dobfe pozorovat zejména pii nejdolejsi Jizete
a na Labi v oblasti soutoku s Jizerou. V erosnim obdobi po uloZeni piski
a §térka II. terasy bylo labské tdoli prohloubeno o dalgich 35 m, tj. az 10 m
pod droveri dne¥ni hladiny. Akumulace vyplnila naplavy nejprve nepftili§ §iro-
kou brazdu, vyhloubenou v kfidovych hornindch a pozdéji doslo patrné i k roz-
§ifovani ddoli v ndnosech II. terasy a k sedimentaci v rozsihlejim tdolnim
dnu. Podle vyskové polohy patfi vys§si troveri skalniho podlozi III. terasy
geneticky pravdépodobné je§té k II. terase; u nejvy§§itho povrchu (IIla) nelze
vét§inou rozhodnout, jde-li o erosni povrch v nanosech II. terasy, nebo o ulo-
zeniny III. terasy vyvinuté ve srovndni s maximalni tlouStkou akumulace
zhruba v poloviéni (nebo mens§i) mocnosti. Po ukonéeni akumulace §térkopiski
doglo totiz k znaénému roz§ifeni ddoli do naplavi II. terasy. Dnes je Feka za-
Fiznuta priblizné 12 m pod droveni akumulaéniho povrchu III. terasy (stupeii
I1la) a p#i zahlubovani fedi§té vytvofila v ulozenindch vlastni i vy§§i terasy
nékolik erosnich stupfid véetné tdolni nivy (stupné IIIb, IIlc, IIId, IIIe).

Terasa IlIla pfedstavuje pivodni drovefi akumulaéniho povrchu, jez se
patrné jiz v mirné erodované formé& (o 1,5—2 m) zachovala na vét§i plose pouze
na tzemi soutoku Jizery s Labem. Pod dstim Jizery povrch III. terasy, pri-
b&zné provazejici dne$ni feku na pravém bfehu, konverguje smérem po toku
s dne$ni tdolni nivou, nebot v tomto sméru plynule pfechdzi v niZ§i drovné
vyfiznuté erosi ve §t&rkopiscich terasy. Vzhledem k tomu, Ze v terénu neni pa-
trné rozhrani mezi témito stupni, jsou na mapé teras v oblasti pod dstim Jizery
zahrnuty do trovng IIla, tfebaze v pfisluinych dsecich vyskové odpovidaji eros-
nim terasam IIIb a Illc, jak je téZ zfejmé z podélného profilu. Labska terasa
IIa je v pomérné tzkém pruhu vyvinuta mezi Lysou n. L. a Kdranym a smé-
rem k severu pfechdzi v odpovidajici terasu Jizery. Severné od Bysi¢ek m4 po-
vrch kétu 183, u Karaného 180—181. Base v této oblasti vytvari dvé Grovné:
vieobecné roz§ifenou vyssi ve 170—173 m a niz§i, kterd byla zastiZena ve
vrtech severné a severovychodn& od Kéaraného, kde je vyvinuta ve tvaru vyrazné
piehoubené brazdy s vyskou dna 163—164 m (pfiény profil ¢ 6). Toto pie-
hloubené koryto v naplavech III. terasy patfi je§té Jizefe tésné pfed jejim
nékdej§im soutokem s hlavni fekou. Naproti tomu labska pfehloubena brazda je
vyvinuta pfevdzn& pod dne§ni tdolni nivou pfip. pod niZ§imi erosnimi stupni.
‘Z pribéhu ddolnich brdzd obou t&hto tokd vyplyva, Ze jiz v dobé erosni faze
pfed akumulaci III. terasy se misto soutoku Labe s Jizerou nachizelo podobné
jako dnes na jihu labského tdoli. Naplavy III. terasy jsou stejné jako u II. te-
rasy tvofeny kfizov& a §ikmo zvrstvenymi pisky, $térkopisky a drobnymi pis-
Litymi §térky.
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Pod dstim Jizery pokracuje terasa IIla od Nového Vestce (kéta 179,5) smé-
rem ke Staré Boleslavi, kde uz mame pfed sebou jeji nepatrné erodovany po-
vrch (175—176 m), odpovidajici stupni IIIb pfi dsti Jizery. V této trovni
je III. terasa vyvinuta aZ po Zelezni¢ni trat Praha —V3etaty. U Lhoty ma vysku
173—174 m, u Chrastu 170 m. Pod Starou Boleslavi je ve snizeném povrchu
terasy patrné opu$téné labské koryto, jez nebylo nikde pozorovdno ve stupni
IIla, a v oblasti mezi Starou Boleslavi a Borkem zpestfuji rovny povrch te-
rasy protahlé pfesypy. Severozdpadné od Chrastu pfechdzi povrch terasy smé-
rem po toku nendpadné v dalsi niz3i droven, ktera odpovidé stupni IIIc z Gzemi
soutoku Labe s Jizerou. U Tisic ma povrch terasy vysku 168 m, u Vétrusic
165 m a u Kel se na pravém bfehu zcela vytraci. V trovni akumulaéniho po-
vrchu lezi naplavy u Vsetat ve 172 m n. m. a misty patrné pod zavéji nava-
tych piska pfi jihozapadnim svahu Turbovického hibetu mezi Pfivory a Kel-
skymi Vinicemi. Na levém biehu pokryvaji ulozeniny III. terasy rozsihlé tizemi
pouze pod Neratovicemi jiz v soutokové oblasti s Vltavou, kde je vétSinou za-
chovdn erodovany povrch na koété 165 —167 (stupeni IIIc, misty IIIb). V pa-
vodni poloze je terasa IIla vyvinuta u Chlumina (168 m), v poloviéni vzda-
lenosti mezi Labem a Vltavou.

Vice nez 80 hloubkovych vrtd provedenych vétsinou pro karanskou vodarnu,
dovoluje stanovit prubéh skalniho podkladu néaplavi III. terasy v tseku pod
astim Jizery. U Staré Boleslavi lezi base vétsinou na kété 165, tj. v drovni
skalniho podkladu I1. terasy. Rovnéz dédle smérem po toku ]e az po Lhotu vy-
vinuta pod prevdznou ¢&asti povrchu terasy IIla vy$si droven skalniho podlozi
v hloubce 7—10 m. Vychodné od Borku lezi base ve 163 —165 m, niz§i poloha
k¥idového podlozi byla navrtdna v Borku pfi zdpadni hrané terasy ve 157 m,
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Pri¢né profily tdolim nejdolejsi Jizery mezi Otradovicemi a Kéranym v soutokové oblasti
s Labem. II, III — akumulace mladorisské a wiirmské terasy; IIla—IIle — stupné v nipla-
vech III. terasy. V profilech je zastizena morfologicky vyrazna prehloubend brazda vyplnéna
naplavy III. terasy. Na profilech je patrné postupné zafezavani feky do zvyseného kiidového
podlozi. V profilu & 6 se zcela vytraci tdolni niva.
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coz je pouze 2,5 m nad pribéhem dna piehloubené brazdy. Jeji pribéh nelze
pro nedostatek vrti rekonstruovat, s velkou pravdépodobnosti je mezi dstim
Jizery a Borkem vyvinuta vétSinou pod dne$ni tdolni nivou. Nejvé&tsi tlou§tka
naplavi (vyplii pfehloubeného koryta) byla zjisténa ve vrtech mezi Lhotou
a Ovéary pti Zelezniéni trati Lysd n. L.—VSetaty. Jihozdpadné od Lhoty jsou
fiéni ulozeniny mocné 14—15 m (povrch 173 m, base 158 m), maximalni
mocnost §térkopiski — 16,9 m — byla navrtiana asi 650 m ssz. od Zelezniéni
stanice Dfisy ve starém labském koryté (kéta povrchu 170,1), probihajicim sho-
dou okolnosti pravé nad ptehloubenou brazdou na dné labského ddoli. Vzhle-
dem k tomu, ze pavodni vyska akumulace III. terasy dosahovala vysky
174—175 m, méa zde terasa celkovou mocnost kolem 21 m. Ve zbyvajici ¢asti
terasy IIla"mezi Ovéary a Kly nebyla nikde zji§téna base v hloubce vétsi nez
10 m, pfehloubené koryto -je patrné omezeno na tzemi dne$ni tdolni nivy
a stupné IIId, i kdyz zde nebylo pro nedostatek vrtd dosud zji§téno. Mezi
Ovéary, Chrastem a Cefeminem jsou niplavy mocné jen 3—7 m, base mirné
stoupa smérem k Cefeminu (ze 164 m na 166—167 m, povrch na 171 m).
U Kozld bylo ktidové podlozi navrtdno ve 160,5 m (povrch 169,8 m), tj.
v Grovni base II. terasy, u TiSic ve 156,5 m, mezi Ko§ateckym potokem a Tu-
hani ve 157,5 m. ZvySené skalni podlozi III. terasy bylo v nékolika vrtech
zastizeno rovnéz na levém biehu mezi Neratovicemi a soutokem s Vltavou.

Pod soutokem Labe s Vltavou je III. terasa vyvinuta na rozsihlém dzemi
na levém bfehu Labe, kde lze rozlisit vedle nejvyssi tirovné niz§i erosni stupné,
které jsou obdobou teras zachovanych pii dsti Jizery. V erodovaném povrchu
III1. terasy (stupefi IIIc) u Mlazic byla navrtdna base §t&rkopiskd na kété 145,3
(povrch 161 m). V odpovidajici vy3ce bylo zjisténo skalni podlozi v prehlou-
bené brazdé pod terasou IVa na nejdolejsi Vltavé u Hostina — povrch 170 m,
base 150 m (Q. Ziruba 1960).

Z niz§ich arovni erosniho ptivodu jsou v uloZeninach III. terasy ve studova-
ném tGseku labského tdoli vyvinuty 4 stupnég, z nichZz nejvy$§i dva byly rozli-
§eny v mapé pouze v oblasti nad dstim Jizery, kde jsou téz morfologicky vy-
razné, kdeZto na tizemi mezi soutokem s Jizerou a Vltavou byly pfi¢lenény
k terase IlIa.

Terasa IIIb je vyvinuta mezi Lysou n. L. a d4stim Mlynafice s povrchem
ve vy§i 182—180 m. Skalni podlozi bylo zastizeno vychodn& od Lysé n. L.
na kété 175,5, jihovychodné od nadrazi Lysa n. L. ve 168 m (povrch 180,5 m),
u Tt chalup ve 172,4 m, takie se vét§inou nachdzi v trovni base II. terasy.
Pti vtoku Jizery do Labe byla terasa IIIb rozlifena na dvou lokalitach -oddé-
lenych Jizerou u Karaného a Nového Vestce, jez maji vysku 178 m. Pod dstim
Jizery lezi v drovni této terasy rozsihla plo§ina mezi Starou Boleslavi a Chras-
tem. Vyrazné je tento stupefi vyvinut na levém bfehu Labe pod soutokem
s Vltavou.

Terasa Illc byla rozliSena u Litola, kde je kryta vatymi pisky (povrch
ve 178 —179 m, base ve 164 m), severné od Bysi¢ek (povrch na vatych pis-
cich ve 178,6 m, base ve 171 m), v thlu mezi Zelezniéni trati Lysa n. L. —
Vsetaty a vle¢kou do Karaného (177 m, base v hloubce 2—6 m) a u Karaného
(povrch ve 175—176 m, base vétSinou na kété 170, pouze ve vychodni &asti
vyskytu ve 163,2 m, tj. dno pfehloubeného koryta). Pod soutokem Labe s Ji-
zerou le#i v trovni stupné Illc sniZeny povrch terasy IIla pod dstim Kosa-
teckého potoka, na levém bfehu pod Neratovicemi a rovné& pod soutokem Labe
s Vltavou je tento stupeil vyvinut.

15



§inou ostrovy v udolni nivé (stuperi IIle). Je vyvinuta v celém studovaném
useku s povrchem ve vysi kolem 5 m nad nevzdutou hladinou Labe. Byla zjis-
téna u Litola (povrch 178 m), u Bysicek (176 m), vychodné od Karaného
(175 m, base ve 162,7 m), u Nového Vestce (173,5 m), vychodné od Staré
Boleslavi (172—173 m, base ve 159—167 m, a na nékolika mistech mezi Sta-
rou Boleslavi a soutokem s Vltavou (u Kfenku 169 m, u Kozlid 166 m, u Vé-
trusic asi 162 m).

Stupen IIle pfedstavuje Gdolni nivu vyvinutou pribézné v celém tuseku
mezi Lysou n. L. a soutokem s Vltavou. Mladopleistocenni §térkopisky III.
terasy kryji pti povrchu holocenni povodriiové hliny &ervenohnédé barvy (éer-
venice), jejichz mocnost se vétsinou pohybuje mezi 1—3 m. Povrch adolni nivy,
rozbrazdény opus$ténymi rameny meandru Labe, lezi u Litola ve vysce 176 m,
pii asti Jizery ve 171—172 m, u Staré Boleslavi ve 169 m, u Kostelce n. L.
ve 165 m, u Stépanského mostu ve 160 m, pti soutoku s Vltavou ve 157 az
vyvinuto v ptrehloubené brazdé z doby III. terasy. Pod Zelezni¢énim mostem
pres Labe u Celidkovic ma base kétu 161, (tloustka naplavé 11,7 m), pii tsti
Jizery 159 (tloustka naplavi 12,6 m), u Brandysa n. L. 156 (tloustka naplavu
13 m). Od Staré Boleslavi az na Mélnicko nebyla v labské nivé zastizena base

hloubkovych vrti. Pouze 2 m nad predpoklidanym prubéhem skalniho pod-
lozi ptehloubené brazdy byla zjisténa base jizné od Ovéar (ve 1554 m) a u Sté-
panského mostu (ve 151,4 m).

Pohled od Skorkova pres tdoli Jizery se stupni v naplavech III. terasy k vychodu na za-
lesnénou plosinu II. terasy. V pozadi vpravo svédecké plosiny stfedni terasy u Lysé n. L.
Foto B. Balatka

16



Pohled ze zapadniho svahu svédecké plosiny stfedni terasy Na vinickach severozapadné od
Lysé n. L. do akumulaéni oblasti II. a III. terasy v soutokové oblasti Jizery s Labem. Upro-
stied vlevo ddolni niva Mlynafice, nepatrné zatiznuta do akumulaéniho povrchu III. terasy.

Foto B. Balatka

Stupné vyvinuté v akumulaci III. terasy byly star§imi autory posuzovany
z€asti jako spodni terasa, zasti jako aluvidlni niva. G. Laube (1899) ftadi te-
rasu IIla ke spodni terase, nizsi stupné k mladokvartérnim a recentnim uloze-
ninam. Terasa IIla odpovida nizké terase (Jungterrasse) R. Engelmanna
(1938). K. Zebera (1949) kartograficky zachytil stupné III. terasy v oblasti
mezi Jifinou a Kfenkem. Terase IIla vétSinou odpovida $térkopiskovy stupen 5
(staroboleslavsky ), pouze na levém bfehu nejdolejsi Jizery stupenn 6, kterym
je vsak severovychodné od Staré Boleslavi oznadena II. terasa (riss 2). Terasu
I1Ib K. Zebera mapuje jako stupeii 4, terasu IIIc jednak jako stupeii 5, jednak
jako stupen 4. Terasa IIId vétSinou odpovidd $térkopiskovému stupni 4, misty
viak téz stupni 3. Nepatrné zastoupeny S$térkopiskovy stuperi 2 (houstecky) se
nepodafilo v terénu rozli§it. Stérkopiskovy stupefi 1 je obdobou terasy IIle
(ddolni nivy). Ctyti arovné v ulozeninich tudolni terasy zjistili ]J. Radisch
a R. Schwarz (1949) na tzemi mezi Litolem a Karanym. Jejich terasa 3, kterou
nespravné porovnavaji se Zarubovou terasou IIlc, pfedstavuje puvodni akumu-
la¢ni povrch III. terasy. Jako samostatnd troveil byla vy¢lenéna jednak proto,
ze autofi vztahli terasu Jizery k Labi, jednak ze vybrali jen ty hloubkové vrty,
které zastihuji skalni podlozi v trovni base II. terasy. Terasovy stupeii 4 od-
povidd zfasti terase IIla, z¢asti terase IIIb. Terasovy stupeil 5 lze porovnat
s na$i terasou IIIc, misty vSak téz s arovni IIId.

Shrnuti a porovnani s terasami dolni Vlitavy. Nejmladsi III. terasa je na
dolnim toku stfedniho Labe vyvinuta jednak jako mohutnd dvacetimetrova aku-
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mulace s vyplni prehloubené brazdy (dno vétsinou 10 m pod nevzdutou hla-
dinou), jednak zhruba v poloviéni mocnosti naplavi s basi lezici v arovni skal-
niho podkladu II. terasy. Vedle akumula¢éniho povrchu (IIIa, kolem 12 m
rel. v.) jsou v ulozeninach III. terasy ve studovaném tuseku labského ddoli vy-
vinuty ¢&tyfi nizSi stupné prevainé erosniho pavodu. Pro zafazovani téchto
trovni do obou mladsich wiirmskych stadiala (W, W3) neni zadna opora,
nebot predstavuji pravidelné se opakujici etapy kratkého preruseni hloubkové
erose a vytvareni udolniho dna, pficemz akumulace byla omezena pouze na
premistovani §térkit v meandrech (mocnost sedimentace se zhruba shodovala
s hloubkou zatiznuti koryta), pfip. u nejnizsich drovni na ukladani povodno-
vych hlin. Poméry na dolni Jizefe (profily ¢. 6, 7, 8) presvédéivé dokazuji, ze
rovnéz dne$ni udolni niva je v podstaté erosni troven, vyfiznutd v ulozeninach
III. terasy a nivelisovand povodiiovymi hlinami. Severné od Karaného neni
totiz v tseku toku dlouhém pres 1 km spolu se stupném IIId vyvinuta ddolni
niva a feka je zde epigeneticky zatiznuta do kfidovych slint, zarovnanych do
plosiny terasy Illc.

Piskovna v naplavech III. terasy vychodné od Sojovic na nejdolejsi Jizete. U piskovny plo-
sina terasy Illa, v pozadi vpravo II. terasa, vlevo svah k niz§im erosnim stupiiam.

Foto B. Balatka

Na Vltavé odpovidaji akumulaci III. terasy oba stupné tdolni terasy
(Q. Zaruba 1942), tj. maninskd terasa (IVa, wiirm 1) a Stérky tdolniho dna
(IVb, wiirm 2). Akumula¢ni povrch III. terasy (IIla) a vltavskd terasa IVa
lezi v podélném profilu ptesné v drovni IV. stupné K. Zebery (1956, 1958)
na Mélnicku, ktery je vsak Casové zarazovan do rissu 3. Potom III. stupen
K. Zebery (wiirm 1) odpovidd vyssim erosnim stupiiim III. terasy. Povrch
vltavské terasy IVa a base §térkt stupné IVb (ptrehloubené koryto) lezi presné
v trovni povrchu a skalniho podkladu III. terasy v labském tdoli. Akumulace

18



III. terasy ¢asové spada do hlavni faze 1. wiirmského stadidlu (wiirm 1). za-
fiznuti feky do vlastnich nédplavi a vznik niZ$ich erosnich trovni do obdobi,
které bezprostfedné nasledovalo po ukonéeni akumulace terasy. Vyvoj III. te-
rasy neni dosud ukonéeny, chybi profiznuti zhruba zbyvajici poloviny naplavi.

Ve studovaném tseku labského tdoli ani na Jizefe se nepodafilo nalézt jediny
dukaz pro risské sta¥i naplavi vyplitujicich ptehloubenou brizdu na dné dnes-
niho ddoli, jak to pfipousti Q. Zaruba (1960). Naopak z morfologickjch po-
mérl, z prib&hu piehloubené brazdy v soutokové oblasti Labe s Jizerou a z je-
jiho vztahu k mlad§i risské akumulaci (II. terasa) vyplyva, Ze vznik tdolni
brazdy je v tésné souvislosti s genesi III. terasy. Na nejdolejsi Jizefe je totiz
prehloubené koryto zafiznuto do base II. terasy, kterd vypliiovala celé labské
adoli. Nejdolejsi svij tok Jizera zaujala az po uloZeni naplavi II. terasy, kdy
zatladila hlavni feku na jizni okraj adoli. V erosnim obdobi, které nasledovalo
po akumulaci II. terasy, byla vytvofena pfehloubend brazda, jejiz pribéh se
zhruba shodoval se smérem dne$niho toku (srv. pfiéné profily &. 6, 7, 8). Sou-
tok obou fek byl v dob& vzniku tddolni brazdy jakoz i za akumulace III. te-
rasy jiz v podstaté na stejném misté jako dnes, coz ani zdaleka nelze tvrdit
o obdobi mladorisské II. terasy. Pro nazor na wiirmské stafi ptehloubené brazdy
na dné udoli mluvi dile okolnost, Ze nikde v labském 1udoli ani na Jizefe ne-
bylo ve vrtech zastizeno toto pfehloubené koryto v naplavech II. terasy (riss 2).
Kdybychom pokladali ddolni brazdu a jeji akumulaéni vyplii za pozistatek
mlad$i risské erose a akumulace, ztratila by se nidm zcela base wiirmské terasy
a s tim zarovefi i celd udolni terasa, nebot vy3§i turoveil skalniho podkladu
ITI. terasy lze poklddat za zbytek base II. terasy. Mladorisskd akumulace by
méla v tomto ptipadé mocnost pfes 35 m a dvé az tfi base (10 m pod hladinou,
v trovni hladiny a 10 m nad hladinou). Jak je patrno, neni problém genese
nejmlad$ich teras naSich fek dosud definitivné vyfe§en a nutno vyckat dalsich
detailnich vyzkumt z jingch tokd.

Ze studia spodnich a tidolnich teras na dolnim toku stfedniho Labe miZeme
vyvodit zdvér, zZe v tdolich feskych fek bude patrné existovat mens§i podet ge-
neticky samostatnych terasovych akumulaci nez se dosud pfijimalo. Ve tfech
poslednich terasovych akumulacich bylo zjisténo celkem 9 povrchovych drovni,
zatimco neceld polovina réznych drovni skalniho podkladu. Kazdy akumulaéni
povrch ma vyvinutou odpovidajici basi. VSechny tfi posledni terasy vytvéreji

cvvae

vve

base vys§i terasy je €asto zachovana pod povrchem nasledujiciho niz§iho stupné.
To mnohdy vedlo k tomu, 7e tato base byla povaZovéna za souddst terasy, pod
ni% je vyvinuta, a tak se dochazelo k rozlifeni vét§tho poétu terasovych akumu-
laci. Podle genetické ptislusnosti skalniho podkladu lze i u povrchu terasy, ktery
lezi v akumulaéni Grovni, rozli§it ¢&ist akumulaéni (nad tdolni brazdou)
a erosni, popt. erosné akumulaéni, kterd zasahuje do naplavii sousedni vy$si
terasy. Tato posledni forma terasy je dokonce pfevladajici u nejmladsiho III.
terasového stupné. Pro poznani stavby fi€nich teras a jejich vzajemnych vztahi
méa rozhodujici vyznam hustd sit hloubkovych vrtd, umoZilujici charakterisovat
vyskové poméry skalniho podlozi s téméf stejnou presnosti jako u dobie pfi-
stupného povrchu teras. Naopak maly poéet sond by mohl vést ¢asto k odlisnym
vysledkiim, projevujicim se chybnym spojovanim povrchd a basi. Studium ¥ic-
nich teras v labském tdoli ukdzalo, Ze je nutno pozorné sledovat vzijemny po-
mér a souvislost povrchi a basi nejen u jedné akumulace, ale zejména u sou-
sednich teras, a to jak v pfiénych, tak v podélnych profilech. Detailni vyzkum
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fiénich teras ma nejen teoreticky, ale i prakticky vyznam, nebof piehloubena

koryta, jejichz existenci lze ofekavat i u vys$§ich stupiidi, jsou misty koncentrace

podzemnich vod a kromé toho pfedstavuji obrovské zasobarny stérkopiskd.
Kabinet pro geomorfologii CSAV, Praha
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LONGITUDINAL SECTION AND NOTES ON THE GENESIS OF LOWER-SITUATED
AND VALLEY TERRACES ON THE MIDDLE COURSE OF THE LABE

The lower part of a considerably wide valley of the middle course of the Labe (beyond its
confluence with the Vltava) displays a rich variety of extensive terraces especially on the rizht
bank of the river. A comparatively thick network of deep bores enabled the drawing of a de-
tailed longitudinal section of terraces situated between Lysd nad Labem and Dolni Betkovice
in the vicinity of Mé&lnik, as well as the following of the correlation of individual terrace ele-
ments in their cross-sections. The results achieved in some places differ from the general con-
ception of accumulation of the youngest terraces, as becomes evident from the comparison with
the terrace system on the Lower Vltava (Q. Zaruba, 1942).

Terrace I, forming the highest level in the longitudinal section has been preserved only
in two places on the Labe in the section under investigation at a height of 38—20m and
34—17m (upper base) and corresponds to terrace IIla (pre-Riss) and IIIb (Riss). The age
of terrace I (Riss 1) is best evidenced by the presence of interglacial Mindel-Riss molusc fauna
in basal deposits of this level at Cilec near Nymburk (J. Petrbok, 1934; V. Smetana, 1934).
Terrace II forming the main accumulation in the valley of the Labe rzpresents from the strati-
graphic viewpoint the prineipal terrace level datiny from Riss. The accumulation surface of the
terrace lies at a hight of 24—26 m, the base being situated approximately at the level of the
water surface. Besides, a lower erosion surface has been developed in the deposits of the terrace
at a height of about 20 m. In places the level of the rocky base has been raised to as much
as 10m. The terrace on the Vltava which is one of the worst preserved and less thick terrace
levels (Q. Zaruba, 1942) is in a complete contradiction with conditions prevailing in the valley
of the Labe. It most probably represents the eroded remains of the originally thicker deposits
overlying the upper level of the rocky base. It is remarkable that the base of the Vltava terrace
IVa (Wiim 1) is situated exactly at the level of the Labe terrace II. The structure of the
youngest terrace III is rather interesting. It has been on the one hand developed as a 20m
thick accumulation containing the filling of an overblowed furrow (base 10m under the sur-
face of the river). On the other hand, it reaches approximately half the thickness of the se-
diments the base of which lies at the level of the rocky base of terrace II. Eesides the accu-
mulation surface (IIla) at about the height of 12 m, the river formed four lower levels (IIIb—
—1I1le), predominant by of an erosion origin, in the deposits of terrace III (including the river
flood plain). The accumulation of terrace II1 dates from Wiirm 1. The cutting down of the
river into the deposits and the origin of secondary erosion levels date from the period suc-
ceeding the accumulation of the terrace. The development of terrace III has not been finished
yet. Another half of the sediments has remained to be cut through by the stream. On the
river Vltava, the IVa and IVb levels correspond to terrace III. In the area under investigation
not a single proof has been found so far to substanciate the theory that the deposits filling
the furrow on the floor of the present valley (Q. Zaruba, 1960) date from the Riss age. On
the other hand, however, several relevant facts speak for a genetic relation of the furrow to
terrace III (Wiirm 1).

From the studies of the youngest terraces carried out on the lower course of the middle
portion of the Labe, the conclusion may be drawn that the amount of genetically independent
terrace accumulations existing in the valleys of Bohemian rivers will highly exceed the esti-
mated figures.
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Pohled od soutoku Labe s Vltavou (vpravo) do Sirokého labského tdoli s rozsahlou adolni
nivou. Podle pohlednice

Intensivné kiizové zvrstvené stérkopisky jizerské udolni terasy odkryté v piskovné u Sojovic,
asi 7km pred tstim do Labe. Foto B. Balatka

(Priloha k ¢lanku: B. Balatka: Podélny profil a poznamky ke genesi spodnich a tdolnich
teras stfedniho Labe.)
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